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זייט 
קאפּיטעל 8: די מדות און כללים, מיט וועלכע די קראים 
האַבען זיך באַנוצט אין זייער פּאָרשען די תורה און 
זייערע אויף דעם פּראָסטען פּשט באגרינדעטע 


פּירושים יי = -= == הי יז הי הי ייז הוה יו = -- 188---1608 
אומדאנקבארע תלמידים די דיה זי זי דיי זיז יז היה == --- 108 
עקשנות און אויגען-פארבלענדעניש == -י == == == -- -- 171 
אומזיסטע בארימעריו == די יי זי יי יי הי וי יי == == //1 


קאפּיטעל 9: דער אונטערשייד צווישען רבנים און קראים 


אין זייערע מנהגים == יי יי = יי יי == = 002 100 
א שווערער עול פון דינים חי זיז הי יז זי הי יז -- -- --- 188 
דעם שבת אין אייזערנע קייטען פאַרװאַנדעלט -- -- -- -- 188 
אלע באוועגונגען פארבאטען אום שבת דיי =יה הי == == --- 100 
אן אונטערשייד אין ניין און פערציג דינים == =- =-- -- -- 498 
א שפּיעל און ווערטער - הז הי הי הי יי יי זי = == --- /10 
קאפּיטעל 10: די וועגען פון די קאַראַאימען צו פאר- 
שפּרײיטען זייער דת יע ןא 16 
די קאַראַאימען מאכען זייער צענטער אין ארץ ישראל -- -- 909 
מסירה און פארלוימדונג = די הי יי יז -יה == === == === //20 
העברעאיש ווערט די שפּראך פון זייערע געלערנטע -- -- --- 909 
די טעמים פון די מצוות = יי די די הי הי הי ייז =י- == = 911 

א פארלאָרענער קאמף - == הי יי הי הי = == == = --- 218 
קאפּיטעל 11: װאָס האָבען זיי אױפּגעטאָן -- -- -- --- 928--18ע 
דער איסלאם ניט גינסטיג צו די קאַראַאימען -- -- == -- -- 218 
די אורזאכען = די ייה יי ייז ייה ייז זי ייז זיז יז -יה === = 990 
דער געגען קאמף פון די גאונים געגען די קאַראַאיטען --- -- 999 
נייע מנהגים און תקנות = די דיה ייז חי ייה חי זיי === -- --- 294 
די גוטע ווירקונג פון די קאַראַאימען אויף די רבנים -- -- 997 
כאמערקונגען פון פאַרפאסער == הי די = זי ייז --ה = -- 980--981 


111 


זייט 
קאפּיטעל 4: מר רב יהודאי בר נחמן, ביז צום סוף פון 
זעקסטען יאָהרהונדערט ר 2 בע א עי 
רב יהודאי גאון און זוין ספר הלכות פּסוקות -- -- -- -- 68 
דער כאַראַקטער פון די תשובות פון די שפּעטערדיגע גאונים. ‏ 88 
דער גאון מר רב צדוק בר רב אשו און די תקנות, װאָס ער האָט 


מתקן געווען = די זי זי הי דיי ייה זי זי זי == -- 86 
מר רב משה גאון א א א א א ייט באט יו 
קאפּיטעל 8: די אנשטעהונג פון קאַראַאיזם -- -- -- -- 124--94 

דער לימודיהתורה אין ארץ ישראל אין דער ציים, ווען דער 
,תלמוד ירושלמוי" איז געשלאָסען געוואוען -- -- -- 94 
א צייט פון רעליגיעזע ספיקות 2 בי עו 1 0 
ספרי מדרש און קבלה == == -- === = יי = יי אן 
קליינע אורזאכען בריינגען צו גרויסע פאָלגען -- -- -- -- 109 
דו פאלשע געשיכטען, װאָס די קאַראַאימען דערציילען וועגען 
זייער גלויבען אט א אי טע עטאט א א יי ןיי די 
די מחלוקות פון ענן מיט די גאונים א = = רע יי יי = 
זוכט נאָך-גוט אין דער תורה = א אי יי א יי 


די וועגען וי אזוי ענן האָט באקעמפט די תורה שבעל מֹּה -- 119 


קאפּיטעל 6: די קאראאימען ביז צו ענדע פון זעקסטען 


יאָהרהונדערט = 2 יי אי א א אי יי 
גנאי ברוך = די היה יה דיי דיי יי ייה יי יייז ייה הי ייה = = 194 
נסי בן נח א אע א א א אי א א א{ 
די קראים בארימען זיך מיט גרויסע אידישע פּערזענליכקוו- 
טען, װאָס האָבען קיינמאָל ניט באלאנגט צו זיי -- -- -- 159 
אן ערליכער געגנער מיי ר ישי יי יי יי = יה 484 


די קראים האָבען זיך אלץ מעהר פון תלמוד דערווייטערט -- 142 


קאפּיטעל 7: די טעאָרעטֿישע גרונד-לאַגען פון די 


קראים = א יי א יי וי יי 
פּעסימיסטען און מחמירים עי הי וי = יי עי ן 
דער זין פון מצוות יי דיה הי היה יה היה יי יי היה זי = = 149 
נביאים און כתובים אויף דער אייגענער מדרגה װוי תורה -- 1851 
היקש יז דיה היח היה חיה חדה דיה זי ייה היה זי יה - = 184 
2 הירושה == א יי יו א אי יו 
שכל און וויסען עי עב רעטיפ פרן + ,הו יי ולן, : 
שיקול הדעת און ענין אי א א אה = = בי יי - 
לא תוסיפו =ז די יי הי חיה שיח יחה היה היה זיז זיז היה -- --- 180 
דער יחיד באַדאַרף ניט אין זיינע פיינונגען דעם רבים זיין 
אונטערװאָרפען =+ == =ח חי חח חך חה ה-י די הי הי = 101 


אינהאַלט-פארצייכניס: 
זייט 
קאפּיטעל 1: די רבנן סבוראי און די ערשטע נאונים -- 82--9 
עװאָלוציע אין דער וועלט פון אידעען און געדאנקען -- --- 9 
די פארשיידענע פאזען פון אנטוויקלונג אין דער אויסטייט- 
שי פודדשר תתוה ביו צו דוי רבטן סנוראי --- - -- 10 
דער מצב התורה אין ארץ ישראל ארום דער צייט ווען דער 
תלמוד ירושלטי איז געשלאָסען געווארען -- -- -- -- 19 
װאָס די רבנן סבוראי האָבען אויפגעטאָן == == == == = 18 
דער אָנהויב פון דער תקופה פון די גאונים == הי --- --- --- 19 
מחמד און די אידען = הי = יי שי הי יה יי ה-י = = 91 
דער ראש גולה בוסתנאי -י די היה היה זיה חיז -יז --= --- --- 98 
תקנת מורדת פון די גאונים דוד היח חח דייה זחי דח דייה חי דיז == 90 
רב ששנא גאון א א א א א יי אי א הא אי א יי וק 
די פארגעטערונג מיט וועלכע די שמפּעטערדיגע דורות האָבען 
זיך צו די ערשטע גאונים באצויגען דחי דוה היז =-ז == --- 29 
כאפּיטעל 2: וועגען די גאונים אין אלגעמיין -- -- -- --- 53--89 
די הכנסות פון די ישיבות חי דייה דח דחי ייה חיז זיז יי =-- = 890 
די אויפגאבען פון די ישיבות = דיי יה היה הי ה-י == = 88 
די תשובות פון די גאונים דיח דח ייה חי זיי הי --- -- 88 
די גאונים אַלס לערער און וועג-ווייזער אין ענינים פון 
"אמונות ודיעות" = די == יי זי יי דיי היה חי היה 41 
ווער זיינען געווען די צוזאַמענשטעלער פון די תשובות 
הגאונים == די יי ייה ייה ייה יוה היה זי יה ייז הי = = 48 
די פאַרפאַסער פון די , הלכות קטועות" און די געגנערשאפט 
פון די גאונים צו זיי זי דיי זית דיה זי יי זיה חיה -יה = 40 
דער בליאונגס-פּעריאָד פון די ספרו מדרש - == == == -- 80 
קאַפּיטעל 3: ר"ש מקיירא. -- ר"א משבחא. -- די ישיבה 
פון פּומבכנדיתא ביז צו ענדע פון זעקסטען יאָהר- 
הונדערט יצ יב וא יא י.י יי יו טי עי 1 ימ יק 
רב אחא משבחא און זיין ספר השאילתות -- -ז == == -- 68 
רב שמעון מקאירא און דער ספר הלכות גדולות -- -- -- 69 
מהלוקות און שנאה אין די ישיבות חי די דיי דיה זי == -- 41 
חסידות און קבלה קריגט דעם פאָרצוג איבער תורה און ( 
חכטה א א א אי א א א יי א 64 


געפינט זיך אויך אן עהנליכע אגדה אין קאראן. זעה אין אויבענדערמֿאַנטען 
ספר פון גייגער זייט 101 און ער ברענגט נאָך אזעלכע. 


זייט 224, צייכען (ג). 

ג) זעה אין רא"ש, שבת פּרק ב', סיטן י"ח, וואו ער האָט געשריבען פאָל- 
גענדעס: און אין סדור פון רב עמום גאון שטעהט אויך געשריבען, אז דער 
װאָס צינדט אָן א ליכט נאָר שבת מאַכט אַ ברכה. און אַזוי האָט אויך גע- 
שריבען דער ר"ן דאָרטען און דער מרדכי און דער בעל שלטי הגבורים און אין 
תוספות דארטען (כ"ה): פאראגראף חובא שטעהט געשריבען, אייניגע ווילען 
האָבען, אַז טען מאכט ניט קיין ברכה אויף אָנצינדען די ליכט פון שבת, ווייל 
עס איז א חוב, און דער רבנו תם איז דוחה זייערע רייד. און איך האָב ניט 
געפונען ביי קיינעם פון די ערשטע פּוסקים, װאָס זאָל וויסען אן אנדער מקור 
פאר דער דאָזיגער ברכה אויפער װוי אין סדור פון רב עמרם גאון. און דע" 
ריבער איז עס א וואונדער אין מיינע אויגען, װאָס איך האָב געפונען, אין די 
הגהות מודכי פּרק ב' פון שבת און אין הגהות מיימוני פּרק ה' פון הלכות 
שבת, װאָס זיי האָבען געזאָגט אין נאָמען פון ירושלמי ברכות, פּרק הוואה 
און ביצה פּרק ד', אז מען מאַכט יא א ברכה אויף די ליכט פון שבת און יום 
טוב. און דאָס איז ניטאָ אין אונזער ירושלמי. 


זייט 229, צייכען (ר). 

ד) כאָטש די ראשונים שוין האָבען אָנגעגעבען דעס טעם פון דעם דאָזיגען 
מנהג צוליעב רב ספרא'ן, װאָס האָט געזאָגט, אז שטענדיג זאָל א מענש איינ- 
טיילען אין דרייען זיינע יאָהרען, א דריטעל אוועקגעבען אויף תנ"ך, א דריטעל 
אויף משניות און א דריטעל אויף גמרא און ער פיהרט אויס דאָרטען, אז מיט 
יעדען טאָג באזונדער זאָל ער זיך אזוי באגעהן, אז מען באדארף אלע טאָג לערנען 
מקרא, משנה און גמרא, זעה טור אורה היים, סומן נ' און בית יוסף דאָרטען, 
און דאָס אָבער דאָך ניט מבטל אונזער השערה, 


וועלבע געפינו עו זיך אין קאראן און אין אנדערע שריפטען פון די מוסעלמאַנע 

שרייבער, װאָס זייער יסוד איז אין די אגדות פון תלמוד און מדרש, און זיי 
זיינען דאָרטען געענדערט געװאָרען און געפעלשט געװאָרען, לויט וי זיי האַ- 
בען באדארפט און פאר די צוועקען, װאָס זיי האָבען זיך געשטעלט. זעה אין בוך 
,ביבלישע לעגענדען דער מאחמאדענער", (פראנקפורט 1842), פון דר. ג. וואל, 

אין וועלכען דער מחבר האָט צונויפגעזאַמעלט זייערע לעגענדען פון קאראן און 
פון אראבישע מאַנוסקריפּטען. און מיר וועלען דאָ ברענגען איין ביישמיל צו- 
ליעב זיין וואונדערליכקייט. דאָרטען זייט 12 ווערט דערצעהלט, אז אין זעקס- 
טען טאָג, מנחה צייט, איז אדם באַשאַפען געו יה פיער מלאכים, גבריאל, 
מיכאל, אזרפּול און אזריאל האָבען צונויפגענומען ערד פון אלע פיער עקען 
פון דער וועלט און פון דער ערד איז אדם יעה געווארען. דאָס האַרץ 
און די קאָפּ זיינען באַשאַפען געװאָרען פון דער ערד, װאָס אין געגענד פון 
זעקא און מעדינא, פון דעם פּלאץ, אוואו עס האָבען זיך שמּעטער געפונען די 
הייליגע קאבבא און דער קבר פון מחמד. און דאָס אלעס איז פון אונזער 
אגדה. זעה סנהדרין (ל"ח). אמר ר' מאיר, אדם הראשון -- איז פון דער 
גאנצער וועלט זיין ערד צונויפגענומען געווארען. און אזוי איז דאָס אויך אין 
אבות דרבי נתן, פּרק א', און אין ירושלמי נזיר, פּרק ז', הלכה ב' געפינט זיך, 
אז ער האָט איהם באַשאַפען פון ארט פון מזבח. און אין בראשית רבה, פון 
אָרט פון וואנען עס קומט זיין כפרה איז ער באַשאַפען געװאָרען. און פון דעם 
זעהסט דו, אז דער מקור פון דער אגדה איז אין תלמוד און אין מדרש און דער 
0 איז געענדערט געװואָרען לויט זייערע צוועקען, און זיי האָבען גע- 
זאָגט ממקום הקאבבא. און וייס, אז די דאָזיגע אגדה געפינט זיך אויך אין 
פּרקי דרבי אליעזר, פּרק י"א און אין תרגום יונתן אויף דער תורה און דאָר- 
טען איז דער סגנון א פּונקט, װוי ער איז אין אויבענדערמאָנטען בוך. 
זעה דאָרטען, און עפּעס מוז דאָך יי אין דעם. און עס איז ניט אונזער 
פליכט צו ברענגען פיעלע ביישפּילען, װוי שוין אויך צוליעב דעם, ואָס החכם 
גייגער האָט אין דעם ספר, וװואָס מיר 0 בען אָנגעװויזען אויף איהם, שוין בא- 
וויזען דאָס קלאָר װוי דער טאָג דורך פיעלע ראיות. און כאָטש מען קען נאָך 
מוסיף זיין אויף זיינע ראיות איז ניט אָבער דער צוועק פון אונזער חבור צו 
ערגענצען זיינע ראיות. 


זייט 222, צייכען (ב). 

ב) מיר האָבען שוין געזעהען אין דער פאָריגער הערה, אז אין פּרקי 
דרבי אליעזר איז דער סגנון פון דער אגדה וועגען דעם, וי אדם איז באַשאַפען 
געווארען פּונקט װוי דער סגנון פון דער זעלבער אגדה, װואָס ווערט געבראכט 
אין די שריפטען פון די מוסעלמאַנער און די דאָזיגע אגדה איז ניט די איינ- 
ציגע, ווארום מיר געפינען פיעלע אגדות אין פּרקי דרבי אליעזר, װואָס מיר 
געפינען ניט זייער גלייכען אין די פריעריגע מדרשי אגדה, און זיי ווערען 
דערמאָנט אין דו אגדות פון קאראן און אין זייערע איבעריגע שריפטען, ווי די 
אגדה דאָרטען פּרק ו"ג פון סמאל'ען, װאָס האָט געריטען אויפ'ן שלאַנג, און 
אלעס, װאָס ער האָט גערעדט, האָט עס סמאל פון אוהם ארויסגערעדט -- 
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און אין די הערות סימן י"ד זייט 105 האָט ער געשויבען אין נאָמען פון ר' 
יוסף הרואה, אז ער האָט געזאָגט, אז ער איז ארומגעגאנגען און ארומגע- 
שוועבט אין ווייטץ שטעט און מדינות. און פון נסי בן נח האָט ער געשריבען 
דאָרטען זייט ט"ו, אז ער איז געווען ארומגעװאָגעלט פון איין פלאץ צום צוויו- 
טען. און דער אמת איז, אז ער אליין האָט אזוי געשריבען אין דער הקדמה 
צו זיין ספר , פלס באור המצוות". דאָס ארומװאָגלען אבער איז געֶוען, קען 
זיין, ניט צו לערנען אנדערע, נאָר צו לערנען זיך אליין, װוי עס איז קלאָר 
פאַר דעם, װאָס איז מעיין אין יענער הקדמה. 


זייט 208, צייכען (ב). 

ב) דער רבי נאָך פון די אלע קראים אין אונזער דור, דער קאַראַאים 
אברחם פּערקאָװויטץ אין זיין מאמר ,חותם תכנית" און אין פּירוש אויף דעם 
ספר מבחר ישרים (גאזלאיי תק"צ) האָט זיין גאַנצען כעס אויסגעלאָזט אויף די 
רבנים דורך מלשינות און מפירות. און ער זאָגט דאָרטען בפירוש, או נאָר 
די פּירושים זיינען שולדיג געווען אין די ליידען פון דעם גרינדער פון זייער 
דת און זיי האָבען פאראורזאכט זיין טויט און די קראים האָבען אין דעם 
קיין אנטייל גענומען. 

זייט 211, צייכען (ג). 

ג) אין די ספרים פון די קראים געפינען מיר, אז זיי האָבען זיך גע- 
פלייסט צו דערווייטערען די מליצות און די טערמינען, װאָס געפינען זיך אין 
די ספרים פון די חז"ל און האָבען אויסגעטראכט נייע, װאָס זיינען זעהר שווער 
צום פארשטעהן. און איך וועל דאָ פאָרלעגען מאנכע. ק ב ? ה האָבען זיי 
גערופען מיט פארשיידענע נעמען: סבל הירושה (די לאַסט פון דער ירושה), 
העתקה (איבערליפערונג), עדה, קבוץ. מה מצינו (אזוי װוי מיר געפינע.. ) 
האָבען זיי גערופען הפּוך, און אמאָל האָבען זיי איהם גערופען גוירה שוה. 
ספק --- פוגה. ענין -- מענה. מיוחד (ספּעציעל) מטוסגל. לדון (צו באַהאַנד- 
לען) להקיש. דרך משל -- דוך מעבר. תכלית -- צדייה. רומז -- טרמיו. 
הנאה -- הו ועלת. חנוך (נהיל? לאומ) רשות אָדער היתר -- עובר. גדיל -- 
בוגר. גזיוה שוה -- חיק שערך. סבוה -- דוך הגבוה. אומדנא -- דרך 
הקרבה. הלוק -- פרק. הוכחה אדער ואיה -- אשור (א באשטעטיגונג) חל 
יחול (עס פאַלט אויס) קרה יקרה. און עס זיינען געפונען זיך נאָך אזעלכע. 
דערפאר װאָס זיי האָבען פארמיאוסט די שפּראך פון אונזערע חכמים ז"ל, האָ- 
בען זיי זיך באנוצט מיט דעם ווערב הרה (שוואנגערען) אויך אויף א מעוברת'- 
דיגער בהמה, און זיי האָבען געזאָגט ,ההרה" טאָר מען ניט קוילען צוליעב אַ 
אותו ואת בנו אין דער ווערב געפינט זיך ניט אין ערגעץ אין תנ"ך נאָר אויף 
אַ פרוי. און זיו האָבען פאַרגעסען אז מעוברת, װוי די חכטים שרייבען איז 
אמת'ער ריינער העברעאיש און וי עס שטעהט שירו עובר ולא יגע'ל (זיין 
אָקס װעט אויסטראגען און װועט ניט מפּיל זיין). 


קאפּיטעל 31 


זייט 290, צייכען (א). 
א) עס איז גאָר קיין צאָהל נים פאראן צו די אלע לעגענדארע זאַכען, 
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זיך משתדל געווען צו ערקלערען די רייד פון דער תורה, װאָס האלטען אין 
זיך הגשמה און דער מחבר פון עץ חיום איו נאָך איהם נאָכגעגאַנגען. או 

האָט אויך דער הדסי אין וי הכופר, וואָס האָט ערקלערט די דאָזיגע טער- 
מינען לויט די ערקלערונגען פון ד' משכילים, געמיינט די ערקלערונגען פון 
רואה. און פַּרק ס"ה האָט ער געשריבען, און װוי זים זיינען די רייד פון רבנו 
יוסף המאור אין ענין פון חקירה און נבואה. און דאָרטען פּרק ע"ב אין ענין 
פון די תוארים. און אין פּרק ע"ו פון משיג זיין און פיהלען. פּרק יו און 
ענין פון ידיעה. אין פּרק צ"ד וועגען דעם באַגריף פון רעדען ביי גאָט און זיין 
מעגליכקויט. און אמאָל ברענגם ער זיינע ספרים הנעימות והמחקור, ניט דער- 
מאָנענדיג דעם נאָמען פון מחבר, און עס איז קלאָר דאָרטען, אַז זיי זיינען 
ביידע איינס. און דער רואה האָט קון אויסגעצייכענט דערמיט, װאָס ער איז 
אַ גרויסער געגנער פון תלמוד און ער איו צו פיעל געסאַטערטען פּלמול אָנ- 
עקומען צוליעב זיין באגעהר צו אטא זיך א אנטקענען אוהם. אנ 
זיינען זיי מסכים, אז מען איז מעבר דאָס יאָהר א לויט דעם פריהלונג גענען 
דעם תלמוד. זיי זיינען אבער מודה, אז מען אין ניט מעבר אין מיטען תודש. 
און ער זאָגט, אז אויב דער טי איז 4 ען פאר דעם פופצעהנטען אין 
ניסן מאכט מען איהם פאר דעם ערשטען חודש אויף צוריק און מען מאַבט 
פּסח. און דאָס איז מאָדנע. און עס איז אן אבויבכטליבע געגנערשאַפט. און ער 
אליין האָט אין זיינע לעצטע יאָהרען איינגעזעהן די נאַרישקייט פון זיין פּסק 
דין און האָט דערויף חרטה געהאט (גן עדן הבדל שנה, פּרק '') און אין פּירוש 
פון מלאכה האָט ער געזאָגט, אז דאָס וואָרט שא ווייזט, אז יעדער שאפענדער 
טאט הייסט מלאכה. ער האָט אבער געזאָגט, אז אויך קאַליע מאכען געהם אריין 
אין דאָזיגען כלל. און דאָס אין א גרייז א ענין שבת, פּרק א') און 
ער האָט א 'ענט, אז ספק נפשות איז ניט דותק שבת פון זיין אייגענער 
פבוה און האָט ניט אָנגעגעבען קיין קלאָרען טעם דערויף (דאָרטען, פּרק י"ז). 
און האָט אויסגעדרונגען על פּי חקירה, או דאָס עסען מצה איז א מצוה אלע 
זיעבען טעג (זעה מצות, פּרק ג'). און דאָס אלעס נאָר ווידערצושפעניגען דעם 
תלמוד. און אז עס איז איהם שווער געווען פעסמצושטעלען זיין דיעה אין 
ענין פון ,, ממחרת היטבת" װאָט ער, דער דאָזיגער פילוסוף, זיך פאַרנומען אויף 
דעם וװועג פון נסים און האָט געזאָגט, אז על פּי נס האָבען זיי געװואַרט און די 
זריעה איז ניט פאַרדאָרבען געװואָרען, װי דער ענין פון ,ולא יחמוד איש את 
ארצך" --- קיינער ו ו ע ט ניט גלוסטען דיין לאנד (זעה שבועות, פֿרק ג') 
און אין אלע פון זיינע רייד איז ער פון : ן פון יענע יב 
װאָס האָבען מוסיף געווען גדרים און סיוג י מצוות פון גאָט. און 
ער האָט אויך פעסטגעשטעלט דעם בלל: עס איז גוט, מיר זאָלען מחמיר א 
און ניט מקיל זוין (ענין מצות, פּרק א'), 


קכטפיםעץל 0ג 
זייט 209, צייכען (א). 


א) זעה לקוטי קדמוניות זייט ט"ו וװעגען ר' סלמון בן ירוחם, װאָס איז 
געגאנגען קיין מצרים לערנען דעם קאַראַאימישען דת און פארשפּרייטען איהם. 
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זייט 199, צייכען (ה). 

ה) עס וייזט אויס, אז אין דער צייט פון די ערשטע דורות פון די 
קראים איז דאָס באַהאַנדלען די פראגע וועגען די סשומדים געווען זעהר נוי" 
טיג, און עס האָבען זיך געפונען אָהן צווייפעל פיעלע, װאָס האָבען פאַרלאָזען 
דאָס אידישע גלויבען. ווארום אויך ד' גאונים זיינען געצוואונגען געווען צו 
האנדלען וועגען זעלבען ענין, און אויך זיי האָבען באשלאָפען, אזּ דער משומדף 
ירשעט ניט זיין פאָטער, און זיי האָבען זיך געמאַטערט צו פאַרענטפערען בדוחק 
דעס פּשט פון דער גמרא, װאָס ווייזט אויף פאַרקערט, און באַמיהט זיך צו 
ברענגען א דרש-ראיה, ואָס יעדער װאָס זעהט זי, דערקענט באלד, ווי געמא- 
טערט זי איז. זעה אין די תשובות שערי צדק, חלק ד', שער ג', סימן כ' און 
אין חמדה גנוזה, סימן נ"ב. 


זייט 198, צייכען (|). 

ו) ו' יוסף בן אברהם הכהן, ווערט גערופען הרואה, אויך דאָס ליכט, 
אָדער די גרויסע ליכט און ער האָט געשריבען אין ספר מטה אלהים, עס ווערט 
עבראכט אין דוד מרדכי (י"א ע"א): און ער (דאָס הייסט ר' סעדיה גאון) 
איז געווען דער תלמיד פון ר' סלמון בן ירוחם און ר' יוסף האָט איהם 
אָפּגעפרעגט (ר' סעדיה גאון) און זיי זיינען ביידע אין איין ציים געווען. און 
ר' יוסף האָט איהם אָפּגעפרעגט און האָט איהם באַזיעגט מיט זיינע טענות, װוי 
ער האָט עס דערמאָנט אין ספר המאור און ער האָט איהם מחבר געווען אין 
יאָהר פיער טויזענט, זעקס הונדערט און ניינציג ליצירה. און דאָס שטימט 
מיט איין אמת מיט דער צייט פון ר' סעדיה גאון. אויסער דעם, װאָס ער האָט 
מיט גרויס פלייס געפאָרשטט די תורה, האָט ער געפלייסט אויף דער חכמת 
הפילוסופיא. זעה אין לקוטי קדמוניות, זייט קט"ו און זייט ר"י און בא" 
זאָנדערס אין דער הערה, סימן י"ד 179. און דאָרטען האָט ער געבראַכט, אז 
ער האָט מחבר געווען דרייצעהן ספרים, װואָס דער גרעסטער טייל זייערער איז 
אין חקירה וועגען אמונות און דיעות. און אין די ערקלערונגען פון די מצוות 
האָט ער דויי ספרים. א' ספר המצוות, ב' ספר מועדים, ג' ספר האביב. און 
דאָס אלעס, װאָס דער הכם פּינסקער האָט געפונען פאר נויטיג צו דערצעהלען 
אונז וועגען איהם, און מען באַדאַרף באַדויערען, װאָס ער האָט זיך באַנוגענט 
נאָר מיט וועניגע ביבליאָגראפישע באמערקונגען. די לעצטע קראים אבער האָ- 
בען איבערגעלאָזט אין זייערע ספרים א סך פראַגמענטען אויף זיין נאָסען בנוגע 
צו ערקלערען די מצוות, און פון זיי קאָנען מיר משפּט'ען אויף זיין וועג אין 
פאַרשטעהן די תורה. על פּי רוב דרש'עט ער דעם פּסוק על פי חקירת שכלית 
אויף דעם שטייגער פון די ערשטע בעלי המחקר, װאָס זוכען צו געבען טעמים 
צו די מצוות, און אויך די פאָרם, װואָס ער האָט געגעבען צו זיינע מירושים איז 
אַ לאָגישע און וויסענשאַפטליכע. און פיעלע פון זיינע פּירושים אויף דיזען 
שטייגער וועסטו געפינען אין ספר המבחר פון ר' אהרן הראשון און אין 
גן עדן און אין כתר תורה פון ו' אהרן דעם לעצטען און אין אדרת אליהו. 
און פון זיינע טעאָרעטישע געדאנקען אין די חקירות פון אמונות ודיעות גע- 
פינען זיך אויך אין די אויבענדערמאַנטץ ספרים אין אייניגע קאַפּיטלען און 
באזאָנדעוס אין ספר עץ חיים. זעה דאָרטען פּרק '"ט, װאָס ר' יוסף האָט 
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האָב אין דעם קיין נויטוענדיגקייט און ניצליכקייט ניט געזעהן. עס ועם 
נאָר ברענגען צופיעל אריכות, װאָס איז איבעריג פאר מבינים. איך וועל נאָר 
אויפמערקזאם מאכען, אז אלעס, װאָס איך האָב געבראכט איז לויט די ספרים 
פון זייערע דינים, געזעצען און מירושים אויף תנ"ך, װוי דער ספר המתבר, 
יהי מאורות אי'ן כתב יד, גן עדן, כתר תורה, אדרת אליהו, משאת בנימין, 
אשכול הכופר, דוד מרדכי, אורח צדיקים, אפריון עשה, חלק א,, אפריון עשה, 
חלק ב' אין כתב יד, די ציטאַטען אין לקוטי קדמוניות און נאָך מאַנכע כתב 
יד'ען, װאָס איד האָב פון די װאָס געפינען זיך אין סעמינאר פון פּינסקער'ם 
ירושה. 
זייט 191, צייכען (ב). 

ב) אַלע זייערע מפרשים שרייען גוואלדיג אויף די בעלי הקבלה, װאָס 
זיי זיינען מחייב די פרויען מקריב צו זיין דעם א און זאָגען דאָך, אַז דאָס 
עסען פאַר זיי איז מעהר ניט, װוי א רשות. זעה גן עדן, ענין פּסח, פּרק ד' און 
אין מבחר, פּרשה בא און אין אדרת אליהו ענין יו פ"ו. זיו האָבען אבער 
פאַלש עדות געזאָגט אויף די בעלי הקבלה. עס איז דאָ א מחלוקת וועגען דעם 
דאָזיגען ענין. און לויט די רייד פון דעם, װאָס זאָגט, אז דער קרבן פּסח איז 
פאַר פרויען א רשות און ניט קיין חוב, איז אלעס א רשות, סיי מקריב זיין 
איהם און סיי עפען איהם. און זעה פּסחים (28) און אין ירושלמי דאָרטען 
פּרק ח', הלבה א'. 


זייט 194, צייכען (ג). 

ג) און ר' יהודה הדסי' אין אשכול הכופר (ע"ה, ע"ד) שרייבט פֿאָל- 
גענדעס: עס זיינען פאַראַן ספיקות, װאָס מיר געהען אין זיי לקולא א. וו. וי 
די ביהנען און פליגען שמירען איין האָניג, וויין און בוימעל.. אויך אויף 
פּירות און ירקות געהען די שרצים און מאַכען זיי אומריין.. און די אלע 

זאַכען געהען מיר אין זיי לקולא. און דער ענין פון אותו ואת בנו.. פון אַ 
טשערדע װאָס ווערט געקויפט אין מאַרק -- א מיר ניט אָנגעזאָגט דערויף 
און מען מעג זיי קוילען אין איין טאָג. און אַזוי אויך דער ענין לא תביא 
תוענה אל ביתך (זאָלסט ניט ברענגען קיין אומווירדיגקייט אין דיין הויז) 
און יעדער כסף תועבה, װאָס מיר ווייסען ניט דערפון, איז דאָס ריין. און ער 
האָט געבראכט נאָך ספֿיקות פון זעלבען מין, װאָס מען געהט אין זיי לקולא. 
און אין אמת'ען האָבען די אלע זאכען גאָר ניט צו טון מיט א ספק, ווארום 
עס איז אין זיי קיין צד איסור ניטאָ און פון גאָר לכתחלה באַדאַרף מען זיי 
פאר קיין איסור ניט האלטען. 


זייט 194, צייכען (ד). 

ד) די קראים אסר'ען בפירוש די, װאָס איו מסוכן, און דאָס איז אַ זאַך, 
װאָס איז איבעריג, ווארום אַ מסוכנת איז ערגער פון אַ קראַנקער און עס איז 
א כל שכן. זויי האָבען ארויסגעשטעלט איהר איסור כד' צו דעמאָנסטרירען 
זייער געגנערשאפט צום תלמוד, װוי זייער שטייגער איז. דערפאר װאָס דער 
תלמוד איז מתיר א מסוכנת, ווען זי האָט זיך נאָך געװואָרפען, האָבען זיי 
ערקלערט בפירוש, אז זי איז אסור, כאָטש צום עיקר הדין האָבען זיי עס ניט 
באַדאַרפט האָבען, ווארום עס איז א קל וחומר פון א קראַנקער. 
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ער האָט אונז געהייליגט מיט זיינע מצוות און האָט אוֹנז אָנגעזאָגט) און ביי 
אונז איז די דאָזיגע ברכה קשה, ווארום, װוי אַזוי קאָנען מיר זאָגען אשר צונו 
און גאָט האָט ניט געחייסען. אויב אַזוי אבער, איז מען דאָך עובר לויט זייער 
שיטת אויף בל תוסיף? 


קאַפּיטעל 8 


זייט 166, צייכען (א). 

א) עס האָט שוין געשריבען ר' כלב אפנדופולו אין זיין הקדמה ,נחל 
אשכול", װאָס איז א שליסעל צום ספר אשכול הכופר, אַז עס זיינען פאַראַן אין 
ספר פיעלע ענינים, װאָס דער מחבר דערמאָנט מעהר װװוי איין מאָל. און איך 
גיב צו, אז אמאָל ווידערחאָלט ער זאכען און איז סותר זיינע אייגענע רייד, און 
באַזאָנדערס איז ביי איהם דאָ א צומישעניש אין ענין פון די מדות. ווארום 
פון דעם, װאָס מיר האָבען געשריבען אין טעקסט זעהען מיר, אז צווישען די 
אכציג מדות געפינען זיך איין און דרייסיג פון תלמוד. און אין סימן קע"ד 
רעדט ער פון פיערצעהן מדות, נאָר די קראים האָבען זיי אלע כולל געווען 
אין זיי. 

זייט 178, צייכען (ב). 

ב) אויך דאָס האָט ער געבראכט אין מטה אלהים אין נאָמען פון ענן, אז 
ער האָט אָפּגעלערענט דעם היתור פון טומאת מת אין גלות. עס שטעהט ואת 
התורה ביי עולה מנחה און שלמים און נגעים און עס איז געזאָגט געװאָרען 
זאת תורת הזב. איז אַזוּ װו' עולה א. וו. זיינען בטל געװאָרען אין גלות, 
אַזוי זיינען אויך טומאת מת און זב ניט גילטיג אין גלות. און גרעץ האָט 
ריכטיג אויפטערקזאם געמאכט, אז ער האָט אָפּגעלערענט דורך א גוירה שוה 
פון זאת התורה. און מיר געפעלט, אז עס איז פאַראַן א פעהלער אין כתב יד, 
ווארום ער האָט אָפּגעלערענט טומאת מת דורך דער דאָזיגער גוירה שוה און ער 
האָט ניט געבראכט דעם פּסוק און עס באדארף אָהן צווייפעל זיין אין כתב יד: 
און עס שטעהט , זאת התורה אדם כי ימות באוהל". 


זייט 179, צייכען (ג). 

ג) אין ענין פון בנין אב פון צויו מּסוקים גיט ער צו פון דריי און 
פון פיער פּסוקים. און זעת אין פירוש פון ראב"ד אויף ספרא, אז בנין אָב 
פון צוויי פּסוקים און דריי איז איין זאַך. עֶר האָט אבער פאַרפעהלט מפרש צו 
זיין דעם ענין דהיינו, אז פון איין זייט איז פאַראַן אן אונטערשיד צווישען 
זיי ביידען און פון איין זייט א צד השות. נאָר פון אַזאַ בנין אב לערנען מיר 
אָפּ, ווארום אויב ניט אַזױי, זיינען זיי דאָך צוויי פּסוקים, װאָס קומען צוואַ- 
מען און מיר קומען צו א מחלוקת, צי מען לערענט אָפּ אָדער ניט. 


קּאַפּיטעל 9 


זייט 189, צייכען (א). 
א) איך האָב אויפועהערט צו ברענגען די מראה מקומות אין די ספרים 
פון ' קראים וועגען יעדען דין, װאָס איך האָב געבראַכט פון זיי, ווארום איך 
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דאָס מל זיין פארנאכטליך צו. כדי דאָס פאַרהיילען זיד זאָל פּאָרקומען אין דער 
וואָכען. און דערביי האָב אוך געהערט, אַז לייטע אין פאַרשיידענע פלעצער ווי- 
לען ניט מל זיין אום שבת, נאָר אום זונטאג. און עס איז געדרונגען פון זיינע 
רייד, אז ער אליין אבער איז מסכים מיט די רייד פון ענן, און דאָס איז אַ 
וואונדער, ווארום ער איז דאָך סותר זיינע אייגענע רייד, װאָס ער האָט געזאָגט, 
אַז מען טאָר ניט דן זיין אין דער תורה לויט דער סברא. און ד' שיטה פון 
ענן'ען אין דעם איז דאָך נאָר פון דער סברא. 


זייט 161, צייכען (י). 

') אין אשכול הכופר (צ"א, ע"ג) האָט ער ערקלערט די מצות פון לֹא 
תסור אויף זאכען, װאָס מען דרינגט אַרויס פון די מדות. ווארום דער ,כי 
יפלא" (אַז עס וװעט פאַרהוילען זיין פון דיר) קאָן ניט געהן אויף זאַבען, 
װאָס זיינען אַרויסגעשריבען נאָר אין אַזוינע, װאָס זיינען באַהאַלטען. און ער 
ענדיגט דאָרטען, אז יעדער זאַך, װאָס מיר ווייסען ניט נִיט פון שכל, ניט 
אויסדרינגען און ניט פון סבל הירושה, קאָן זייער ענין געװאָר ווערען פון 
די דאָזיגע פיערצעהן מדות, װאָס מיר האָבען דערמאָנט. נון מיר ווילען ניט 
זיך אויס'טענ'ען מיט דעם דאָזיגען מאן, װאָס װוידערהאָלט זיך אומאויפהער- 
ליך און איז על מפּי רוב סותר זיינע אייגענע רייד. און עס איז קיין וואונדער 
ניט, ווארום דער דאָזיגער מחבר מיט זיין גאנצער בקיאות איז ניט געווען קיין 
עהרליכער און איז ניט געווען פעסט אין זיין מיינונג. און אין שטות זיינעם 
האָט ער נאָך געשריבען זיין ספר אין ריפמען און האָט געשריבען משונה'דיגע 
מליצות, אָהן צווייפעל, כדי ער זאָל זיך אויך אין דעם אונטערשיידען פון 
די רבנים, און דעריבער איז דער גאנצער פלייס זיינער אַװעקגעגאַנגען אויף 
אַזוינע נאַרישקייטען, און בנוגע צום עיקר ענין זיינעם איז ער צומישט גע- 
בליבען. מיר וועלען אבער דאָס יא פרעגען: אין זאַכען, װאָס זיינען פון 
,סבל הירושה" --- װאָס וועלען זיי טון מיט דעם ,בעל תוסיף"? און אויב 
זיי האָבען געזאָגט, אן אויף דעם סבל הירושה איז דאָ א רמז אין פַּסוק און 
ר' טוביה העובד האָט געזאָגט, אז ער (דער סבל הירושה) איז דער פּירוש פון 
דעם פּסוק און ניט, אַז דער פּסוק איז זיין פירוש. על דרך משל, דער מאמר 
ושחט (און ער זאָל קוילען) װאָס שטעהט אין דער תורה איז דער רמז אויף 
די פינף הלכות שחיטה פון סבל הירושה און ער איז זיין פּירוש. קאָן ער דאָך 
זאָגען וועגען יעדער הלכה למשת מסיני, אז זיי זיינען אלע אָנגעבונדען אין 
מאמר התורה. און װויס, אז אין קיין זאַך האָבען די' קראים אַזוו ניט גע- 
בלאָנדזשעט. װוי אין דעם ענין פון סבל הירושה, ווארום זיי האָבען אליין גע- 
וואוסט, אז זייער התנצלות אין א פאלשע התנצלות געווען. און זעה װאָס ער 
האָט געשריבען אין אדרת אליהו ענין תפלה, פּרק ח'. און דאָס איז זיין לשון 
דאָרטען : דעריבער האָבען מחמיר געווען די חכמים אין ענין פון נטילת ידים 
(די הענט וואשען) פאר דעם עסען און דאָס האָבען זיי פון סבל הירושה איין 
דור נאָך דעם צווייטען. און דאָס איז א סתירה. ווארום אויב דאָס איז פון 
כבל הירושה איז דאָך עס מן התורה און װאָס זשע פאר א חומרא איז דאָ. און 
ער האָט ווידער געזאָגט: און די בעלי התלמוד האָבען מחייב געװוען א ברכה 
בּיו נטילת ידים און זיי האָבען געזאָגט: אשר קדשנו במצוותיו וצונו... (װאָס 
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זייט 198, צייכען (ז). 

ז) דאָס זיינען די רייד פון ר' אהרן בעל המבחר אין דער הקדמה פון 
זיין ספר: און מען קאָן ניט טענה ן געגען אונז, אַז אויך מיר פאַרלאָזען זיך.. 
אויף דער העתקה, דיזע העתקה צושטערט ניט, װאָס אין אין דער אטת'ער 
שריפט (תורה) און עס איז וועגען איהר קיין חלוקי ד'יעות פאַראַן, נאָר זי 
איז ביי אלעסען פון כלל ישראל גלייך אָנגענומען. און ער האָט פֿאַרשטאַנען 
צו שווייגען וועגען די רמזים אין דער תורה שננתב, ווארום ער האָט גע- 
וואוסט, אז עס איז פאלש. נאָר ר' אהרן דער לעצטער אין גן עדן, ענין שחיטה 
אין דער פתיחה איז שוין יא אַװעקגעגאַנגען פון אמת און האָט געזאָגט, אז 
דאָס װאָס מען נעמט אָן פון סבל היחושה באַדאַרף עס זיין אַרויסגעהאָלפען 
פון פּסוק. און דאָס איז די דיעה פון די קדמונים, וועלכע עס האָט געבראַכט 
ר' טוביה העובד, װאָס מיר האָבען געבראכט אין כנים. און אַווי איז אויך 
געשריבען אין אדרת אין ענין פון קידוש השם. און דאָרטען אין בּרק א' פון 
ענין שהיטה האָט ער געשריבען: און די חכמים עליהם השלום האָבען גע- 
שריבען, אז יעדער קבלה, װאָס געהט ניט אנטקעגען דעם, װאָס עס איז גע- 
שריבען, און ווערט אויך אַרויסגעהאָלפען פון געשריבענעם, וועלען מיר אויף 
זיך מקבל זיין. און נאָך דער דאָזיגער פאַלשער סברא געהען אלע נאָך. און עס 
איז קלאָר ביי מיר, אז זיי האָבען אלע געוואוסט, אז עס איז ניט אמת, ווארום, 
ווען ניט אזוי, פאַרװואָס האָבען זיי נים אָנגעװיזען אויף די רמזים אין אַלע 
ערטער, װאָס זיי פארלאָזען זיך אויף דער העתקה. 


זייט 127, צייכען (ח). 

ח) זֹעה אין אשכול הכופר, זייט פ', ענין ד', אין ענין פון שחימת הפּסח 
אן הכרעה פון דער סברא צוו'ישען די פּסוקים בנוגע דע- צייט פון שחתט'ען דעם 
כּסח. און זי איז פון די קדמונים. איין פּסוק זאָגט: אין פיערצעהנטען טאָג 
פון חודש -- זאָל זיין דער פּסח פאר גאָט. און דאָס איז, וװוע! עס פאַלט אויס 
רער פיערצעהנטער ערב שבת, און אַן אַנדער פּסוק זאַגט: אין פיערצעהנטען 
פױן הודש צווישען טאָג און נאכט. איז דאָס, ווען דער פיערצעהנטער פאלט 
אין איינעם פון די איבעריגע טעג פון דער װאָך. און איין מסוק זאָגט; דאָר- 
טען זאָלסט דו שחט'ען דעם פּסח אין אווענט -- איז דאָס ווען דער פיערצעהנ- 
טעו פאַלט אויס שבת און די דאָזיגע סברה ווערט געבראַכט אין אלע זייערע 
ספרי מצוות. 

זייט 187, צייכען (ט). 

ט) דער הכם ו' שמחה פּינסקער אין לקוטי קדמוניות, זייט קי"ט האָט 
מאריך געווען צו באווייזען, אז אבו סעיד אָדער סעיד אליין אָדער אויך סעדיה 
דער זוהן פון ר' יפת איז דאָס דער, װאָס איז על פִּי רוב באַוואוסט טיט דעם 
נאָמען פון ר' לוי בן ו' יפת הלוי און ער האָט מהבר געווען א ספר מצוות 
אין יאָהר ד' אלפים תשס"ז ליצירה (דאָרטען קס"ט), און אין נספּחות, זייט 
0, האָט דער מהבר איבערגעשריבען פון ספר המצוות פון דאָזיגען ר' לוי. ער 
האָט אָבער זעהר מקצר געוונן, אַווי, אַז עס זיינען כטעט קיינע נוצען ניטאָ 
אין זיינע ציטאַטען. עס וװועיט אבער דאָרטען אויך געבראַכט, ויאָס דער דאָי 


זיגער ר' לוי בן יפת ב-ענגט די רייד פון ענן, װואָס האָט אָנגעזאָגט מאכען 
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צו טאָן מיט זייער כלל, אז דברי תווה מדברי קבלת לא ילפינן, אז זאַכען 
פון דער תורה לערנען מיר ניט אָפּ פון דברי קבלה, ווארום זיי האָבען עס גע- 
זאָגט נאָר בנוגע אָפּצולערנען א זאך, װאָס שטעהט געשרויבען אין דער תווח 
לויט איינע פון די מדות פון דברי קבלה, ווי אין חגיגה (י') און אין נדה 
(כ"ג), װאָס זיי האָבען געװאָלט לעונען אַ גזרה שוה און אין בבא קמא (ב'), 
װאָס זיי האָבען געװואָלט אָפּלערונען דורך א בנין אב. און דאָך אין אַזויגע 
פעלע אפולו האָבען זיי אָפּגעלערענט פאר א גלוי מילתא, װוי ער האָט מפרש 
געווען אין בבא קמא דאָרטען. און אַזוי איז אויך געדרונגען אין נזיר (ג'): 
הריני נזיר לשלת פרע (איך נעם אויף זיך צו זיין א נזיר, זיך לאָזען פאַר" 
וואקסען די האָר) -- איז ער אַ נזיר. ווארום מיר לערנען אָמַ פּרע פרע פון אַ 
גוירה שוה פון דברי קבלה. און דער טעם איז, ווייל דאָס איז מעהר ניט, וי 
נאָר א גילוו מילתא. און וייס, אז אין דאָזיגען ענין, איך מיין צו זאָגען, 
אין ענין פון כח פון די זאכען, װאָס מען לערענט אָפּ פון די נביאים זיינען 
ניט די אלע מיינונגען פון די קאַראַאימען גלייך. און דער בעל אדרת אליהו 
(ענין שבת, פי"ד) האָט געשריבען אין נאָמען פון די ערשטע חכמים, אַז יע- 
דער מצוה, װאָס איז ערקלערט געװואָרען איהר טעם אין די רייד פון די נביאים 
האָט זי איהר שורש און עיקר אין דער תורה, פון וואנען זי ווערט אַרויס- 
גענומען. און ר' לוי בן ר' יפת האָט געענטפערט, אז עס איז פאַראַן אַן אונ- 
טערשיד צווישען דעם, װאָס ווערט גענומען פון די מצוות עשה און מצוות לֹא 
תעשה פון דער תורה, װאָס וי איז, װוי באַװאוסט, אן אייביגע, וועלכע איז 
געגעבען געװואָרען דורך דעם האַר פון די נביאים און צווישען דעם, װאָס ווערט 
געזאָגט אין די שויפטען פון די נביאים, ווייל יעדער נבואה איז לויט דעם 
דור. און זעה נאָך דאָרטען גוט אין אלע זיינע רייד. און נאָך דאָרטען אין עגין 
פון חג המצות, סוף פּרק ב'. 


זייט 154, צייכען (ו). 


ו) דאָס זיינען די רייד פון ר' אהרן בן אליהו אין ספר גן עדן ענין 
עריות, פּרק ב': און די צווייטע דיעה (דאָס הייסט אין ענין פון היקש ביי 
עריות איז די דיעה פון ר' יוסף נשטתו עדן און די דיעה פון חכם ר' ישועה 
זיין תלמיד, וועלכע זיינען געגאַנגען נאָר נאָך דעם, װאָס איז געשריבען און 
נאָך דעם היקש. ער מיינט צו זאָגען, א קלאָרען היקש, װאָס קומט אַרויס פון 
אַנאַליז, ניט א חיקש אויף א היקש, װוי די מיינונג פון די' מרכבים איז. און 
ר' יוסף איז דאָס דער, װאָס ווערט גערופען חרואה, ווארום ער איז געווען אַ 
בלינדער, האָט מען איהם אַזוי גערופען, און ער ווערט אויך גערופען המאור 
אָדער די גרויסע ליכט, אויך די ליכט פון גלות. און אין יעדען טלאַץ, װאָס ר' 
אהון בן אליהו דערמאָנט אין ספר ר' יוסף סתם, איז דאָס דער רואה. און 
ריכטיג איז, װאָס דער חכם ר' שמחה פּינסקער האָט געזאָגט, אז דאָס ואָס ער 
האָט געזאָגט, ר' ישועה זיין תלמיד איז דאָס ניט זיין תלמיד ממש, ווארום 
ער איז געווען פיעל צייט נאָך איהם. ער האָט איהם אָבער גערופען זיין 
תלמיד, ווייל ער איז נאָכגעגאנגען נאָך איהם. און נאָך מעהר וועט ערקלערט 
ווערען ווייטער. 
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תורה, נביאים, כתובֿים. און עס איז אויף דעם וועג פון אל תקרי -- זאָלסט 
ניט לייענען אזוי נאָר.. אין דאָס איז א פארענטפערונג פאר די בעלי מדרש 

נים, וועלכע האָבען זיך קיינמאָל ניט אָפּגעהאלטען צו דרש'ענען אויף דעם 
אי און ניט נאָר דאָס, דאָס באווייזט אויך, אַז דער דרך המדרש האָט באַ- 
איינפלוכט אמאָל די בעלי הנקוד. די קראים אָבער, װאָס בארימען זיך, אז זוי ער- 
קלערען שטענדיג דעם תנ"ך לויט דעם ריכטיגען פּשט, מיט װאָס וועלען זיי זיך 
פארענטפערען ? וועלען זיי זאָגען, אז דאָס איז דער פּשט פון פּסוק? די הויפּט 
זאַך איז אָבער, אז אין זייערע פּירושים האָבען זיי געהאט אן אנדער פּניה, 
און זיי האָבען איהם מפרש געווען לויט װוי זיי האָבען עס באדארפט און לויט 
דעם צוועק, װאָס זיי האָבען פאר זיך געשטעלט. 


וײַם. 153 צויכען (ה); 

ה) אן אבל איז פּטור פון תפילין, ווייל עס שטעהט ביי זיי פאר (ברכות 
י"א). וויפיעל וויכטיגע הלכות קען מען אָפּלערנען פון די דאָזיגע פּסוקים פון 
חנה (דאָרטען ל"א) שירה על היין -- פון דעם פּסוק המשמח אלהים ואנשים (דאָר- 
טען ל"ה) פון וואנען ווייס איך, אז הפקר בית דין איז הפקר, ווארום עס שטעהט 
געשריבען, און דער, װאָס װועט ניט קומען אין דריי טעג לויט דער עצה פון די 
שרים א. וו. (גטין ל"ו) פון וואנען ווייס איך, אז מען שווערט צו מקיים זיין א 
מצוה, ווארום עס שטעהט געשריבען נשבעת, ואקיימה א. וו. (נדרים ח') נזיר 
עוילם מיקל בתער מאבשלום: אַז דער װאָס האָט אויף זיך גענומען אייביגע 
נזירות, שערט זיך ארום, ווען עס װאַקסען איהם אָן צופיעל די האָר -- מיר 
לערנען עס אָב פון אבשלום'ען (עורא ד'). דעם דין פון שטרי מקח לערנען 
מיר אָב פון ירמיה (קידושין ט. כ"ז. בבא בתרא ק"ס) אן ערב איז משתעבד 
(מוז באצאָהלען דעם חוב) פון פּסוק, לקת בגדו, כי ערב זר, ער האָט צוגענומען 
זיין קלייד, ווייל ער האָט ערב געווען א פרעמדען (בבא בתרא קע"ג). קרקע 
ווערט נקנה בכסף, פון פּסוק שדות בכפף יקנו (קידושין כ"ו) קרקע ווערט נקנה 
דורך חזקה פון פּסוק , און וואוינט אין אייערע שטעט, װאָס איהר האָט פאר- 
נימען* (דאָרטען) אַז עס קען זיין אַ שליח לדבר עבירה האָט שמאו אָפּגעלע- 
ענט פון פּסוק פון שמואל (דאָרטען מ"ג). דאָס האָבען מיר פון תורת משה 
גיט געלערענט, פון די רייד פון יחזקאל בן בוזי, אבער האָבען מיר עס יאָ 
אָפּגעלערענט (יומא ע"א) א סוכה העכער פון צוואנציג איז פּסול פון פּסוק 
וסוכה תהיה לצל יומם" און אַ סוכה זאָל זיין צום שאטען פון טאָג (סוכה ב'). 
פון װואַנען ווייס איך אז אבלות איז זיבען טעג ווארום עס שטעהט געשריבען 
והפכתי חגיכם לאבל. איך על פאַרװאַנדלען אייערע יום טובים אין טרויער 
(מועד קטן כ') און די מעהרסטע דיני אבלות לערנען מיר אָפּ פון דבר' 
קבלה (דאָרטען ט"ו) און פיעלע איסורים פון מזבח לערנען מיר אָפּ פון מּסוק 
פון יחזקאל ממשקה ישראל (חולין צ', תמורה כ"ט און אין פיעלע ערטער). 
א מצוה, װאָס קומט דורך אן עבירה פון פּסוק והבאתם את הנזול (סוכה 0'). 
פון די אלע זיינען אייניגע נאָר א גלוי מילתא (עס ערקלערט דעם ענין) און 
דער ווב איז אן אמתע אָפּלערנונג -- װוי הפקר בית דין, שווערען, מקיים 
זיין א מצוה, קנין כסף ביי קרקע, קנין חזקה, שליח לדבר עבירה די אלע פון 
יחזקאל, אבלות -- זיבען טעג און מצוה הבאה בעבירה, און דאָס האָט גאָר ניט 
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זייט 150, צייכען (ב). 

ב) איך האָב מאריך געווען אין דער ערקלערונג פון דער שיטה פון די 
בעלי הרכוב, ווייל די חכמים, װאָס האָבען געשריבען וועגען דאָזיגען געגענ- 
שטאַנדל -- די, װאָס איך האָב זייערע רייד געועהן -- האָבען ניט קלאָר 
געמאכט אלעס. זיי האָבען נאָר געשריבען, אז זיי זיינען מחמיר פיעל אין 
עריות, זיי האָבען אָבער וייער שיטה ניט געגעבען. נאָר ר' פּינחס פראנקעל 
אין זיין מאמר וועגען די קראים, (װאָס איז געדרוקט ביי היש און גרובער) 
האָט זיך פארנומען ווי געהעריג מיט איהר ערקלערונג. אין אנקלאנג אבער 
מיט דעם כאראקטער פון זיין ארבייט האָט ער אויך געמוזט מקצר זיין. 


זייט 183, צייכען (ג). 

ג) אין אשכול הכופר דף צ"ז, ע"ד באהאנדעלט ער דעם ענין, צי עס איז א 
היוב אויף די 'יתומים צו באצאָהלען דעם חוב פון זייער פאָטער. האָט ער 
געזאָגט, אז זיי זיינען מחויב צו באצאָהלען דעם חוב פון זייער פאָטער פון דעם, 
װאָס שטעהט און דער מאנער איז געקומען צונעמען מיינע צוויי קינדער פאר 
קנעכט און דער נביא האָט איהר ניט געזאָגט, אז דער קרעדיטאָר האָט קיין רעכט 
ניט צו מאָנען פון די 'יתומים, איז דערפון געדרונגען, אז לויט דער מיינונג 
פון נביא, האָט ער מיט רעכט געמאָנט און ער האָט מאריך געווען דאָרטען בין 
צום מיעד מאַכען, און דאָס אלעס נאָר כדי צו להכעיס'ען די רבנים, װואָס זאָגען, 
אז די מטלטלין פון 'תומים ווערען ניט משתעבד (אויסגעזעצט) צום בעל חוב. 
אָבער זעה נאָר, וי דער דאָזיגער מבוהל קרום-פּלפּול'ט זיך. ער רעדט אויף אזא 
אופן, גלייך װוי אויסער דעם, װאָלט די גאנצע ספור המעשה געווען לויט דעם דין 
און יושר נאָך. צי נעהמט מען דען די קינדער פֿון בעל חוב פאר קנעכט פאר 
דעם חוב פון פאָטער. און דער װאָס װועט מעיין זיין אין דעם דאָזיגען ספר 
װועט געפינען וואונדערליכע זאכען פון די קרומע ראיות, װאָס זיי ברענגען 
אויף דעם דאָזיגען שטייגער, פון נביאים און כתובים. 


זייט 183, צייכען (ר). 

ד) אין תנ"ך איז וועגען דעס דאָזיגען פסוק דאָ א קרוי און א כתיב 
געשריבען איז שלשים און לייענען--לייענט מען שלישים. און לויט דעם 
טיפען פּשט פון פּסוק און לויט דעם סדר פון די פּסוקים, זעהט זיך, אז ריבטיג 
איז, וי דער כתיב שלשים; ווארום פון פּסוק י"ז ביז כ"ב, װאָס אין קאמיטעל 
כ"א פון משלי געהט דורך איין געדאַנק. און דער מחבר רעדט עס און רוכט צו 
זיינע צוהערער אָדער לעזער, אז זיי זאָלען הערען די רייד פון די חכמים אן 
זאָלען זיך אויך צו זיין מיינונג צוהערען, ווארום עס וװועט פאר זיי זיין גוט 
און וואויל, אז זיי וועלען זיי היטען. און ער זאָגט: וועגען האָבען בטמחון אין 
גאָט האָב איך זיי געלאָזט וויסען ה ' ונ ט. אויך אייערנעכטען אָבער האָט ער 
זיי געשריבען, צולאָזען זיי וויסען די רייד פון אמת. און דעריבער איז דער 
, שלשים" פון פּסוק כ' דער געגענזאץ פון היום אין פּסוק י"ט. נאָר עס זעהט 
זיך, אז מען האָט פארביטען דעם נקוד און מען האָט מנקד געווען שלישים 
מיט א קמץ און מיט צוויי חיריק'ן צוליב דעם מדרש, װאָס מען האָט גע'דרש'נט 
אויף דעם װאָרט אז עס געהט אויף די דריי טיילען פון די הייליגע שריפטען, 
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און אויב ער װעט ניט מקבל זיין אויף זיך דעם משפּט פון גאָט, וועלען מיר 
איהם אָמּשיידען פון אונז. פּונקט װוי דער פּסק פון ר' צדוק גאון (שער' 
צדק, חלק ד', סימן ב, י"ד און חלק ג' סימן ס') װאָס ער האָט געהייסען אין 
דיני קנסות, דער מזיק זאָל געהן און איבערבעטען און אויב ער פאָלגט ניט, 
איז מען איהם מנדה. דאָרטען ז' ע"ב (דו טאָרסט ניט ברענגען א אידען אין 
דיני עכו"ם (גמרא גטין פ"ח) ניט מיט זייערע שטרות, ניט מיט זייערע פּסקי 
דינים און ניט מיט זייער עדות-זאָגען (מיט דעם האָט ער געמיינט געגען דער 
שנה ערשטען פּרק פון גטין : אלע שטרות, װואָס געהען אריין אין די געריכטען 
פון די גויים כאָטש זייערע חת'מענער זיינען ניט קיין אידען -- זיינען זיי 
כשר) כאָטש זיו משפּט'ען לויט דער תורה. ווארוס עס שטעהט ואלה המשפּטים 
אשר תשים לפניהם (און דאָס זיינען די געזעצען, װאָס דו זאָלסט טאָן פאַר 
זיין) פאר די אידען און ניט פאר די גויים (מכילתא אָנהויב משפּטים, גטין 
פ"ח) און ניט געהן און גיט פיהרען צו זייער בית דין, װוי עס שטעהט: המבלי 
אין אלהים בישראל, איז דען גאָט ניטאָ צווישען די אידען א. וו. (עס וייזט 
מיר אויס, אז דאָס איז געציעלט געגען דעם פּסק פון די גאונים אין נאָמען 
פון רב פּלטוי. זעה בית יוסף, חושן משפּט, סימן ב'. און כאָטש בנימין 
איז געווען פאר רב פּלטוי'ן, פונדעסטוועגען ווייזט מיר אויס, אז שוין די גאָר 
ערשטע גאונים האָבען אזוי געפּסק'ענט) צו זוכען הילף אָבער פון זיי צו צו- 
גרייטען און פאַרשטאַרקען דעם דין תורה אויף די פּוֹשעים פון צווישען די אי- 
דען מעג מען (משנה גטין, דארטען, בבא בתוא מ"חת). און זעה ירושלמי 
גטין פ"ט. ז 


זייט 141, צייכען (י"ג). 

י"ג) עס שוינט מיר, אז דאָס, װאָס ער האָט געבראכט א ואיה אויף דעם 
באַשאַפען ווערען פון די מלאכים פון פּסוק בראשית ברא א. וו. האָט ער גע- 
מיינט מיט דעם זייער מדרש אין בראשית ובה: את השמים -- מרבה צו זיין 
די זון און די לבנה א. וו. און ער האָט גע'דרש'ענט דעם, את, מרבה צו זיין 
די מלאכים. ווארום אזוי האָט הדסי ערקלעהרט זיינע רייד: זיין כבוד און 
זיינע כתות מיט די אויבערשטע הימלען מיט דער ערד מיט אַלע אונזערע 
כתות, און אלע אונזערע באַשעפענישען.. יעדען איינעם אין זיין טאָג אין די 
זעקס טעג פון דער װאָך, און דאָס איז ד' מחלוקת פון ובי יהודה און ר' 
נחמיה רבי נחמיה זאָגט, אז זיי זיינען אין דעם אייגענעם טאָג באַשאַפען 
געװאָרען, נאָר באוויזען האָט זיך יעדער איינציגער אין זיין צייט. בראשית 
רבה פּרשה י"ב. ילקוט ז' 


קאפּיטעל 7 


זייט 148, צייכען (א). 

א) זעה אין לקוטי קדמוניות אין די נספחות פון זייט 97 ביז 45 װאָס 
עס שטעהט געשריבען אין דער שטראף בריף פון וב סחל בן מצליח, װאָס ער 
האָט געשריבען צום רבני יעקב בן שמואל. און זעה נאָך אין חלוק הקראים 
והובנים אין די נספחות זייט 104. 
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עס איז דאָ א ווהן, ירש'נט די טאָכטער גאָר ניט (אשכול הכופר צ"ת) און װוּ 
דער מדרש פון דער גמרא דאָרטען ק"י און ירושלמי פּרק ח', הלכה א'. אן 
עוף באדאוף האָבען שהיטה מן התורה געגען ענן (גן עדן שחיטה, י"ב) און 
װוי דער מדרש פון תלמוד. דער װאָס מאָהנט פון זיין חבר הונדערט גולדען.. 
און דיעזער הבר מאָהנט פון ז ' י | הבר -- נעהמט מען צו פון דעם און 
מען גיט דעם צווייטען, װוי עס שטעהט ,און ער זאָל אָפּגעבען צו דעם, װאָס 
ער איז שולדיג (מ"ב, ג', ע"ב). 


זייט 140, צייכען (י"א). 

ו'א) ער האָט מתיר געמאכט אויפצוקלייבען אום שבת פרוכט װאָס 
פוילט אין זיין הויף און ער האָט גע'אסר'ט, װאָס עס פוילט אין רשות הרבים, 
ווארים עס שטעהט געשריבען ביים מן: זיצט יעדער אויף זיין פּלאץ, זאָל 
קיינער פון זיין אָרט ניט ארויסגעהן, און עס איז ניט גע'אסרט געװאָרען 
ביים מן נאָר ברענגען פון דרויסען, און דאָס אייגענע איז מיט פרוכט, ואָס 
פוילט (גן עדן שבת י"ם) און ער האָט מפרש געווען דעם פּסוק אין עזרא 
וועגען די מינים פאר דער סוכה און זיי זיינען דאָרטען דריי און ער האָט ניט 
געטריבען אויך ערבי נחל (ווערבען) -- בנימין האָט דאַרויף געזאָגט, אַז דע" 
ריבער האָט ער ניט געזאָגט ערבי נחל, ווייל ער האָט געזאָגט, צא ההרה, איז דער 
מּשט: איהר געהט ארויף אויף דעם באַרג און ברענגט די זאַכען, װאָס געפינען 
זיך אויף דעם בארג און מיר וועלען ברענגען ערבי נחל (דאָרטען סכות, א'). 
אין נספחות 79 אין נאָמען פון בנימין: לֹא תצא כצאת העבדים -- אין פעלדער 
און וויינגערטנער װווי דער שטייגער איז פון דו מענשען. און דער קאַראַאים 
פּערקאָװויץ, וועלכער האָט געבראכט דעם דאָזיגען מאמר האָט איהם פארקירצט, 
און ער האָט זיך אָהן צווייפעל געשעמט מיט זיין נאַרישקייט (מאמר ב', ה', 
ע"ג). מען נעמט ניט אויף די עדות נאָר פאר דעם בעל דין אין די אויגען, 
װי עס שטעהט כחשי בפני': אויף מיין פאלשקייט זאָל ער אין מיין געזיכט 
עדות זאָגען. דאָרטען (ו' ע"א) א בעל חוב מעג פאַר זיך אַװעקנעמען זיינע 
קליינע קינדער פאר קנעכט, ווארום עס ווערט געזאָגט: און דער מאנער איז 
געקומען אוועקצונעמען פאר זיך מיינע צוויי קינדער פאר קנעכט און זעה וויי- 
טער פרק ז' הערה 8. דאָרטען (ע"א) דער װאָס איז מאַנס א בתולה זאָל ער 
געבען איהר פאָטער וועדליג עס טרעפט אן א חומר (געוויסע מאס, דרייסיג 
פאה) גערשטען (? 1) ווארום עס שטעהט ז ר ע חומר שעורים בחמישים שקל 
כסף (דאָס פ א ר ז ע ה ע |ן פון א חומר גערשטען פאר פופציג זילבערנע 
שקלים). דיזע אלע פּירושים בעדאַרפען קיין פּירוש ניט האָבען צו באַווייזען 
זייער פארגרויזקייט און משונה'דיגקייט. 


זייט 140, צייכען (י"ב). 

ו"ב) אין משאת בנימין (ב' ע"א) וװערט געבראכט אין אדרת אליהו 
(ענין שבת, פּרק כ"ב) און ער איז פארשולדיגט געװאָרען אין א משפּט פון 
מומים אָדער אן אנדערע דינים מיט זיין חבר אָדער אין אלע דינים, װאָס מען 
משפּט ניט אין גלות, זאָל ער געהן איבערבעטען זיין בעל דין. מיר וועלען 
אויך אָננעמען אלעס פון איהם. אויב ער וועט אבער ניט געהן איבערבעטען 
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זייט 140, צייכען (ט). 

ט) אויף צו מאמת זיין אונזערע רייד וועלען מיר דאָ ברענגען אייניגע 
ביישפּילע. דער רוב פון די דינים וועגען דיינים און עדות זיינען גלייך אין 
זייערע ענינים צום דין פון דער גמרא. ער האָט נאָר על פי רוב משנה געווען 
זייער פאָרם און זייער שפּראך און אויסגעברייטערט זיי, װו'י: און דער שוֹפט 
באדארף געהן צום לשכת הגזית צו לערנען א. וו. און אויב אין גלות זאָל ער 
געהן צו א קלוגערען פון איהם, ווארום עס שטעהט און דו זאָלסט אויפשטעהן 
און געהן צום אָרט א. וו. (ענין א. ב) און דאָס איו אָהן צווייפעל פון ספרו 
ובאת (און דו זאָלסט קומען) צוצוגעבען דעם בית דין, װאָס אין יבנה. צוויי 
יוסף בן שמעון אין איין שטאָדט.. שרייבט מען ארויס זייער באַשעפטיגונג 
און אויב זיי האָבען אויך איין באַשעפטיגונג שרייבט מען אויך די גאַס פון 
זייער הויז א. וו. (א. ענין ד') פונקט װוי אין דער משנה און אין דער גמרא 
בבא בתרא (קע"ב). און זעה דאָרטען וועגען דעם דין, אַו א שומר האָט או- 
בערגעגעבען צו א שומר (ב. ענין ג'), װי אלעס איז פון תלמוד גענומען. די 
קליינע און גרויסע ברידער א. װו. איז דער בית דין שטעלט אָן אַן אפּוטרופוס 
א. וו. און אז זיי וועלען אויסוואקסען וועלען זיי קענען שווערען א. וו. (ג, ע"א) 
אלעס פון דער גמרא קידושין (מ"ב) און גטין (נ"ב) און אזוי װוי אבא שאול 
דאָרטען. דער װאָס זיין יורש איז אוועקגעגאנגען למדינת הים.. און ער האָט 
איבערגעשריבען זיינץ נכסים פאר אן אנדערען און נאָכדעם איז געקומען זיין 
יורש איז זיין מתנה קיין מתנה ניט.. סיידען ער האָט איבערגעלאָזט.. עפּעס 
(ג' ע"ג) פון דער גמרא (בבא בתרא קט"ו.) אַ מאַן שרייבט זיין נאָמען אויף 
א שטר מיט דער חתימה פון זיין האַנד און זאָגט אויף דעם עדות אפילו 
נאָך פיעלע יאָהרען א. וו. (ד) ברייתא כתובות (כתובות כ'). ער טענה'ט צו 
זיין חבר: איך האָב ביי דיר פינף הונדערט שקלים. און זיין הבר זאָנט: 
להד"ם (לֹא היו דברים מעולם -- עס איז גאָר ניט געווען קיינמאָל) און עדות 
זאָגען פאר איהם עדות אויף צוויי הונדערט. באצאָהלט ער צוויי הונדערט און 
שווערט אויף דעם איבעריגען (ד:) ר' חייא קמייתא (װוי ר' חייא האָט פריהער 
געזאָגט) אין אָנהויב בבא מציעא. דער כלל פון דער זאַך איז, אַז איך האָב 
כמעט ניט געפונען ביי איהם קיין איין דין אפילו, װאָס זיין מקור זאָל ניט 
זיין פון תלמוד, און אפילו דאָרטען וואו ער קריגט אויף איהם, אוז ער דורך 
דעם תלמוד צום דין געקומען. 


זייט 140, צייכען (י). 

ו) אין פּסוק ,שבו איש תחתיו" (זאָל יעדער זיצען אויף זיין פּלאַץ) 
מייטשט ער: תחתיו ממש, ניט אין א מעהר ברייטערען זין (גן עדן ל"א ע"ג) 
און דאָס איז, װוי דער תלמוד האָט מפרש געווען: תחתיו טמש, דאָס הייסט 

אין די ד' אמות. כ! ישבו אהים יחדיו (אז ברידער וועלען וואוינען צוזא- 
מען) אן אמת'ער ברודער, ניט קיין פאַמיליען ברודער (דאָרטען נשים, י"ג) 
און װוי דער תלמוד איז מפרש. ולא תפוב נהלה ממטה אל מטה ולא תסיב 
נחלה ממטה למטה (עס זאָל די נחלה ניט איבערגעהן פון איין שבט צום 
צוויימען). --- דערפון איז געדרונגען, אז דער מאן ירש'נט זיין פרוי (דאָר- 
טען ירושה, ה') און װוידער סדרש פון ר' ישמעאל (בבא בתרא קי"א). אויב 
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און דאָס איז פון דער גמרא בבא בתרא. און פון די ענטפערס פון זיינע תלמידים 
צו דונש איז דאָך קלאָר, אז זיי זיינען געווען צווישען די פארעהרער פון משנה 
און תלמוד ערך חנויה (זייט 44) און זיי טייטשען דעם פסוק , אשה הדשה", 
װאָס ער האָט זי באנייט צו זיך. און זיי ברענגען זייערע רייד בפירוש: די 
חכמים האָבען געואָגט: או די שטיינער פון די לותות זיינען פּערעלישטיינער 
געווען (זייט 79) און און פיעלע ערטער פון זייערע תשובות געפינען מיר, 
אַז זיו האָבען גערעדט פון ר' סעדיה גאון מיט כבוד און פון דעם אלעם אין 
דאָך קלאָר, אז די תלמידים זיינען געווען אמת'ע רבנים. און װי אזוי קען 
אויפ'ן געדאנק אויפגעהן, אז זייער רבי, פאר דעם כבוד פון וועלכען זיי 
האָבען זיך מוסר נפש געווען איז געווען א קאַראַאים! און דער אמת איז וי 
דער רבנו תם האָט געשריבען אין ספר ההכרעות (זייט 8) אין פירוש אשר לוא 
חומה: און מנחם, דער ב ע ? ה ל כ ה ו ס ב ר א פון דער געמאטערקייט 
פון דער מסווה און מקרא האָט אָנגענומען דעם גלייכען וועג. און זאָל איהם 
גאָט מוחל זיין ר' שמחה פּינסקער װואָס ער האָט גערעדט שלעכטס אויף א 
מענשען א צדיק אָהן א טעם אָהן אן אמת און האָט ארויסגעזאָגט זיין אורטייל 
צו באשולדיגען איהם אין אוולעניש. 


זייט 137, צייכען (ז). 

ז) זעה לקוטי קדמוניות אין די נספחות זייט 02. דאָרטען ברענגט 
סלמון בן 'רוחם א פּירוש אויף שאול'ס נאָמען וועגען דעם דבור ,לא תנאף" 
און דאָס זיינען זיינע רייד: און עס האָט שוין ערקלערט מרונא שאול ראש 
הגולה ירא אלהים, אז דאָס איז אן הזהרה אויף אלע מינים פון נאוף און זנות, 
פיי מיט אן אשת איש און סוי מיט א פּנויה און אויף אלע פארבאָטענע עריות, 
סיי משכב זכר און סייו מיט א היה אדער א בהמה. דער דאָזיגער פירוש איז 
שוין אָבער אויך געבראכט געווארען אין פּירוש אויף די עשרת הדברות פון 
נסי בן נח און מען קען ניט מכריע זיין, ווער האָט פון וועמען איבערגעשריבען. 
פון יאשיהו, דער זוהן פון שאול האָב איך געזעהן אין אשכול הכופר סימן 
רנ"ח, װוי ער האָט געשריבען: עס האָט אזוי פעסטגעשטעלט דער משכיל, די 
ליכט פון גלות נוחו עדן, אז די קינדער פון מת טיילען זיך מיט זייערע 
פעטערס, װוי די תורה זאָגט ‏ און אין ענין פון מקדש זיין אן אשה ווערט 
געבראכט אין זיין נאָמען, אז זיי ווערען געמאכט דורך זעקס זאכען: גאב, 
עדות, אפּשריפט, ביאה, קידושין און מקבל קנין זיין. זעה גן עדן סדר נשים 
פ"ו און זעה אויך אין אשכול הכופר. 


זייט 140, צייכען (ח). 

ח) דער חכם נייאבויער אין זיין הבור, ואָס מיר האָבען דערמאָנט, 
הערה 8, זייט 107, ברענגט דעם דאָזיגען שלוס לויט א מאַנוסקריפּט אין פּע- 
טערבורג מיט אייניגע גרייוען. און פונדעסטוועגען האָט ער דאָרטען געשריבען, 
אַז בנימין איז נאָר אין זיין אָרט א ראש געווען. לויט דעם אָבער, װאָס מיר 
האָבען ארויסגעדרונגען פון בריף זעהט מען, אַז זיינע רייד זיינען געהערט 
געווארען אין גלות און ער האָט פאר זיו געזעצען געמאַכט. 
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א. וו. און ער האָט געזאָגט: אין ערשטען טאָג זיינען באַשאַפען געװאָרען זיבען 
זאַכען, און עס געפינען זיך דאָרטען נאָך פילע זאכען, װאָס עהנליכעס געפינען 
מיר אין מדרש. און וייס, אז מיט זיין גאנצער באר'מעריי, אז ער האָט אוו- 
ערוועהלט ריינעם לשון קודש, האָט ער זיך ניט געקענט באגעהן, ער זאָל זיך 
ניט באַנוצען מיט טערמינען, װאָס ער האָט גענומען פון תלמוד און מדרש, 
װי: צו לערנען דיר (ללמוד), װי זײינען די רייד געזאָגט געװאָרען (במה 
דברים אמורים) משל, צו ואָס איז די זאַך גלייך (משל? למה הדבר דומה) מצות 
עשה, מצות לֹא תעשה (אַ אָנזאָג צו טאָן עפּעס און א פאַרזאָג ניט צו טאָן עטװואָס) 
בעל קרי (איינער װאָס איז אומריין געװאָרען ביינאַכט) מלמד (לערענט עס 
אונו) הרוי (איז דאָך) ואל תתמה (און זאָלסט זיך ניט וואונדערען הלכך (און 
דעריבער), אויף איהם זאָגט דער פּסוק, (עליו הכתוב אומר), ער פרעגט און 
ענטפערט צום ענין (שואל כענין ומשיב כהלכה), און נאָך פילע אַזעלכע אויס- 
דריקע. מיר געפינען אלזא, אז מיט זיין גאנצער באמיהונג צו רעדען א ריינעם 
העברעאיש, איז ער דאָך געווען געצוואונגען צו זוכען הילף אין דער שפּראַך 
פון דער משנה. 


זייט 132, צייכען (ה). 

ה) אין די אלע ספרי מצוות פון די קראים האָט איך ניט געפונען קיין 
זאַך ציטירט פון זיין ספר המצוות. דער חכם דיקעס אין מיטטיילונגען זייט 
6 ברענגט א פּירוש פון איהם אויף ממחרת השבת, װאָס שטעהט אין 'יהושע. 
און זעה נאָך אין לקוטי קדמוניות, אין נספחות, סימן א'. 

ו) איך האָב פאראיבעל אויף ר' שמחה פּינסקער, װואָס ער האָט אוועק- 


זייט 123, צייכען (ו). 
געשטעלט א כלל, אז אָט יענע אלע חכמים, װאָס זיינען געווען ביז ארום פופציג 
יאָהר נאָך ר' פעדיה גאון און זיי האָבען זיך נאָר מיט דעם שטודיום פון 
תנ"ך באשעפטיגט, זיינען פארדעכטיגט ביי איהם אין קאַראַאיזם און ער גיט 
דאָרטען צו אין די הערות 108, אז אפילו ווען מיר זעהען, אז װער פון זיי 
האָט זיך נוהג געווען לויט די מנהגים פון די רבנים, שטעהט ער נאָך אלץ 
אינערליך אין דער חוקה פון א קאַראַאים, ביז מיר ווייסען ניט צוליעב װאָס, 
מיר באַדאַרפען איהם האַלטען פאר א רבני. און צוליעב דעם זעלבען טעם 
האָט ער אויך געהאלטען מנחם בן סרוק אין דער חזקה פון א קאַראַאים, און איך 
טווער, אז די פיהרונג זיינץ איז ניט די פיהרונג פון א אמת'ען פאָרשער. און 
עס פארדריסט מיר זעהר, װאָס ער האָט דערמיט געגעבען א פּתתון פּה די ליצנים 
צו זאָגען אויף איהם, אַז ער האָט עס גענומען פון זיך אליין. און אין אלע 
זיינע ראיות װאָס ער האָט געבראכט אויף מנחם ען איז אפילו קיין ברעקעל 
ניטאָן װאָס זאָל אונז צווינגען צו מאכען אזא באהויפּטונג. ‏ און אין אלע 
זיינץ כתבים איז אפילו דער קלענסטער רמז ניטאָ פון קאראאיזם. וואו איז 
דער קאַראַאים אין דער צייט פון ר' סעדיה גאון אדער אביסעל שפּעטער נאָך 
איהם, וועלכער זאָל זיך באנוצען מיט א מאמר פון תלמוד, װוי ער האָט עס 
געטאָן צום סוף פון זיין בריף צו וב חסדאי ן, וואו ער שרייבט: ער איז 
אפשר פארוואנדעלט געװאָרען װי פון איוב איז געװאָרען אויב (שונא) א. װ. 
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לערער האָבען מתקן געווען... פריער ענן... און נאָך איהם, ווען עס זיינען אויפ- 
געשטאַנען זיינע תלמידים.. און זיי האָבען איינגעפיהרט דעם דאָזיגען מנהג.. 
װוי דער מנהג פון גנאי ברוך דער ראש פון בית דין פון עזרא הכהן א. ו. 
און ער פארענדיגט: און דער דאָזיגער מנהג.. דער מנהג פון די ראשונים.. 
און זיי זיינען פון די מענשען פון בית דין פון עזרא און אויך דער מנהג 
פון גנאי ברוך דער ראש בית דין פון עזרא הכהן א. ו. און עס איז קלאָר, 
אַז דיזער שרייבער האָט א טעות געהאַט אין מיין פון הדסי'ס אויסדרוק און ער 


זי יי 


האָט געדענקט,..אז ער מיינט אין בוכשטעבליכען זין און דעריבער האָט ער גע- 


שריבען װאָס ער האָט געשריבען. 


זייט 126, צייכען (ב). 

ב) זעה וועגען איהם אין לקוטי קדמוניות זייט קס"ז; ער שרייבט, אז 
די קראים האָבען איהם געהאַלטען פאר א קאַראַאים. עס איז אָבער ניטאָ קיין 
ראיה דערויף. און פארקערט פון דעם, ואָס ער איז געווען רב פעדיה'ס א 
תלמיד, װוי די קאַראַאימען אליין האָבען געזאָגט וועגען איהם, איז צו דרינגען, 
אַז ער האָט באלאנגט צו די רבנים. ער איז געווען א גר צדק און ווערט אָנ- 
גערופען ביי די קראים עקילס הגר. און אין דוד מרדכי ו"א, ע"ב רופט ער 
איהם ר' דוד המקמץ גר צדק. און זעה נספחות זייט 85 אין דער בריף, װאָס 
ר' מנחם הקראו האָט געשיקט צו עקילס הגר ביי דעם רבני רב סעדיה. 


זיים 130, צייבען (1). 

ג) שוין ר' שמחה פּינסקער אין לקוטי קדמוניות זייט מ"ב האָט עס 
געפיהלט, אז דער אָנהויב פון זיינע רייד אין דער הקדמה וייזט ביז צו א 
געוויסען גראד, אז ער איז ניט געווען פון די קדמונים, און פונדעסטוועגען 
האָט ער זיך געמאַטערט צו ברענגען גלאט ראיות פון סגנון פון זיין שפּראך 
און פון דעם, װאָס ער האָט געהייסען לערנען משנה און תלמוד, אז ער אין 
געווען פון די גאָר ערשטע. און זיינע רייד געפעלען מיר גאָר אינגאנצען ניט. 
ווארים דאָס, װאָס נסי האָט געשריבען, אז ער האָט געשריבען העברעאיש און 
ניט אראמיש, װאָס איז א שענדליכע שפּראך, ווארום צוליב איהר האָבען די אידען 
פארגעסען זייער שפּראך און דעריבער גרייזען זיי אין דער תורה און פאר- 
לירען זיך צו געפינען איהר ריכטיגען מיין און געהען אוועק פון אמת'ען 
משט געהט ניט אויף די קראים, װאָס זיינען געווען פאר איהם, נאר אויף די 
מדרשים פון תלמוד און די איבעריגע מדרשים. 


זײַט 1131 צייכען (ר); 

ד) עס װאָלט צופיעל פארנומען אויסצורעכענען דאָ די אלע ענינים, װאָס 
אין זיין פּירוש אויף די עשרת הדברות, פון וועלכען מען זעהט, אז עס האָבען 
איהם באהערשט דער גאנג און דער סגנון פון מדרש פון די רבנים. באלד אין 
אָנהויב פון זיינע רייד וועגען פּסוק מי יודע פּשר דבר (ווער ווייס די ערקלע- 
רונג פון דער זאַך) דברים לא נאמר (עס שטעהט ניט דברים) צו לערנען אונז, 
אז אפילו דער װואָס ווייס נאָר איין זאך צו דרש'ענען פון די עשרת הדברות 
ווערט אויך אנגערופען הכם. און ער האָט מפרש געווען דעם טעם פון גלוי 
שכנה דווך דונערען און בליצען על פּי משל: די תורה איז געגליכען צו פייער 
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געשריבענעם פּרק פון ספר דברי ענן לויט כתב יד פּעטערבורג 041 און ער איו 
אין ענין פון עריות. און ער איז אינגאנצען אין אראמיש. ניט אָבער אין א 
ריינער אראמישער שפּראך, נאָר מיט דער שמפּראך און פגנון פון תלמוד בבלי, 
א צוזאַמענמישונג פון אראמיש און העברעאיש. נאָך מעהר איז ער עהנליך צו 
דער שפּראך פון די גאונים אין זייערע תשובות און אין די פַּסקי הלכות זייערע, 
אזוי איז דאָס זעהר קלאָר פאר דעם, װאָס טראַכט זיך איין דאָרטען, און אויך 
אין אשכול הכופר. 


זייט 122, צייכען (י"ד). 

י"ד) אָט דאָס שרייבט ר' אהרן בן אליה דאָרטען: דער טעם פון דער 
שבועה איז, ווייל די אידען האָבען זיך צוטיילט אויף קראים און רבנים, און 
עס קען דעריבער זיין, אז אַ קראי וועט נעמען א רבנית, אָדער אַ רבני אַ קראית 
--- נעמט מען פון זיי דעריבער א שבועה, זיי זאָלען בלייבען שטעהן אין קאַראַאו- 
מישען דת. פון דעם זעהען מיר, אז זיי האָבען זיך יאָ געמעגט מתחתן זיין 
כיט די רבנים. און מעהר איז עס ערקלערט אין ספר המבחר פון ר' אהרן 
הראשון, פּרשה משפּטים. ער שרייבט פאָלגענדעס: נאָכדעם, װואָס זיי האָנּען 
זיך אָפּגעריסען פון די אנשי הקבלה, האָבען זיי מתקן געווען א גדר, אז דער 
װאָס װויל זיך מזווג זיין מיט אן אשה פון זיי, זאָל ער זי ניט נעמען נאר 
אויף דעם תנאי, אז זיי זאָלען זיך ניט סומך זיין אויף דער קבלה. אין לקוטי 
קדמוניות אבער האָט ער געשריבען אין נאָמען פון דער הקדמה אפיריון עשׂה, 
אז ענן האָט מתקן געווען, מען זאָל זיך ניט מזדווג זיין און מתתתן זיין מיט 
די רבנים, ;ון וי עס זעהט זיך פון דעם, װאָס מיר האָבען דאָ געבראכט האָט ער 
פאַלש עדות געזאָגט. 


קאפּימטעל 6 


זייט 126, צייכען (א). 

א) אין דער בראשור װאָס מיר האָבען דערמאָנט פון געלעהרטען ר' פּינחס 
פראנקעל באהאנדעלט ער אויספירליך און מיט צווינגענדע ראיות דעם דאָזיגען 
ענין. ער באווייזט, אז דער דאָזיגער גנאי ברוך האָט געלעבט נאָר אין דער פאנ- 
טאַזיעץ פון די קאַראַאימען. און די אלע רייד פון קונטרס וועגען דער פעלשונג 
פון יענעם בריף זיינען באגרינדעט אויף ראיות פון דער טראדיציע און שקול 
הדעת און אויף באווייזע, װאָס זיינען גענומען פון קונטום אליין. איך בין 
אָבער מוסיף אויף זיינע רייד, וועלכע באשטעטיגען מאנכעס פון בריף און 
ווארפט ארויף די פעלשונג נאָר אויף דעם גרעסטען טייל פון איהם. איך 
אָבער זאָג אויף דעם גאַנצען בריף, אז לא היה ולא נברא. הדסי האָט געזאָגט 
אין אויבענדערמאַנטען פּלאַץ, װאָס ווערט געבראכט אין טעקסט, אז ער איז גע- 
ווען דער רבי פון ענן און זיינע אנהענגער, און דער תלמיד פון עזרא. און רבו 
אברהם פערקאוויטש האָט פארטייטשט, אז דאָס איז, ווי זיי האָבען געזאָגט אויף 
שמואל הקטן -- דער תלמיד פון הלל. און ער האָט פארגעסען אדער ניט גע- 
וואוסט זייער מאמר וועגען הלל, אז ער איז געשטאָרבען האָבען זיי געזאָגט 
וועגען איהם: א פרומער, א באשיידענער, א תלמיד פון עזרא (סוף סוטה) און 
אין תקון הקראים (נספחות 180): און דאָס איז דער תקון, װאָס אונזערע 
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ן. ער האָט משער געווען, אז ער האָט געמוינט מיט דעם די בריותות פון ר' 
2 און ר' אושעיא און תוספהא דר! נהמיה.. און לויט זיונע רווד. קומט 
אויס, אז ער האָט געדיינקט, אַז עם זיינען געווען דאמאָלס אין די צייטען פון 
גסי בן נח באַזונדערע תוספות דר' נהמיה, ניט צוזאַמען מיט די תוספות פון ר' 
חייא און ר' אושעיא און דאָס איו עטװאָס אַזוינס, װאָס מיר האָבען קיינמאָל 
ניט געהערט. מיר ווייסען אבער, אז אין א צייט פריער, און דאָס איז אין 
דער צייט פון בעל הלכות גדולות איז געווען די תוספתא איינגעאָרדענט אין 
זעקס פדרים, װוו עס איז ערקלערט צום סוף פון הלכות גדולות. עס ווערט 
אויך קיינמאָל אויף קיין פּלאץ ניט דערמאָנט ,תוספות גדולות וקטנות". מיר 
געפינען אָבער אין יוושלמי און אין מדרשים. ,גרויסע און קלייגע משניות 
און גרויסע און קלוינע מסכתות". און דאָס נאָהענטסטע איז, אז דאָ איז פאַ- 
ראַן א טעות סופר. עס בעדארף זיין הלכות גדולות וקטנות און תוספות. ווא- 
רום, אויך אין פּירוש צו די עשרת הדברות דערטאָנט ער נאָר, אז ער זאָל זיין 
בקי אין משנה און אין תלמוד און אין הלכות און זאָל לערנען תוספות און 
הגדות. 


זיוטם 15 צויכעז (י"ב). 

י"ב) ר' ישועה, װאָס דער מחבר האָט דאָ דערמאָנט איז בן יהודה, וועלכער 
האָט געלעבט אין דער העלפט פון ניינטען הונדערט פון פינפטען טויזענט און ער 
האָט מחבר געווען דעם ,ספר הישר" אין עריות. זעה לקוטי קדמוניות רי"ח 
אין אין די נספחות זייט 78, 79 און דאָס איז דער ספר העריות, ואָס דער 
מבחר האָט דערמאָנט. און ר' אהרן בן אליהו אין דער פתיחה פון ענין עריות 
װאָס אין זיין פפר גן עדן האָט געבויעט די עיקרים פון ד' עריות לויט דער 
דיעה פון ר' ישועה, ניט אָפּװייכענדיג פון איֹהם רעכטס אָדער לינקס. און 
אין זיינע פַּרקים דאָרטען פּרק ב' דערמאָנט ער בפירוש דעם ספר 0 ר' ישועה 
וועלכער האָט געקריגט אויף די בעלי הרכוב און האָט זיי מנצח געווען א. וי 
אין זיין גאנצע גרויסקייט און אלעס, װאָס ער האָט אויפגעטאָן איז א 

אין זיין ספו הישר און דאָרטען אין פּרק י"ד רופט ער איהם ספר העריות, 
און דער דאָזיגער ר' ישועה ווערט גערופען א תלמיד פון ר' יוסף הרואה, וי 
עס איז געשריבען דאָרטען אין פּרק ב'. און ווייטער אין פַּרק ח' וועלען מיר 
ריידען וועגען דעם דאָזיגען ר' יוסף באריכות. 


זייט 116, צייכען (י"ג). 

ו"ג) זעה אשכול הכופר, סימן רנ"ו, צ"ה, ע"ב, װאָס ער האָט געבראַכט 
א דין אין נאָמען פון ענן אין ענין פון נחלות: ווען עס איז דאָ א זוהן מיט 
א טאָכטער א. וו. די גאנצע הלכה איז מיט דעם לשון פון תלמוד, נאָר דער 
הדסי האָט מיט זיינע נאַרישע מליצות צוגעגעבען זאַכען, װוי דער שטייגער 
זיינער איז אין גאַנצען ספר, אַז קיין איין ציטאַמע אפילו פון די אַלע ציטא- 
טמען װאָס ער ברענגט פון אנדערע איז ניט אין דער שפּראך פון דעם, פון וועל- 
כען ער האָט איבערגעשריבען און אפילו אין פּסוקים איז ער ניט מדקדק און 
איז מוסיף אויף זיי. און דער הכם הר"ר נייאבויער אין זיין חבור צור גע- 
שובטע , דעס קאראאיזמוס", װאָס איז געדרוקט מיט דעם ספר אפריון עשה לו 
פון קראו שלמה הטראקי (לייפּציג 1800) האָט געבראכט און הערה ג' אן איבער- 
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יאָס א בריף, װאָס געפינט זיך אין סוף פון , זאת התורה" אַ קאָמענטאריע אויף 
דער תורה פון הרב טוביה הבקי בן ר' משה האבל. און די ראיות פון מחבר 
פון דער בראשור זיינען אויף אזוי פיעל צווינגענד, אז מיר קענען אננעמען 
זיין החלטה אלס יסוד, וי מיר האָבען עס געטאָן אין פּנים. און מיר בעדארפען 
דאָ נאָר איין זאַך צוגעבען, און דאָס איז -- אז ווען מיר טראכטען זיך איין 
אין דער שפּראך פון דעם דאָזיגען בריףה און אין זיין מליצה און אין זיין 
סגנון, דערקענען מיר באַלד, אז דער בריף איז ניט ארויסגעגאנגען פון אונטער 
דער פּען פון א קאַראַאימישען שרייבער, װאָס צום סוף פון זיבעטען יאָהר- 
הונדערט פון פינפטען טויזענט, ווארים זי איז אינגאַנצען געשריבען מיט דער 
שפּראך פון די אחרונים און עס זיינען אין איהר פאראן נייע מליצות, װוי חיי 
הגפש אחרי המות (דאָס לעבען פון דער נשמה נאָכ'ן טויט) אין די באר (נים 
גענוג אויפצוקלערען) חצי ישועה (א האלבע הילף) און ער האָט געשריבע 
דאָרטען : זעה זיינע רייד (פון ו' סלמון בן ירוחם) און ווער קלוגער פין 
זיין ספר ברייתא װאָס ווערט אָנגערופען מחוצה) -- באַװוייזט עס גאַנץ גענוי 
זיין מקור אין אשכול הכופר. און דאָרטען האָט ער זיך באַנוצט מיט דעם 
טערמין מחוצה צוליב דעם גראם. 


זייט 108, צייכען (ט). 

ט) עס לאָזט זיך אָנצונעמען, אז די דאָזיגע הגדה וועגען גלות, ווען דער 
בית ראשון איז חרוב געװאָרען, װאָס זיי זיינען פארטריבען געװואָרען לויט וי 
זייט דערצעהלען קיין בבל און זיי רעכענען ספּעציעל אויס די שמידען און דו 
שלאָפער (החרש והמסגר) איז געבויט געװאָרען אייף דעס יסוד פון אן אנדה 
פון די בעלי הקבלה, וועלכע האָבען אויך געזוכט צו פארבינדען ד' תורה פון 
זייער קבלה מיט דער צייט פון בית ראשון און זיי האָבען אויסגעטייטשט 
החרש והמפגר -- דאָס מוינט מען די חכמי התו וי װאָס האָבען געבראַכט די 
תורה שבעל פֹּה קיין בבל. זעה אין דער גמרא גטין (פ"ח) און תוספות גטין 
(ו) און אין ספרי, האזינו, שר"א. 


זייט 113, צייכען (י). 

י) דער דאָזיגער ספר איז פארלאָרען געגאנגען און געפינט ויך ניט מעהר 
און נאָר זיין הקדמה איז איבערגעבליבען, און ר' שמחה פּינסקער ברעיגט זִי 
בקיצור אין לקוטי קדמוניות. ער האָט אבער ניט גוט געטאָן, װאָס ער האָט זי 
מקצר געווען, באזונדערס דערמיט, װאָס ער האָט אויסגעלאָוט ד' אלע זאַכען, 
וואו עס רעדט זיך וועגען די ענינים פון טומאה און טהרה און די איבעריגע 
מצוות, און ער האָט דורכגעלאָזט די איבעריגע טיילען פון זיין ספר ווי דעם 
סדר שעטנז, סדר טומאת מת א. װ. אוֹן מעגליך, אז פון די דאָזיגע ענינים 
װאָלטען מיר געקענט בעסער לערנען דעם כאַראַקטער פון דער שיטה פון קאַראַאו- 
מישען דת װי מיר האָבען עס געלערענט פון די מעהרסט זאכען, ואָס זיינען 
געשריבען אין דער הקדמה, װאָס פּינסקער האָט געדרוקט. 


ייט בגנ צשבען וי"א); 
י'א) אין לקוטי קדמוניות זייט מ"ב האָט אויפמערקזאם געמאכט ר' שמחה 
פּינסקער, װאָס עס הויסט תוספות גדולות וקטנות (גרויסע און קליינע הוספות) 
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זייט 109, צייכען ((). 


ו) דער געלעהרטער הוכבי אין זיין חבור זכרון לראשונים, חלק א', 
תולדות רב שמואל בן חפני, הערה 10 טיוטשט אויס דאָס, װאָס רב האי גאון 
שרויבט דאָ: ער קוקט אין די אינערליכסטע און אין די חדרים, או דאָס מיינט, 
אין די אינערליכקייטען פון זיין נשמה און אין די חדרים פון זיין האַרצען 
און אויך דאָס װאָס ער האָט געשריבען, ער ווייזט זיי אין די אינערליכקייטען 
דאָס אויסזעהן פון זיינע פּאַלאַצען מיינט -- אי'ן דער אינערליכקייט פון זייער 
הארצען. נאָך מיין מיינונג אָבער דערלאָזען ניט די רייד פון גאון דעם דאָ- 
זיגען ווייטלויפיגען פּירוש. 


זייט 104, צייכען (ז). 

ז) זעה אין לקוטי קדמוניות אין די נספחות זייט 98, וי די קראים דער" 
צעהלען די מעשה וועגען ענן באריכות לויט וי די רבנים האָבען עס דערצעחלט. 
עס ווערט געבראכט אין חלוק הרבנים והקראים דאָרטען זייט 109. און דאָס איז 
דער תמצית פון דעם, װאָס ווערט דאָרטען דערצעהלט: זיי האָבען געזאָגט אויף 
ענן'ען, אז ער איז געווען עלטער פון זיין ברודער חנינא אין יאָהרען און 
גרעסער פון איהם אין תורה און זיי האָבען אויסדערוועהלט זיין ברודער, וועל-. 
כער איז געווען גרעסער פון איהם אין נאָכגעביגקייט, באשיידענהייט, ביישנות 
און מורא פאר גאָט. האָט ויך ענן מתקנא געווען -- און די כת זיינע, װאָס 
איז באַשטאַנען פון די איבערגעבליבענע פון צדוק און בייתוס בתה, און האָבען 
אָפּגעטאָן זייער ארבייט אין דער שטיל, וייל זיי האָבען מורא געהאט פאר 
מלכות. און אז זיי האָבען איהם געמאכט פאר א נשיא איז די זאַך ענטפּלעקט 
געװאָרען פאר דעם מלך און ער האָט איהם אַריינגעגעבען אין תפיסה און האָט 
איהם פאראורטיילט צום טויט. איז דאָרטען געווען מיט איהם איינער װאָס 
האָט מורד געווען אין דת מחמד. האָט ער זיך מיט איהם אַן עצה געהאַלטען, 
וי אזוי ער זאָל זיך פארענטפערען. האָט יענער איהם אן עצה געגעבען, ער זאָל 
זאָגען פאר דעם קעניג: דו האָסט געמאַכט קעניגען מיין ברודער איבער איין 
דת און איך בין דער הויפּט איבער א צוייטען דת. און איך האָב ניט מורד 
געווען דערמיט צו װוידערשפּעניגען דיין געזעץ. און ענן האָט אזוי געטאָן און 
האָט נאָך צוגעגעבען צו זאָגען דעם קעניג מיט װאָס זיין דת אונטערשיידט זיך 


פון דת פון זיינע ברידער. װאָרים דער דת פון זיינע ברידער איז לויט דעם 


, 


זעהן פון דעם לבנה און עבור פון פריהלינג. און היות די צייט רעכנונג פון 
די מוסעלמאַנער איז אויך לויט דעם זעהן פון דער לבנה און לויט דעם פריה- 
לינג האָט דאָס געווירקט צוזאמען מיט דעם האבאר, װאָס ער האָט געגעבען, 
אויף דעם קעניג, ער זאָל איהם מוחל זיין. 


זיוט 107. צייכען (ח). 
ח) זעה אין דער בראשור פון הרב רבי פּינחס פראנקעל מיט דעם נאָמען 
,קאַראַאימישע שטודיען" געדרוקט אין קראטאשין יאָהר? װואָס זיין צוועק איז 
צו ווייזען, אז ביז דעם לעצטען פון זיי -- איז פעלשונג זייער ספּעציאליטעט 


| געווען. ער האָט דאָרטען געשטיצט די יסודות פון זיינע חקירות אויף א בריף, 


װאָס לויט די רייד פון ר' אברהם פירקאוויץ, װאָס רופט זיך אבן רש"ף איז 
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פֿין זייער פּלאַץ ניט אָפּשטויסען, און זייער חכמה און זייער פּלמול -- איז 
דאָס, װאָס גאָט האָט אָנגעזאָגט צו מישה'ן. און כאָטש זיי זאָגען, אזוי איז דאָס, 
און זיי ברענגען קיין ראיה ניט, אין װאָס פאר א אָרט עס איז, האָט מען גאָר 
ניט װאָס איבערצוטראכטען --- וי בנוגע צו קליינע אזוי אויך בנוגע צו גרויסע 
זאַכען. און װוער עס קריגט אויף עפּעס פון זייערע רייד איז (גליוך װוי ער 
קריגט אויף גאָט און אויף זיין תורה. 


זייט 101, צייכען (ה). 

ה) ועגען , שיעור קומה" און ,היכלות" און דו איבעריגע ספרים, װאָס 
איך האָב דערטאָנט האָט אפשר געמיינט נסו בן נה אין דער הקדמה צום ספר 
פלס ביאור המצוות (זעה לקוטי קדמוניות ל"ח). דער דאָזיגער קראי איז גע- 
ווען פון זייערע ראשונים און ער האָט געזאָגט: דער לעזער בעדארף זיך ניט 
באמיען צו לעזען די ספרים פון די פארפיהרער, וועלכע זיינען געמאכט אויף 
די נעמען פון צדיקים און חסידים. היכלות, רזים, שם בן נח, אותיות דרבו 
עקיבה ווערען דערמאָנט אין די אַרויסטרעטונגען פון סלמון בן ירוחם געגען 
רב סעדיהו און זיי ביידע האָבען אין איין צייט געלעבט (כתב יד פּינסקער 
אין בית המדרש אין וויען). דעם היכלות האָט ער ביים נאָמען ניט דערמאָנט. 
אָבער אין פּרק ט"ו האָט ער געבראכט זאַכען װאָס זייער מקור איז אין די 
היכלות. און זעה צונץ גאָטעסדיענסטליכע פאָרטרעגע 16, יעלינעק בית המדרש, 
הלק ב' ש1צצ, טצ, צצ און הלק ג' שא און װייטער שא, צא, וצ 
און דאָס װאָס ער האָט משער געווען דאָרטען, אז די היכלות זיינען פארפאסט 
געװאָרען צו ענדע פון אכטען יאָהרהונדערט לויט דער קריסטליכער צייטרע- 
כענונג, װאָס קומט אויס ארום דער העלפט פון זעקסטען יאָהרהונדערט פון 
פינפטען טויזענט ליצירה, שיינט מיר, אז עס איז דאַרויף קיין ראיה ניט פאַ- 
ראן. עס איז פאראן אָבער א רמז אויף פארקערט. ווארים צום סוף פון הלכות 
גדולות צעהלט ער צווישען די אָנגענומענע ספרים אויך דבר גדול און דבר קטן 
און פון ש"ס ווייסען מיר, אז דבר גדול איז מעשה מרכבה און דער'בער איז 
ניט ווייט צו באהויפּטען, אז דער בעל הלכות גדולות האָט געמיינט מיט דעם 
דעם גרויסען און קליינעם ספר היכלות, װאָסי די גאונים האָבען וועגען זיי 
געזאָגט, אז זיי זיינען אלטע משניות. אויב אזו! אלזא, איז ער אלענפאלס 
פאַרפאַסט געװאָרען פאר דעם הלכות גדולות. ספר אותיות דרב' עקיבא איז 
א מעהר שפּעטעריגער און דער מהבר זיינער האָט שוֹין געהאט פאר זיך דעם 
שיעור קומחה און היכלות. דער מחבר רעדט פון די ישיבות אין בבל. צונץ 
גאָטעסדיענסטליכע פארטרעגע 109, הערה 6 האָט געשריבען, אַז מען קען ניט 
ברענגען קיין ראיה, אז ער איז געווען א צייט גענאָסע פון די גאונים דערפון, 
װאָס ער האָט דערמאָנט , ראשי ישיבות, דער שטאָלץ פון יעקב", ווייל מיר גע- 
פינען, אז רבנים אין בבל און צפת, װואָס האָבען געלעבט אין צוועלפטען און 
דרייצענטען יאָהרהונדערט זיינען אויך אזוי טיטולירט געװאָרען. און דעריבער 
האָט ער גערעכענט, אז ער איז שפּעטער פאר די גאונים געווען. דאָס איז אָבער 
בשום אופן ניט אַזוי. װאָרים סלמון בן ירוחם, אַ צייט גענאָסע פון ר' סעדיה 
גאון דערמאָנט איהם, און לויט זיינע רייד איז ער שוי'ן דאן אלענפאלס אן 
אלטער ספר געווען, ווארים אויך ער האָט איהם צוגעשריבען צו ר' עקיבא. 
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דועגען דעם ענין, צי א משומד ירש'עט זיין פאָטער, און וב צדוק האָט גע- 
פסק'ענט, אז ניין, און ער האָט געבראַכט זיינע ראיות. און עס האָט עדות גע- 
זאָגט רב נטוונאי, אז די ובנן פון דער ישיבה האָבען עס אָנגענוטען. און זעה 
נאָך דאָרטען סימן נ"ב, און עס ווערט געבראכט נאָך אין אייניגע תשובות-זאַט- 
לונגען. ו 

קאַפּיטעל 5 


זייט 97, צייכען (א). 

א) מיר וועלען דאָ אויפמערקואם מאכען אויף די פּיוטים, װאָס אין 
סדר תפלה, וו : אל אדון על כל המעשים, און נאָך אנדערע. און אויך די פּיוטים 
פון יוסי בן יוסי, וועלכע שטאַמען אַלע פון א פריהעריגער צייט, און אַלענ- 
פאַלס זיינען זיי פאַרפאסט געװאָרען ניט שפּעטער, װוי אין אָנהויב פון דער 
קראים-עפּאָכע. און זעה וועגען זיי אין בוך פון צונץ וועגען די פּיוטים פון 
די תפלות אין פאַרשיידענע צואװאָרפענע ערטער. 


זייט 97, צייכען (ב). 

ב) זעה אין לקוטי קדמוניות פון ר' שמחה פּינסקער, זייט 4, און דאָס 
איז בקיצור, װאָס ער זאָגט דאָרטען: נאָכדעם, װאָס גאָט האָט מיר צוגעשיקט 
אייניגע ספרי קראים, מאַנוסקריפּטען פון פאַרשיידענע אלע מחברים.. האָב איך 
פון זיו געלערענט, אז מיט פיעלע יאָהרען נאָך פאר דער אויבענדערמאָנטער 
צייט (דאָס הייסט די צייט פון די לעצטע גאונים), היינו באלד נאָכדעם, ווי 
דער תלמוד איז געשלאָסען געװאָרען, האָבען זיך באוויזען מחברים פון צווי- 
שען די בעלי מקרא, וועלכע האָבען זיך געפלייסט.. און ערפאָלג געהאַט אין 
אַלע מינים ידיעות חיצוניות אין אַסטראָנאָמיע און פילאָזאָפיץ, אין מליצה 
און שיר און דקדוק און האָבען זיך פארנומען מיט דעם צוואמענשטעלען די 
שרשים פון לשון קודש לויט דעם אל"ף בי"ת, אויף וויפיעל זיי האָבען עס 
נויטיג געהאט צו פארשטעהן דעם תנ"ך. דאָ אָבער וואו ער שרייבט מחברים 
בעלי מקרא באדארף עס ניט פאַרשטאַנען ווערען אויף די קראים, נאָר אויף די, 
װאָס פארגעמען זיך מיט שטודירען דעם תנ"ך (מקרא) און װוי מיר האָבען אין 
טעקסט געשריבען. 

זייט 98, צייכען (ג). 

ג) דער דבור קראי געפינט זיך אין פיעלע פּלעצער וו' ר"ח קראי און 
אויך בעלי מקרא: ,הגפן" -- אלו בעלי מקרא (עירובין כ"א) יש כתם בעלי 
מקרא, און דאָס זיינען די, װואָס פארנעמען זיך נאָר מיט תנ"ך, װאָס עס ווערט 
געזאָגט דערויף (בבא מציעא ל"ג), אז עס אין יאָ א מדה און ניט קיין מדה 
(עס קען יא געלויבט ווערען און ניט געלויבט ווערען). אחיכם -- אלי בעלי 
מקרא (דארטען ל"ג). 

זייט 99, צייכען (ד). 

ד) די ביידע 'שיבות ווערען אָנגערופען על פּי רוב מיט דעם הויכען 
תואר די הייליגע ישיבות, און אין דער תשובה פון רב שרירא גאון, װאָס אין 
דער חקדמה פון די שאלות ותשובות שערי צדק האָט ער געשריבען: זייערע 
רייד (די רייד פון די אלע גאונים) זיינען די רייד פון לעבעדיגען גאָט און 
אפילו אין דער אקאדעמיע פון משה דער רבי פון אלע נב'יאיס וועט מען זיי 
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דרינגען, אז די אלע פּירושים דאָרטען זיינען פון רב נחשון. נאָר איך האָב 
געפונען אויך אין האשכול, חלק ג' דעם דאָזיגען פּירוש און די גירסא איז 
דאָרטען אות באות װוי אין די תשובות, און עס איז שווער צו זאָגען, אז אין 
זיי ביידען איז א טעות סופר און א איבעריג װאָרט. און דעריבער האָבּ איך 
משער געווען, אפשר האָט רב צדוק געהאט א זוהן, און ער האָט געהייסען אבא 
מארי און פון איהס האָט רב טמשולם געבראכט דעם פּירוש. 


זיית בם. צייכעו (ב +; 

כ"ב) די כונה פון די רייד פון גאון, כאָטש זי איז ניט אויסגעדריקט 
בפירוש, איז אַזוי. עס איז געדרונגען פון ש"ס אין כתובות (פ"ז), אַז מען 
באַשװוערט שבועות חמשנה אויך אויף קרקעות, און ווי דער אלפסי 
האָט מפרש געווען אין פּרק שבועות הדיינים, און דעריבער נאָכדעם, װוי די 
ערשטע גאונים האָבען בטל געמאכט א שבועה מדאורייתא און האָבען איהר 
געמאכט װוי א שבועה מדרבנן און מיט א שבועה דובנן גיט דער דין מיט, אַז 
מען זאָל באַשווערען אויף קרקעות. און עס איז א כל שכן פון שבועת הטשנה. 
ווארום שבועת המשנה שווערט מען לויט דעם דין פון דער גמרא בנקיטת חפץ 
(מען האלט א הייליגע זאַך בשעת מען שווערט) וי עס איז ערקלערט אין אלע 
ערשטע פּוסקים און קיינער קריגט גאָר ניט אויף דעם (זעח טור און בית יוסף 
חושן משפּט, סימן פ"ו) און שוין אַ כל שכן די שבועה, װאָס זי איז פון 
וועניגער חשיבות פון דער שבועת המשנה. ווארום לויט דער תקנה פון די 
גאונים איז זי ניט בנקיטת חפץ און זי איז נאָר א שבועת חיסת (מען רעדט 
יענעם איין גיבען ד' שבועח), און מיט א שבועת היסת באַשװוערט מען אויך 
וועגען קרקעות. און זעה אין חושן משפט, סימן צ"ה, סיטן א,, אין ש"ך און 
אין ב"ח, װאָס ער האָט געבראכט אין נאָמען פון רב האי גאון, וועלכען דער 
בעל הסמ"ג ברענגט איהם, אין הלכות תובע ונתבע, עשין צ"ב. 


זייט 89, צייכען (כ"ג); 

כ"ג) דאָס װאָס איך האָב געשריבען, אז רב צדוק האָט גוזר געווען נדוי 
אויף דעם, װאָס האָט עובר געווען אויף זיין פארזאָג -- נעם איך עס אַרויס 
פון דער תשובה אין חלק ג', סימן ס', װאָס ער האָט געשריבען: די לעצטע 
חכמים האָבען זיך נוהג געווען צו מנדה זיין איהם ביז ער וועט איהם ניט 
מפייס זיין. און ער ברענגט א ראיה פון א פאַל, װאָס איז פאָרגעקומען פאר 
רב צדוק און ער פאַרענדיגט דאָרטען: און דער מנחג, װאָס האָט איינגעפיהר 

ונזער האר מר רב צדוק גאון זיינען מיר זיך נוחג. פון דעם איז געדרונגען, 
אַז אויך רב צדוק חאָט מנדה געווען דעם, װאָס האָט עובר געווען אויף זיין 
פאַרזאָג און ער איז ניט געגאַנגען איבערבעטען דעם געשעדיגטען. 


זייט 89, צייכען (כ"ד). 

כ"ד) אין הלכות גדולות, סיטן קמ"ג האָט ער גע'פסק'ענט װוי רב און 
שמואל, אז א מענש לאָזט ניט איבער ירושה א שבועת צו זיין זוהן און ער 
האָט מכריע געווען ניט לויט דער מסקנא פון דער גמרא (שבועות מ"ח), אַז 
דער װאָס טוט וי רב שמואל איז רעכט, און ער עס האָט געטאָן װוי רב 
אלעזר איז אויך רעכט. און זעה אין תשובות גאונים, דפוס ליק, סיטן ב"ג, 
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וועגען א חכם װאָס איז געשטאָרבען, ויינען אַ ? ע -- זיינע קרובים, און 
סימן ט"ו פון רב צדוק און ענין פון טועה זיין זיך אין אבלות. דאָרטען שער 
ה', סימן ה' אין ענין פון א אידען, װאָס האָט פאַרקויפט זיין קנעכט צו א 
גול א. ז. וו (אנן זעה!נאָך /חלס!א": שער ו'? סיטן כ', ב"ב,-כ"ח און נאָך אין 
פיעלע ערטער. און אין תשובות גאוני מזרת און מעוב, װאָס אין בית תלמוד, 
פיערטען יאָהר, זייט 154, סימן ס"ב--ס"ה פון וב משה גאון. און אין דוי 
אַלע שטעלען, װאָס איך האָב פאַרצייכענט, זעהען מיר א נייעם וועג, זיי האָבען זיך 
געמיהט צו פאַרטיפען זיך אין הלכה לויט טיפען און פאַרנונפטוגען אנאַליז. 


זייט 86, צייכען (כ). 

כ') איך האָב ניט געפונען פאר נויטיג צו פערצייבענען די אלע תשובות, 
װאָס ווערען געבראכט אויף די נעמען פון די דאָזיגע אלע גאונים, װאָס מיר 
ווייסען ניט, צו וועמען זיי באלאנגען, צי צו דעם, װאָס האָט פריהער אָדער 
שמּעטער געלעבט מיט דעם ועלבען נאָמען. איך וויל דאָ אויפמערקזאם מאַכען 
נאָר אויף די, װאָס איז מיר קלאָר צו וועמען זיי באַלאַנגען. ‏ אין הלכות 
גדולות, סימן ט"ז איז געבראַכט געװאָרען צווישען די תשובות פון רב פּלטוי 
אַ תשובה פון רב כהן צדק אין ענין פון א סירכא און דער איז אודאי דער 
ערשטער כהן צדק, און אין יענער תשובה געפינט זיך אויך רב יעקב. און אויך 
דאָס איז קלאָר, אז דער דאָזיגער רב יעקב איז א צייט גענאָסע פון אבומאי'ן 
און רב צדוק, װאָס ווערט געזאָגט אויף זיי, אז זיי זיונען אריינגעגאנגען צו 
רב יעקב. און אַזוי װוערט אויך דערמאָנט דער דאָזיגער רב יעקב אין הלכות 
גדולות, סימן ס"ה אין דער מחלוקת מיט רב צדוק. און דאָרטען סימן צ' ווערט 
געבראכט א תשובה אין נאָמען פון רב נטרונאי, וועלכער איז אָהן צווייפעל רב 
נטרונאי בר הילאי. ער שרייבט פאָלגענדעס: און דאָס װאָס איהר האָט געשרו- 
בען אין נאָמען פון מיין האַר מיין פאָטער דעם גאון און נאָך איהם מר יעקב 
און נאָך איהם מר רב אבימאי און מר רב צדוק נאָך איהם. און אַזוי איז דער 
סדר פון די דאָזיגע גאונים, װוי מיר האָבען זיי אין טעקסט אויסגערעכענט. 
און דערפון איז געדרונגען, אז דער עיקר גירסא אין דעם בריף פון רב שרירא 
גאון איז װוי די גירסא, װאָס אין יוחסין דפוס קאָנסטאנטינא. זעה הערה 8, 
און אין אשכול חלק ב', זייט 99 איז די דאָזיגע תשובה געבראכט געװאָרען. 
און דער מפרש שרייבט דאָרט, אז רב נטרונאי האָט געזאָגט אבא מארי אויף 
זיין זיידען רב מארי גאון און איך ווייס ניט, צי װאָס מען באַדאַרף זיך קנוו- 
טשען אויף אזא אופן. פאַרװאָס האָט ער ניט מפרש געווען, װוי דער פּראָס- 
טער פּשט איז אויף זיין פאָטער רב הילאי, װאָס דאמאָלסט איז ריכטיג אויך 
דער סדר. און עס װועט אויך רעכט זיין דער מאחריו (און נאָך איהם 


זייט 84, צייכען (כ"א). 

כ"א) אין די תשובות פון גאונים קדמננים דפוס בערלין, דף מ"א ע"א 
ווערט געבראכט דער פּירוש: אדכרתא מאי עבדת באורתא (איך האָב מיך 
דערמאָנט, װאָס דו האָסט אין אבענד געמאָן) אַזוי האָט מפרש געווען אבא מארי 
מר בר רב צדוק ראש ישיבה. און ראפּאפּאָרט אין זיין בריף דאָרטען דף י', 
עמוד א' האָט אויסגעמעקט דאָס װאָרט בר און האָט געװאָלט דערפון אויס- 
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גדולות איז אויך א טעות. און עס האָט באַדארפט זיין: אמר להו לרבנן (האָט 
ער געזאָגט צו די רבנן). און ריכטיג איז װוי די גירסא פון רא"ש פרק ב' פון 
גטין, סימן כ"ו. דאָרטען איז אבער ד' גירסא ,באיכה רבתי" און דאָס איז 
אַ קענטיגער טעות. און אין ר"ן איז די ריכטיגע גירסא אָהן קיין שום טעות. 
זעה כרם חמד, חלק ו' 240, װאָס ראפאפארט האָט געשריבען. און דאָרטען 945 
האָט ער ווידער געשריבען, אז רב הנינאי איז פון מלכות הינגעריכטעט גע- 
װאָרען און ער נעמט עס אַרויס דערפון, װאָס רב האי האָט געשריבען אויף 
איהם , און זיין טויט צום אייביגען לעבען, א הייליגער און א ריינער". די 
זאַך איז אבער ניט אזוי, ווארום פאָלגענדעס שרייבט רב האי אין שערי צדק, 
חלק ד', שער ג', סימן י"ב: , און עס געפינט זיך ביי אונז א פּסק דין, וועלכען 
עס האָט געשריבען אונזער האר מר רב חנינאי כהנא בר הונא ראש ישיבה, א 
תלמיד פון מר וב יהודאי זכרונו לברכה און זיין טויט צו אייביגען לעבען 
און א הייליגער און א ריינער". נו, איז כלל קיין נויטװװענדיגקייט ניט פאַ- 
ראן צו זאָגען, אז דער מאמר , און זיין טויט צום אייביגען לעבען געהט אויף 
רב חנינאי, נאָר עס געהט אויף רב 'הודאי." און ווידער עהנליכעס געפינען 
מיר אין חלכות גדולות, ס'מן ט"ו, אז רב פלטוי האָט אַזוי געשריבען אויף 
רב יהודאי'ן. און דאָ ברענגען מיר, װאָס ער שרייבט: מען איז זיך נוהג אַזו' 
כון די ציימען פון אונזער האר, די ליכט פון דער וועלט, מר יהודאי, קדוש 
וטהור און פון די צייטען פון רב חנינאי ז"ל און זייערע נשמות צום אייבו- 
גען לעבען. באדארף מען אלזאָ יעצט באהויפּטען מיט ראפּאפּאָרט'ען, אז וב 
יהודאי איז הינגעריכטעט געװאָרען. װאָרים ער רופט איהם קדוש וטהור. און 
ווידער ווען עס װאָלט געווען אַזוי, װאָלט רב שרירא גאון ניט געשוויגען ווע" 
גען דעם אין זיין בריף. 
זייט 82, צייכען (י"ח). 

י"ח) דער דאָזיגער גאון ווערט ניט דערמאָנט אין די לעצטע אויסגא- 
בען פון אגרת רב שרירא גאון, װאָס אין יוהסין. אין יוחתסין השלם אבער 
6 עמוד ב', ברענגט ער איהם יא. און ער האָט געשריבען, אז ער איז געווען 
גאון אכטצעהן יאָהר. און אין יוחסין דפוס קאנסטאנטינא שטעהט פיערצעהן 
יאָהו און אַזוי אויך אין חפש מטמונים. אויך דער ראב"ד ברענגט איהם און 
האָט געשריבען אכטצעהן יאָהר. און זעה אין בריף פון ראפּאפּאָרט װאָס אין 
אָנהויב פון די תשובות גאונים קדמונים, ח', ע"א. און גרעץ האָט שוין איינ" 
געשטעלט דעם חשבון אויף ריכטיג (954) און נאָך איהם בין איך נאָכגעגאַנ- 
גען. און זעה, װאָס איך האָב געשריבען אין הערה 90. און ווייס, אז די אלע 
חשבונות וועגען די יאַהרען פון די גאונים זיינען צווייפעלהאפט, װאָרים די 
קוועלען זיינען צומישט און זיי זיינען סותר איינע די צווייטע. פאר דער 
אַרבייט אבער, װאָס מיר האָבען פאר זיך, אין דאָס נאָר א טפל זאַך. 


זייט 85, צייכען (י"ט). 
ו"ט) זעה שערי צדק, חלק א', שער א', סימן ת', די תשובה פון וב 
כהן צדק וועגען א קרוב, װאָס האָט געבראכט דעם גט און ער האָט גע'פּסק'ענט, 
אַז עס איז ועכט און ער האָט א פיינעם טעם געגעבען דערויף דורך א טיפער 
סבוא. און זעה נאָך דאָרטען, שער ד', סימן י"ד, א תשובה פון רב משה גאָיי 
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כהן צדק, און עס איז כלל ניט אַזוי. דער מקור פון בעל הלכות גדולות איז 
אין יוושלמי תרומות, פּרק י' און אין דעם פון פּרדס איז א צונאָב פון א 
פּירוש פאַראן און נאָר דאָס איז פון וב כהן צדק. ד) אין הלכות גדולות (צ"ב 
ע"ב) און עעצט איז מעשים בכל יום, אז מען עסט בטהוה. און אין עטור 
ברענגט ער אין נאָמען פון רב כהן צדק אונזער מנהג, מען זאָל עסען בטהרה 
וי ר' בינא. און די דאָזיגע ראיה פאַרשטעה איך ניט. זיי ביידע דערצעהלען 
דאָך דעם מנהג פון זייער צייט און מען האָט זיך שוין אַזוי נוהג געווען אין 
דער צייט פון בעל הלכות גדולות. ה) אין הלכות גדולות (מ' ע"ג) א שומרת 
יבם (אַ פרוי, װאָס װאַרט, איהר מאַנס ברודער זאָל איהר מייבם זיין) װאָס איז 
אריינגעפאלען צו א משומד --- ווערט זי ניט מותר פאר דער וועלט, ביז ער גיט 
איהר ניט קיין חליצה. און אין שערי צדק, ערשטער טייל, שער א', סיטן נ' 
וערט געבראכט עהנליכעס אין נאָמען פון רב פּלטוי גאון און דעריבער האָט 
דער בעל הלכות גדולות איבערגעשריבען פון רב פַּלטוי. גאָט פון אברהם! און 
פאַר װאָס נים פאַרקעהרט? אָדער לאָמיר זאָגען, אז זיי האָבען ביידע צו 
איין זאַך צוגעמראָפען. און ווידער דאָרטען סימן נ"ג איז דאָך דאָס געבראַכט 
עװאָרען אין נאָמען פון רב הילאי און אין מרדכי פּרק החולץ, סימן כ"ז, אין 
נאָמען פון רב יהודאי און ווער קאָן עס מכריע זוין. ו) עס איז געשריבען 
אן הלכה אין הלכות גדולות (סימן ע"ב) אין ענין פון גט פּרסאה (װאָס איז 
געשריבען אין פּערסיש) און א גט, װאָס עס איז אין איהם א מחק (אויסגע- 
;עקט) פאַדאַן. און די דאָזיגע צויי, װוי זיי זיינען געשריבען מיט זייער 
שפּראַך געפינען זיך אין שערי צדק אויף דעם נאָמען פון רב נטרונאי. און 
גרעץ האָט טשער געווען, אז פון רב נטרונאי'ן איז זי גענומען געװאָרען אין 
גלכות גדולות, און עס איז ניט אַזוי. װאָרים עס איז מעהר ואַרשיינליך, אז 
רב נטרונאי האָט זיי גענומען פון בעל הלכות גדולות. דער כלל פון דער זאַך 
איז, אַז איך זעה קיין אנהאלט ניט פאר איינער אפילו פון אלע זיינע ראיות. 


זייט 84, צייכען (ט"ז). 

ט"ז) ילקוט במדבר תרמ"ד, תרל"ו, תרל"ז, תרל"ט, תרמ"ב, תשע"ג, און 
דברים רמז תתמ"ה און זעה וועגען דאָזיגען מדרש ביי צונץ גאָטעסדיענסטליכע 
פּאַרטרעגע נ' 97 און אין די הערות, און כרם חמד, חלק ו', סימן י"ד אות י"ח, 
מ"ט, כ'. רש"ל ראפּאפּאָרט האָט דאָרטען מאריך געווען וועגען דעם דאָזיגען 
רב חנינאי און וועגען הלכות גדולות און רב 'הודאי גאון. און אין טאַנכע 
פון זיינע רייד בין איך נאָכגעגאַנגען נאָך איהם. 


זייט 84, צייכען (י"ז). 

י"ז) זעה בי צלק. הלק א', שער |! פומן כ"ד, כ"ה, כ"ו און דאר" 
טען שער ב' סימן ו' אן אָנפראגע וועגען שיקען א גט. און דאָס איז געשריבען 
דאָרטען. בעי מר חנינא גאון בבלה רבתא א. וו. (האָט געפרעגט מר חנינאי גאון) 
ואמרו ליה רבנן (און די רבנן האָבען איהם געזאָגט. און אין הלכות גדולות 
(נ"ט) איז די גירסא: בעי רבנן קמיה חנינאי בבלה רבתא א. וו. (די ובנן 
האָבען געפרעגט פון רב חנינאי) ואמרי ליה רבנן. און אין ביידע איז א טעות 
סופר. אנשטאט בבלה באדארף שטעהן בכלה און דער אמוי ליה רבנן אין הלכות 
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געבראכט געווארען אין נאָמען פון רב מתתיה גאון. זעה רא"ש כתובות, פּרק ר', 
סימן כ"ד און אין מרדכי דארטען, פימן קס"ב. און רב מתתיה האָט געלעבט 
אין ערשטען פערטעל פון זיבעטען הונדערט. 


זייט 81, צייכען (י"ר). 
י"ד) זעה אין תולדות רב נתן בעל הערוך פון רש"ל ראפּאָפּאָרט הערה 
1 און העוה 94. ער האָט בארירט אביסעל דעם ענין פון הלכות גדולות. אָבער 
נאָר פון אויבען אויף און ער האָט ניט אריינגעדרונגען טיף אין ענין. 


זייט 81, צייכען (ט"ו). 

ט"ו) גרעץ ברענגט פיעלע הלכות סתומות, וועלכע זיינען לויט זיין מוו- 
נונג ארויסגענומען פון תשובות פון שפּעטעריגע גאונים. א) אין הלכות 
גדולות (ל"ג ע"ד): און די רבנן זיינען מפרש אגרות של רשות"פּסקים פון 
דער רעגירונגס -- און עס געפינט זִיך אין די תשובות פון רב שר שלום (זעה 
קאפּיטעל א). שוין ד' ראיה אליין אָבער איז מבט? זיין באהויפּטונג. דער 
רב שר שלום ברענגט דעם פּירוש אין נאָמען פון א גאון, װאָס איז געווען פאר 
איהם און פון אָט יענעם גאון האָט אויך דער בעל הלכות גדולות גענומען און 
ניט פון רב שר שלום. ב) אין די שאלות ותשובות גאונים קדמונים סיסן ק"נ 
--- א תשובה אין ענין פון בנין דכרין און עס ברענגט זי ר"מ ב"ק. און אין 
דער תשובה ווערט געבראכט אין נאָמען פון ר' משה גאון א תשוכה און ער 
פארענדיגט: אזוי אין גע פּסק'ענט געװאָרען אין דער ישיבה און זי איז גע- 
שריבען אין הלכות גדולות. און עס שטעהט מים אן אמת אזוי געשריבען 
אין הלכות גדולות ועגען דעם דאָזיגען דין: דער פּסק דין, װאָס אין גע" 
פּסק'ענט געװאָרען אין דער אנוועזענהייט פון די דיינים פון דער ישיבה (נ"ה 
ע"ג). און די רייד זיינען זאָנדערבאר. װאָרים יעדער, װאָס קוקט זיך צו 
צו דער גאנצער תשובת פון רמב"ק זעהט, אז דאָס װואָס ווערט געבראכט פון רב 
משה'ן איז א באזונדער זאַך און די ווערטער ,דער פּסק, װאָס איז גע'פּסק'ענט 
געװואַרען אין דער ישיבה" איז ווידער א באזונדער זאַך און דער בעל הלכות 
גדולות האָט מיט זיינע רייד ניט געמיינט קיינמאָל רב משה גאון. און ווע 
דו זאָלסט אפילו זאָגען, אז עס איז איין ענין. איז דער פּשט דערפון אזוי, 
אז רב משה האָט גע'פּסק'ענט װוי דער פּסק פון דער ישיבה, וועלכער איז געווען 
פאר איהם אין צייט און יענער פּסק שטעהט אויך געשריבען אין הלכות גדולות 
און ניט פארקערט. ג) ער וייזט אָן אויף א תשובה, ואָס ווערט געבראכט 
אין , פּרדם": א אָנפראגע צו דער ישיבה: א שרץ, װאָס איז אריינגעפאלען אין 
משקה א. וו. אויב עס איז פאראן אין איהר טויזענט און איינס איז זי ריין א. ו. 
גרויסע שרצים אבער א. װוו. ווערען געוואויגען אין איינס פון פינף א. וו. און 
א פליג איזן איהר שיעור איינס פון זעכציג און אלעס איז צוליעב בל תשקצו 
(איהר זאָלט זיך ניט פאַראומווירדיגען) און דאָס איז דער פּירוש פון רב כהן 
צדק ראש ישיבה. און אין די הלכות גדולות (צ' ע"ג) שטעהט געשריבען: א 
פאַס, װאָס עס איז אין איהר פאַראַן משקין א. וו. און עס איז אין איהר 
אַריינגעפאלען אן עכבר אָדער א שרץ -- איז זיין שיעור איינס פון טויזענט. 
און דערפון דרינגט גרעץ, אַז דער בעל הלכות גדולות האָט גענומען פון רב 
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רבנן זיינען מפרש (ל"ג ע"ד) האָבען אויסגעפיהרט די לעצטע רבנן (ס"ח ע"א) 
און די רבנן זוינען מפרש (פ"ה ע"א). 


זייט 77, (צייכען (י"א). 

י"א) אין דער הערה 10 האָב איך געבראכט די נעמען פון די גאונים 
װאָס אין אונזער חלכות גדולות. נון, רב אהא, מעגליך, אַז דאָס איו רב אחא 
גאון, װאָס איז געווען ראש ישיבה פאר רב יהודאי. אָבער דאָס איז ניט דער 
בעל השאילתות. ווארים די אלע זאַכען, װאָס ער ברענגט אין זיין נאָמען (י' 
ע"ד, י"א ע"ב) זיינען ניט פון די שאילתות. רב מארי און רב שמואל זיונען 
געווען פאר דעם בעל הלכות גדולות און מר אהינאי האָבען מיר משער געווען, 
אַז דאָס איז מר רב הונא פון די קדטונים. און עס ווערען דערמאָנט רב 'הודה 
אלוף פון נהר פּקוד און רב הונא אלוף. און די זיינען אפשר געווען פאר 
איהם, ווארום זיי זיינען געווען פון די חכטי הישיבה און ער ווייסט, ווען 
זיי האָבען געלעבט. און מר רב פּיאס איז אודאי א טעות סופר און אפשר 
באַדאַרף זיין יוסף און עס אין פאראן א רבי יוסף גאון, װאָס איז געווען פאר 
רב יהודאי. דאָס אָבער ואָס באלאנגט אויף ויכער צו ד' הוספות איז דאָס 
אַלעס, װאָס ווערט געבראכט אין נאָמען פון ר' חנינאי. ווארום ער איז געווען 
רב יהודאי'ס א תלמיד און זיין ממלא מקומו. 


זייט 17, צייכען ייב 

י'ב) די אַלע זאַכען, װאָס דער רי"ף האָט געבראכט פון בעל הלכות גדולות 
אין נאָמען פון רב צמח און אין אונזער הלכות גדולות געפינען זיי זיך ניט. 
און אין צווייטען פּרק פון פּסחים האָט דער רי"ף געשויבען: , און דער בעל 
הלכות האָט געשריבען אין נאָמען פון רב כהן צדק" און גרעץ ציטירט איהם, 
און דאָס איזן אויך ניטאָ אין אונזערען. און אין הלכות גדולות פון ראב"ד 
אין ספר הקבלה איז געווען געשריבען עפּעס אין נאָמען פון רב כהן צדק, האָט 
ער ראב"ד געװאָלט אויסגלייכען די סתירה, אז מעגליך, דער דאָזיגער כהן 
צדק איז געווען דער רבי פון רב שמעון דעם בעל הלכות און ער אין נ 
נסמך געװאָרען פאר א גאון. און פון דעם איז קלאָר, אז די אלע זאַכען אין 
הלכות גדולות אין נאָמען פון רב צמח, װאָס דער רי"ף האָט געבראכט, זיינען 
ניט געווען אין הלכות גדולות פון ראב"ד, װאָרים ווען זיי װאָלטען געווען זיין, 
אר װאָס האָט ער זיי ניט געבראכט. און װאָס פאר א נוצען האָט ער דאן פון 
זיין פּשרה. די קשיא בלייבט דאָך נאָך אלץ פון רב צמח גאון. נאָר זיכער 
איז, אז דאָס אלעס אין נים געווען אין זיין ספר, און דאָס איז א קלאָרער 
באַווייז, אז שוין אין יענער צייט זיינען פארשיידענע הוספות געווען און אין 
מאַנכע זיינען מעהר הוספות געווען, װוי אין אנדערע, און עס איז געדרונגען, 
טו די דאָזיגע אלע זאַכען זיינען מעהר ניט, װוי הגהות, װאָס זיינען אריינ- 
קטראָגען געװאָרען אין פּנים פון ספר. 

זייט 78, צייכען (י"ג). 

י"ג) די דאָזיגע תקנה האָט געבואכט מר רב הנניה גאון און ער האָט 
געשריבען, אז זי איז אוינגעפיהרט געװאָרען פריער מיט פיעלע יאָהרען. 
שערי צדק, פערטער טייל, שער ד', סימן י"ג, און עס איז דאָס זעלבע אויך 
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גדולות" געפונט זיך נאָר אכט מאָל. ארום הונדערט מאָל אָבער ווערט דערמאָנט 
בעל הלכות סתם. און דער נאָמען פסקא װאָס מיר האָבען ארויסגעזאָגט די 
השערה, אז ער מיינט דע מיט הלכות פּסוקות געפינט זיך אויך נאָר עטליכע 
מאָל, ניט מעהר װוי צעהן. נאָר איין מאָל (צווייטער טייל זייט 10) שטעהט 
געשריבען ,, און מיר געפינען רב יהודאי װאָס האָט געשריבען אין זיינע הלכות. 
און פון דעם איז געדרונגען, אז עס האָט קיין יסוד ניט זיין כלל דארטען: 
וואו ער דערמאָנט הלכות ומכ -- איז דאָס רב יהודאי גאון און דאָרטען 
וואו ער האָט געשריבען הלכות גדולות איז דאָס רב שמעון פון קאאירא, און 
וועמען מיינט ער אין גרעסטען רוב פון די ערטער, וואו ער האָט געשר'בען 
בעל הלכות סתם ? איך האָב נאָכגעזוכט אין די אלע ציטאַטען פון האשכול 
און געפונען, אז ער ברענגט אמאָל די רייד פון בעל הלכות גדולות און זייער 
שפּראך און אמאָל נאָר לויט זייער אינהאלט. און פאר דעם װאָס טראַכט זיך 
איין אין דעם וװוערט קלאָר, אַן זיו געפינען זיך אלע אין אונזערען אויסער 
אין פיער פעלע. אין הלכות נטילת ידים, ערשטער טייל, זייט 40 אין ענין פון 
מעשה אלפס (װאָס ווערט געקאָכט אין א קעסעל) האָט ער געשריבען אין נאָמען 
פון בעל הלכות, אז די הלכה בלייבט װוי ריש לקיש און אין אונזערען אין 
פּרק ו' פון ברכות האָט ער גע'פּסק'ענט װוי ר' יוחנן. דריטער טייל זייט 16 
ברענגט ער אין נאָמען פון בעל הלכות, אז מוקצה אים יום מוב איז מותר 
װי רבי' שמעון און אין נאָמען פון פּסוקות, אז אסור. און אין אונזערען 
איז ער מתיר װאָס זשע פאר א פּסוקות זיינען עס יענע? דאָרטען זייט /9; 
און דער בעל הלכות האָט געשריבען, אז די הנ בלייבט ניט װוי ר' יהושע בן 
חנניה און עס געפינט זיך ניט אין אונזערען. דאָרטען 108: און ער האָט 
געשריבען אין דער פיסקא: א גוי, װאָס האָט פארקויפט א בהמה, און עס 
געפינט זיך ניט אין אונזערען. און זעת דאָרטען 93 האָט ער געבראכט פון בעל 
הלכות: אויב א גוי האָט דעם ערשטען סימן געקוילעט א. װ. און ער 
פיהרט אויס די שחיטה איז פון אָנהויב ביז צום סוף. און ער גיט צו: און די 
הלכה איז, אז שחיטה איז נאָר לבסוף. און אזוי איז דאָס אין אונזערען. און 
דאָס איז ניט קיין סתירה, נאָר פריער האָט ער געבראכט די הויפּט רייד פון 
ה:כות גדולות און האָט זיי סותר געווען, אז עס איז ניט אזוי, נאָר די הלכה 
איז, אז אינה לשחיטה אלא לבסוף. און אזוי האָט אויך געשריבען דער מפרש 
דאָרטען. און עהנליכעס דאָרטען 858. זעה דאָרטען אין מפרש. 


זייט 8/, צייכען (י). 

ו) האָבען די רבנן געפרעגט מר יהודאי'ן (י"א ע"ד) האָבען די רבנן 
געזאָגט אין נאָמען פון רב 'הודאי (ס"ו ע"ד) די אנפראגע פון ר יהודאי 
(ע"ט ע"ג) אין נאָמען דרב 'הודאי (פ"ה ע"ג) מר 'הודאי האָט אזוי געזאָגט 
(ק"א ע"ג) און מר יהודאי גאון האָט געזאָגט (פ' ע"ד) מר רב הונא אלוף 
(י' ע"ג) רב אחא (י' ע"ד) מר רב אחא משיבחא (ס"ד ע"ב) רב שמואל (י"א 
ע"א) רב פּיאס (ט' ע"ג?) רב מארי (כ"ב ע"א) מר אהינאי (דאָרטען ע"ב) 
רב יהודה אלוף פון נהר פּקוד (כ"ד ע"א) רב חיננאי (נ"ט, ע"ד, ק"ב, ע"ב) 
רבנן סתם : די רבנן האָבען ניט געזאָגט (ט). אָט זיינען פאַראַן רבנן (דאָרטען 
ע"ד). א גאון האָט געזאָגט (י"ג ע"ד). די רבנן פון דער ישיבת (?:) און די 
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אי 
פרעגען. און און דעם איז באַשטאַנען זיין טעות, און ניט, אז ער האָט א טעוז 
געהאט אין די רייד פון רב יהודאי. און 'עצט אלזא, איז קלאָר, אז רב 'הודאו 
האָט פארגרייזט רב שמעון'ס רייד און ניט פארקערט. א סימן האָסט דו, אז 
אזוי איז דאָס, ווארום לויט גרעץ'ן, אַז אונזער הלכות גדולות איז פון שטע- 
עריגען רב שמעון, װאָלט דאָך באדארפט זיין זיין נוסה לויט דעם שיטה פון 
רב שמעון. און די נוסחא אין אונזער הלכות גדולות איז לויט דער שיטה 

פון רב 'יהודאי. עס ואונדערט מיך! 


צייט 72, צייכען (ו). 

ו) וי"ף חלכות תפלין אין ענין פון ברכת תפלין א בהא מילתא 
טעותא בהלכות גדולות" (און מיר זעהען אין דיזער זאַך א טעות אין הלכות 
גדולות) און ער האָט געמיינט מיט דעם דאָס װאָס שטעהט א אונזער הלכות 
גדולות (ל,ז ע"ב). און אין הלכות צ'צית: ,און אזוי האָט געזאָגט דער 
בעל הלכות גדולות אין ענין פון כלו קיפסא" (קליידער, װאָס מען טראָגט 
ניט, נאָר זיו ליגען אין קופערט) און אזוי געפינט זיך עס טאַקי אין אונ- 
זערען (ל"ה ע"א). שבת פ"ט: מיר געפינען אין הלכות גדולות געשריבען. 
און עס געפונט זיך אין אונזערען (כ' ע"ד). און דאָרטען פּרק כ"ב אין ענין 
פון אויסדריקען וויינטרויבען: און אזוי געפינען מיר ביים בעל הלכות פּסוקות 
, שכתבה ביום טוב ולא כתבה בשבת". און אזוי איז דאָס אין אונזערען. און 
אזוי אין אלע זיינע ציצאטען. 


זייס 5 צײיכען (0. 

ז) אין שבת פּרק י"ז: און דער בעל הלכות האָט געזאָגט אין נאָמען 
פון רב צמת נאון. און אין פּרק כ"ב: און עס האָט גע'פּסק'ענט דער בעל 
הלכות אין נאָמען פון רב צמח בר מלטוי. און סוף פַּרק כ"ב: און אזוי האָט 
געזאָגט דער בעל הלכות אין נאָמען פון רב צמח. די דאָזיגע אלע זאַכען זיינען 
ניטאָ אין אונזער הלכות גדול ות. די אלע איבעריגע זאַכען אָבער, װאָס ער 
ברענגט אין נאָמען פון בעל הלכות זיינען יאָ פאראן אין אונזערען. 


זייט 73, צייכען (ח). 

ח) זעה אין יד מלאכי אין די כללים וועגען די הלכות גדולות. ער האָט 
געבראכט די אלע מיינונגען מיט די מראה מקומות. און עס איו ניט נויטיג 
צו װידערהאָלען דאָ דאָס אַלעס, װאָס געפינט זיך באריכות אין יד מלאכי. און 
מיר קענען נאָך מוסיף זיין פון די ספרי ראשונים. פאר אונזער צוועק װועט עס 
זיין איבעריג. 

זייט 73, צייכען (ט). 

ט) אין מבוא פון ספר ,האשכול" מאַכט אויפמערקזאם דער ארויסגעבער 
און דער מפרש זיינער וועגען דער באציהונג, װאָס צווישען דעם מחבר און דעם 
בעל הלכות גדולות. עס ווערען אין איהם געבראכט זאכען אין נאָמען פון 
הלכות גדולות און הלכות פּסוקות, און זיי געפינען זיך ניט אין אונזערען. 
און ער האָט געשריבען אין זייט אזצ, אז דאָרטען, וואו ער דערמאַנט דעס 
בעל הלכות פּסוקות מיינט ער רב 'הודאי גאון. די ווערטער אבער ;חלכות 
פּסוקות" געפינען זיך ניט אין גאנצען ספר. און אויך דער דבור אחהלכות 
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געזאָגט, ווייל ער האָט געלייענט קרואת שמע -- האָט ער ניט געװאָלט מפסיק 
זיין, 
זייט 70, צייכען וב 

ד) אין די אויבענדערמאַנטץ תשובות, אין אויבענדערמאַָנטען סימן. מען 
האָט געפרעגט פון איהם: צו מעג מען מאַכען קידוש ניט אויף דעם פּלאַץ 
פון דער סעודה װוי רב און וב 'יחודה, אָדער אין קידוש אלא במקום פעודה, 
וי שמואל. און ער האָט געזאָגט: די רבנן האָבען געזאָגט, אז די הלכה איז, 
וי שמואל, און דאָס װואָרט ‏ רבנן" מיינט דאָ די גאונים, װאָס זייַנען געווען 
פאַר איתם. און זעה תוספות פּסתים (ק:) פּאַראַגראַף ידי. זיי האָבען זיך 
דאָרטען אָפּגעשטעלט אויף דעם ענין און אויך אין רי"ף, אין רא"ש און אין 
מרדכי --- און זיי אלע האָבען ניט געבראכט קיין ראיה פון רב יהודאי. און 
דער דאָזיגער ענין ווערט אויך געבראכט אין הלכות גדולות (י"ג ע"ד) בות 
הלשון: אזוו האָט א גאון געזאָגט, אז די הלכה בלייבט, װווי רב הונא האָט 
געטאָן, דאָס הייסט, װוי רב חונא, װאָס האָט געטאָן, וי שמואל. און מען קען 
דערפון דרינגען צוויי זאַכען. איינמאָל, אַז דעם טעם פון גאון, װאָס ער האָט 
גע'פסק'ענט די הלכה װוי שמואל, כאָטש די הלכה בלייבט װוי רב אין איסורים, 
ווער שמועסט נאָך, אז וב יהודה האלט אויך מיט איהם, פונדעסטוועגען איו 
דאָ די הלכה װוי שמואל, ווייל רב הונא האָט געטאָן, וי ער. און װוידער איז 
געדרונגען דערפון, אז דאָס װאָס ער האָט געזאָגט אמור רבנן האָט ער געמיינט 
א גאון, װאָס האָט געלעבט פאר איהם. און נאָך ברענגט ער אין יענער תשובה 
א פּירוש פון מר רב דימי און מר רב מארי זיין זוהן. 


זייט 79, צייכען (ה). 

ה) די דאָזיגע תשובה האָט מפרש געווען רש"?ל ראַפּאָפּאָרט אין זיין בריף, 
װאָס איז געדרוקט אין דער פּתיחה פון די תשובות גאונים קדמונים דף י"ב 
ע"א און דאָס איז, װאָס ער שרייבט: אַז דאָס, װאָס ער האָט געשריבען, אז 
רב שמעון לֹא קם אטעמיהון דמר רב יהודאי ודהנך רבותא (כו' וכיון ד"א שנח 
דהווינן בהא מילתא יכו' טעה בהכי ולא אסקא לשמעתתא לטעמא) איז ניט 
דער פּשט דערפון, אז רב שמעון 6 ניט פאַרשטאַנען די כונה פון רב 'הודה 
אין זיין ספר, װאָס פון דעם װאָלט זיין געדרונגען אז רב 'הודאי האָט מתבר 
געווען זיין ספר פאר וב שמעון. און דאָס איז באמת ניט אזוי, ווארום דער 
בעל הלכות גדולות איז געווען פאר רב יהודה. גרעץ אָבער אין מאָנאַטשריפט 
פון פראנקעל 1888 זייט 990 טייטשט אויס װוי די אויסטייטשונג, װאָס ראַ- 
פּאָפּאַרט האָט פארװואָרפען און ער שרייבט, אַז רב שמעון איז געווען נאָך רב 
יהודאי און ולא קם אטעמיהון הייסט אז ער, רב שמעון האָט ניט פארשטאנען 
דעם טעם פון רב יהודאי, װאָס אין פאר איהם געווען. ‏ עס אין מיר אָבער 
א וואונדער, ווארוס מצד הלשון קען מען געוויס אויסטייטשען ווי רש"ל האָט 

אויסגעטייטשט. און מען מוז גאָר אזוי אויסטייטשען. ווארום דער גאַנג פון 
דעם גאונ'ס רייד איז אזוי. רב האי זאָגט, אז רב שמעון האָט א טעות געהאט 
אין די רייד פון דער גמרא און ער האָט ניט אויסגעפיהרט די הלכה לויט דעם 
טעם, ווארום דער עיקר טעם איז פון אָט יענער ברייתא פון הסופגנין און ער 
האָט געדענקט, אז ער אוז ניט קאראנט ווייל עס איז דאָ, סיט װאָס איהם אָפּצו" 
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א' שער ד', סימן י"ג -- א איד, װאָס האָט משומדים קרובים, צי מעג ער זיוּ 
געבען עסען די ערשטע פעודת אבלים: האָט ער געזאָגט, אז עס איז גאָר קיין 
פראגע ניט. א מנודה -- צי מעג מען דאָס פאר איהם טאָן? האָט ער ניט 
קלאָר געמאכט. דאָרטען שער ה', סימן ד', עבד שוטה וקטן -- צי מעג מען זיי 
טובל זיין? האָט ער געזאָגט, װי אַ גר. און אין ספר האשכול חלק ב' זייט 
5 ווערט געבראכט די דאָויגע תשובה בטעות. דאָרטען סימן ו"ב צי מעג 
מען מל זיין אויף ערד? און ער האָט א אז מען מעג. וידער 
דאָרטען אין דעם ענין פון א פריס. ענטפערט ער על פּי סברא. חלק ד', שער ב', 
פומן כ"א הלכה פּסו' ה' אין ענין פון פּראָצענט נעמען. שער ג', סימן ט"ו, אַ 
תשובה וועגען א מעשה שהיה און ער האָט מכריע געווען אָהן א ראיה. דאָרטען 
פיטן ל"ד און סימן נ"ד און אזוי אויך אין חלק ה'. שער ת, סוטן ו', א 
תשובה מיט א ראיה, און אזוי אויך דאָרטען שער ד', סימן ס"ט און סיטן ע. 
אין די תשובות דפוס קאנסטאנטינא -- פינף זעהר קורצע תשובות, װוי זיין 
שטייגער איז און דריי אין מכריע זיין די הלכה. און אין די תשובות דפוס 
ליק, פימן מ"ב ברענגט ער צוויי און פערציג תשובות פון איהם און פון זיו 
צעהן, װאָס זיינען שיט דערמאָנט געװואָרען אין די אויבענדערמאָנטע ספרי 
תשובות און אין כלל פון די אנדערע זיינען פאראן זעכצעהן קירצערע אויף 
דעם שניט פון די, ואס מיר האָבען דערמאָנט, װאָס די גאַנצע תשובה איז 
מעהר ניט, װוי א צוויי אדער דריי ווערטער. פינף פון זיי זיינען אין קובע הלכה 
זיין און די איבעריגע זיינען פּירושים אין תנ"ך, משנה, תלמוד און מדרש 
און זעה אין דער הערה 8. און אין שערי תשובה געפינען זיך צוויי תשובות 
און זיו זיונען שוין געבראכט אין די זאטלונגען, װאָס מיר האָבען דערמאָנט. 


זייט 70, צייכען (ג). 

ג) זיינע פּירושים זעת אין שערי צדק, חלק ה', שער ז', סיטן ל"ב א 
פּירוש אין 0 משנה אל תעש עצמך כעורכי הדיונים. און ער געפינט זיך 
אויך אין די תשובות, דפוס ליק, סימן מ"ח. און ער האָט נאָך געבראכט 
דאָרטען א תשובה אויף דעם, װאָס ער איז אָנגעפרעגט געװאָרען, אויב רחב איז 
פון די ז' עממים (זיבען פעלקער, צו וועלכע ארץ ישראל חאָט געהערט הבנעני, 
החתי א. וו.) האָט ער ערקלערט, או ניין. און זעה הלכות גדולות דף פ', ע"ד. 
ווידער דאָרטען : מען האָט געפרעגט פון איהם דעם פּירוש פון דעם מסוק מי 
עלה לשמים א. וו. וידער דאָרטען: װאָס הייסט צנים פחים. דער ענטפער 
איז אָבער זעהר פארגרייזט און מען קען בשום אופן ניט דערגעהן דעם מיין 
זיינעם. און מיר געפעלט, אז אַזוי באַדאַרם זיין די נוסחא מיט איהר אויסבע- 
פערונג אין פּירוש: מאי צנים פחים: האָט ער געזאָגט, דער פּירוש איז קעלט 
און ווארים, דאָס הייסט, פחים, איז ניט פון לשון פַּח ומוקש (א נעץ אין 
שטרויכלונג). תוב אמר (דער פּירוש איז --- ווידער חאָט דער גאון געזאָגט און 
עס איז ניט קיין באזונדער ענין) רחמנא (וחמדנא חוב אמר רחמנא -- דיזע 
פיער ווערטער זיינען א טעות סופר) ומתניתן כי הא לא בקא בר יומא בגרסא 
קאמרינן. 

ווידער דאָרטען: פאר װאָס האָט יעקב ניט געקושט רחל'ען? האָט ער 
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: זייט 68, צייכען (י"ג). 

וײג) עס איז ניטאָ נאָך א מעהר שווערערע ארבייט, ווי אויסצוגעפינען 
דעס מחבר און דאָס לאַנד פון א ספר, װאָס ווערט גערופען אויף דעם נאָמען 
פון אנדערע. ווארום אַזאַ מחבר איז זעהר פאָרזיכטיג געווען, ער זאָל זיין 
סוד באהאלטען, זיין פעלשונג זאָל זיך ניט ארויסזעהן. פונדעסטוועגען זאָגט 
ער דאָך אמאָל אויס זיין סוד ניט ווילענדיג. אין היכלות, װאָס איז גע- 
דרוקט געװאָרען אין בית מדרש זאָגט יעלליניק ארויס אין זיין מבוא (איינ- 
לייטונג) זייט צצ--111צ8 זיין השערה דורך מאנכע פערוישע אנשויאונגען 
און מנהגים, װאָס געפינען זיך אין ספר, װוי דער השבון פון די פינגער, װאָס 
איז באַװואוסט ביי די אַראַבער אלס א חכמה, אז ער שטאַמט פון בבל. און 
כאָטש דער באווייז איז מעהר ניט, וי א לייכטע אָנדייטונג איז ער אָבער א צו- 
גאָב צו אנדערע מעחר דייטליכע באווייזע, װוי אין פּרק ב' האָט ער מסדר געווען 
די ענינים פון דער תורה: משניות, מדרש הלכות ואגדות, און די ע ר ק ל ע- 
רונג פון הלכות איפור והיתר און האַרוון יי יט 
די 8 .רוש ם פון הלכוחת א. סור + הי פמה ‏ - - 
זעהט זיך ארויס, אַז דער שרייבער האָט געמיינט דאָ די גרעסערע און קלענערע 
הלכות זאמלונגען פון די בבליים, ווארום אין ארץ ישראל האָבען מיר ניט 
געפונען אזוינע, און אין פּרק כ"ח דערמאָנט ער ר א ש ' גל יו ת. און מיר 
געפינען אין איהם אייניגע אויסדריקע, װאָס ער האָט גענומען פון תלמוד 
בבלי, װוי פּרק ד' און פּוק ח': נשפך כקיתון, פּרק ו' הכרוז יוצא, פּרק ח' 
תשש כחם און נאָך אנדערע. דיזער ספר איז זעהר פארהייליגט געװאָרען און 
פיעלע האָבען זיך מיט איהם באנוצט. זיין באליבטקייט זעהט זיך ארויס פון 
דעם, װאָס מיר האָבען פון איהם פיעלע נוסחאות. און אין די סדורים פון די 
גאַר אלטע צייטען האָט מען פון איהם גרויסע מאמרים ארויסגענומען. זעה 
אין סדר וב עמרום גאון. אייניגע אָבער פון די לעצטע גאונים האָבען ניט 
געהאַלטען פון איהם און האָבען געזאָגט, אז ער איז ניט קיין הלכה, װוי רב 
שמואל בן חפני. זעה תשובות הגאונים דפוס ליק, סימן צ"ט. און עס איו 
קלאָר, אז עס זיונען געווען נאָך אנדערע, װוי ער. 


קאַפּיטעל 4 


זייט 69, צייכען (א). 

א) אין שעוי צדק, חלק ה', שער ז', סימן י"א האָט געשריבען רב נחשון: 
מען מעג לכתחלח אוועקזעצען א דיין, װאָס איז בלינד אויף ביידע אויגען, 
אויב ער איז א חכם ונבון און פילע באדארפען צו איהם אָנקומען. און מיר 
שיינט, אז וב נחשון האָט קובע געווען די דאָזיגע הלכה, שטיצענדיג זיך אויף 
דעם, װאָס מען האָט געמאכט וב יהודאי'ן פאר א ראש ישיבה, כאָטש ער איז 
געווען א סגי נחוו. כאָטש עס איז דערויף ניטאָ קיין ראית פון דער גמרא. 
נאָר פארקערט נאָך, פון דאָרטען איז דערויף א סתירה פאראן. 


זייט 70, צייכען (ב). 
ב) אין שערי צדק זיינען פאראן פון איהם דרייצעתן תשובות. אין חלק 
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האָט ניט אראָפּגענומען ניט תוומה און ניט חלת. אין חלכות גדולות (דפוס 
וויען ט"ו, ע"ג) אות באות. ב) אין הלכות עבודה זרה: לפני אידיחן א. וֹ. 
אין חלכות גדולות זייט פ"ט ע"ב אות באות. ג) אין הלכות בכורות און 
דגים: און מען טאָר ניט עסען די אייער פון אן עוף טמא א. װוו. אין חלכות 
גדולות זיים צ"א, ע"א, ע"ב און אין חלכות פסוקות איז אלעס צומישט. ד) און 
אין חלכות טריפות דצידו לה געפינט זיך אלעס װוי' עס שטעהט דאָרטען גע- 
שריבען מיט דעם זעלבען לשון אין הלכות גדולות זייט צ"ו ו"ג, ע"ד. ה) און 
אין חלכות מזוזה: און ווער עס שלאָגט צו א מזוזה א. װוו. א קצור פון חלכות 
גדולות ל"ז ע"ג. און מיט זיין לשון ממש. 


זייט 01, צייכען (י"א). 


יא) אין די שאלות ותשובות פון די גאונים פילע תשובות אויף דעם 
נאָמען פון רב חנניה סתם און מען קען ניט דערגעהן וועלכער עס אוז. אין 
שערי צדק, חלק ד', שער א', סימן ו"ג וװועגען ענין פון איינמאַנען קנס אין 
בנל און די שפּראך פון דער תשובה איז א שעהנע און זיין מסקנא איז, אן 
כאָטש מען מאַכט ניט איין קיין קנס אין בבל, פונדעסטוועגען הייסט מען איהם, 
ער זאָל איבערבעטען דעם געגנער זיינעם און מען איז איהם מנדה. און דער 
מנהג מען זאָל איינאמען קנס אווף דיזען וװועג האָט רב צדוק איינגעפיחרט 
און אזוי האָבען זיך אויך נוחג געווען די חכמים, װאָס זיינען געקומען נאָך 
איחס, װוי עס איז ערקלערט אין שערי צדק, חלק ד', סימן ב' און סימן י"ד 
און חלק ג', סיטן ס'. איז דערפון געדרונגען, אז וב צדוק גאון איז געווען 
פריער פאר אָט יענעם רב חנניה'ן, און אויב אזוי, איז דער רב חננית פון די 
תשובות נים רב חנניה בר משרשיח, ווארום דיזער וב חננית איז געווען פיעל 
פריהער פאר רב צדוק'ן. און אין חלק ד', שער ג', סימן מ"ב אין ענין פון 
כתם קנין לכתיבה עומד געפינט זיך אויך א תשובה פון וב חנניה און ער 
ברענגט דאָרטען חלכות פּסוקות פון רב 'חודאי. און מעגליך, אַז דאָס איז 
דער דאָזיגער רב חננית. און דאָרטען שער ד', סימן ט"ז און סימן י"ז אין די 
דינים פון כתובה און די כתובה פון בנין דכרין. דער עיטור האָט געשריבען, 
עס ווערט געבראכט אין רא"ש אין כּתובות, פּרק ד', סימן כ"ד און אין מרדכי 
דאַרטען סימן קס"ד, די דאָזיגע תשובה אין נאָמען פון וב חנניה בו 'חודח. 
דאַרטען חלק ה', שער ז', פימן י"ח י"ט אין די דינים פון באשטעטיגען שטרות 
און א פריעריגער און שפּעטעריגער שטר. און מען קען ניט דערגעחן צו וואס 
פאַר א וב חנניה זיי באלאנגען. דער לעצטער סך הכל איז, אז פון די אלע 
תשובות, װאָס זיינען צוגעשריבען צו רב חננית'ן פתס קען מען ניט דערגעחן 
אויף קלאָר בנוגע צו איינער פון זיי אפילו, או זי באלאנגט צו רב חננית בן 
משרשיה. 

זייט 64, צייכען (י"ב). 


י"ב) וייל אין דער בריף פון רב שרירא גאון שטעחט געשריבען ,לטערבא" 
האָט גרעץ געדענקט, אז די כונח איז אויף קירואן. עס איז אָבער קיין נוים- 
ווענדיגקייט ניטאָ צו זאָגען אזוי. מעהר ווארשיינליכער איו, או ער האָט גע- 
מיינט ארץ ישראל, וועלכע ווערט אָנגערופען מערבא. 
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זייט 88, צייכען (ו). 
ז) טען באדארף ניט קיין ביישפיעלען דערויף, ווארום אלע מפרשים זיו- 
נע האָבען שוין דערויף אויפמערקזאם געמאכט. און דער בעל שאילת שלום 
האָט אויף זיי אָנגעוויזען אין קורצען אין גליון השאילתות. זעה דאָרטען. 


זייט 88, צייכען (ה). 

ח) אין שאילתא ב' פון דער טדה פון גערעכטיגקייט און דינים, װאָס 
בין אדם לחברו. שאילה ג' און שאילה ל"ת און קמ"ז, און ל"ם פון דער מרה 
פון חסד און רחמים, שאילת ד' וועגען דער פארדאמונג פון גזילה און רוי" 
בעריי. שאילתא ז' ח' וועגען דער מעלה פון תורה און תפלח. שאילתא י"ד און 
ל"ד וועגען גומל חסד זיין מיט די מתים. שאילתא כ"ז וועגען דער מצות פון 
לא תשנא אהיך בלבבך. (זאָלסט גיט האסען דיין ברודער אין דיין האַרצען). 
שאילתא ל"א און שאילתא קי"א אין דער מדה פון טון חסד מיט'ן הבר, אין 
עגין פון מפרנס זיין איהם און אוי'סלייהען איהם געלט, ווען עס איז איהם 
ענג. שאילה ל"ב צום גנאי פון עוצרי פּרות (די װאָס לאָזען ניט אַרויס די 
פּראָדוקטען אויפ'ן מאַרק), שאילתא א'. האנדלען עהרליך, שאילתא מ' דן זיין 
יעדען איינעם לכף זכות. שאילתא נ"ו וועגען כבוד אב ואם. שאילתא ס"ב ווע" 
גען דער מעלה פון צדקה. שאילתא פ"ח און שאילתא קכ"ט וועגען דער פאַרדא" 
טונג פון לשון הרע. שאילתא ק"א אהבת השם. שאילתא ק"ב וועגען דער שענד- 
ליכקייט פון פאלשקייט. שאילתא קל"א וועגען דער שענדליכקייט פון מחלוקת. 
שאילתא קמ"ב מגדל זיין קינדער לתלמוד תורת. 


זייט 58, צייכען (ט). 

ט) שוין דער ערשטער מדרש װאָס אין די שאילתות אין פּסוק ויכל 
אלחים א. וו. געפינט זיך ניט אין ערגעץ און עס איז דער מדרש פון מחבר. 
ווידער דאָרטען: אַזוי װוי שבת איז ניט געגעבען געװאָרען נאָר צו עסען און 
טרינקען אזוי איז אויך אויף יענער וועלט א. וו. ווידער דאָרטען אין פּסוק: ראו 
כּי ה' נתן לכם את השבת א. וו. דאָ שטעהט לֹחם יומים. דאָס אלעס האָט ער 
גע'דרש'עט פון זיך אליין, און עס געפינען זיך דאָרטען נאָך פילע אזוינע 
דרשות. און זעה שאילתא א' נאָהענט צום סוף: אזוי איז געווען דער טנהג 
פון הלל הזקן ערב שבת. האָט צו איהם געזאָגט איינער: וואוהין געהסט דו? 
האָט ער איהם געזאָגט: צו טאָן א מצוח, חאָט ער צו איהם געזאָגט: װאָס פאר 
א מצוחת: האָט ער איהם געענטפערט: אין בית מותץ. און די מפרשים האָבען 
ניס געפונען דעם סמקור פון דיזען מדרש. ער איז אָבער אין ויקרא רבה. ל"ד. 
נאָר דאָרטען ווערט ניט געזאָגט, אַז עס איז געווען ערב שבת. 


זייט 00, צייכען (י). 

י) ועגען דיזע חלכות פּסוקות פון די תשובות חגאונים האָב איך שוין 
אויפמערקזאָס געמאכט אין פּרק ב, אויך וועגען די תשובות, װאָס זיינען דאָרטען 
דערמאָנט געװואָרען אויף דעם נאָמען פון רב שמעון פון קאאירא, אַז זיי זיינען 
אלע איבערגעשריבען פון חלכות גדולות װאָרט ביי װאָרט, נאָר אין מאַנכע האָט 
ער פארקיוצט די ואיות. א) אין הלכות תרומח, ווען ער האָט געבאקען און 


איז געגעבען געװאָרען דורך א פארמיטלער, אַזוי באַדאַרפען מיר זיך נותג זיין 
מיט איהר דורך א פאַרמיטלער. איז געקומען ר' יהודה בן פזי יעבוד לה (או 
האָט געמאכט) שאילת (אן אָנפראגע): אנכי עומד בין ה' וביניכםס. און דער 
בעל קובן חעדה האָט מפרש געווען ועבדה שאילה -- ער האָט עס געזאָגט אויף 
דעם וועג פון א שאלה ותשובה און האָט עס אַרויסגעדרינגען פון דעם, װאָס 
שטעהט ,איך שטעת צווישען גאָט און צווישען אייך (אנכי עומד בין ה' 
וביניכם) ווארום גאָט האָט געזאָגט צו משה'ן און משת האָט איבערגעזעצט און 
פאַרטייטשט צו זיי. האָט מען אלזאָ גערופען עס שאילה, ווייל זיי האָבען עס 
גע'דרש'עט אויף דעם שטייגער פון א שאלה און תשובה. און דער ענין פון 
דבור ברם צריך איז דער אויסדרוק פון פרעגט זיך אין תלמוד, ווארום, אז דער 
אויסדרוק צריך זאָל ווייזען אויף פרעגט זיך געפינען מיר אין פיעלע פּלע- 
צער אין ירושלמי. און דער טערמין צורכא פון ירושלמי איז װי איבעיא אין 
תלמוד בבלי. 
זייט 57, צייכען (ה). 

ה) זעה אויבען הערה ג', װאָס מיר האָבען געשריבען וועגען די הוספות. 
און די מפרשים פון די שאילתות האָבען אָנגעוויזען אויף פיעלע זאכען, װאָס 
זיינען אין ספר ניט אויפ'ן ריכטיגען פּלאץ, און ר' יעקב רייפמאן אין זיין 
אויבענדערמאָנטען מאמר האָט באַשטעטיגט זייערע רייד און האָט נאָך צוגעגץ- 
בען צו זיי. דערפאר האָנען מיר מדקדק געווען צו זאָגען, אז ע ל פ י וו ב 
איז עֶר אין זיין אָריגינעלער פאָרם געבליבען. 


זייט 88, צייכען (). 

ו) אין אויבענדערמאַנטען מאמר האָט ר' יעקב רייפמאן אָנגעוויזען אויף 
די אלע פּלעצער, וואו דער שאילתות האָט זיך פאַרלאָזט אויף דעם ירושלמי און 
ער האָט א פוינע אַרבייט געטאָן. אמת, ר' שלמה בובער אין זיין מאמר װאָס אין 
בית תלמוד, דריטען יאָהר, זייט 210, קריגט אויף איהם צוליעב דעם. זיינע 
רייד געפעלען מיר אבער כלל ניט. ווארום זיין הויפּט-אָפּפרעגען איו, אז דאָס 
װאָס שטעהט געשריבען אין שאילתות, ווי דער ירושלמי, האָט ער ניט גענומען 
פון דאָרטען, נאָר פון זיין אייגענער דיעה האָט ער װוי דער ירושלמי געשרי- 
בען. און דאָס איז א זאך, װאָס האָט קיין זין ניט, און עס איז ניט כדאי צו 
פאַרלירען דערויף איין טראָפּען טינט אפילו. און אויף איינע פון די ראיות, 
װאָס ווייזען באשיינפּערליך, אז ער ברענגט עפּעס פון ירושלמי ממש אין זיין 
שפּראך, האָט דער חכם בובער געשריבען, אז דער מאמר פון 'רושלמי שטעהט 
אויך געשריבען אין דער פּסיקתא רבת' און פון דאָרטען האָט זי רב אחא 
משבחא גענומען. און דאָס איז א גרויסער טעות. די פּסיקתא איז פאַרפאסט 
געװאָרען ד' אלפים, תר"ה, װוי עס שטעהט בפירוש אין אָנהויב פון פפר און 
ר' שלמה בובער האָט דאָס געבראכט אין מבוא פון זיין מּסיקתא, סימן ג', היינט 
וי קאַן עס גאָר אויפ'ן געדאנק ארויפקומען, אז רב אחא משבחא, וועלכער איז 
געקומען פון בבל קיין ארץ ישראל ארום דעם יאָהר ד' אלפים ת"ק זאָל זיך 
באַנוצען מיט דער פּסיקתא רבתי און איבערשרייבען פון איהר, און זעת דעס 
ספר האשכול, הלכות נדה, זייט 117, וועלכער האָט געזאָגט: , און אַזוי האָט 
געשריבען וב אחא משבחא" און ער ברענגט עס פון ירושלמי. 
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הושעיה וכו' *, און דעריבער איז דאָס אפשר צוגעגעבען געװאָרען אין א שמע- 
טעריגער צייט און איז ניט פון בעל הלכות גדולות. 


קאַפּיט על 8 


זייט סם, צייכען (א). 

א) זעה בית תלמוד, דריטען יאָהר, זייט 96-99, 89-89, 71-79, 108-117, 
48 א מאכמר בקורת ועגען די שאילתות פון ר' יעקב רייפמאן, אין וועל- 
כען ער רעדט מיט חכמה וועגען די אלע ענינים פון ספר, וועגען זיין כאַראַק- 
טער, געשיכטע און זיינע קוועלען, און עס איז מיר א וואונדער, װואָס ער האָט 
איהס צוגעשריבען קוועלען אין אַזוינץ ספרים, וועלכע זיינען אין זיין צייט 
נאָך אויף דער וועלט ניט געווען, וי דער מדרש שוחר טוב, ווארום דער דאָזי- 
גער מדרש איז א שפּעטערדיגער, און איז צוזאַמענגעשטעלט געװאָרען ניט פרי- 
הער, װוי אין זיבעטען הונדערט פון פינפטען טויזענט, און זעה אויבען דרי" 
טען טייל, זייט 918 

זייט 5ם, צייכען (ב). 

ב) זעה אין יותסין, װוי ער ברענגט א מאמר פון ר' נתן הבבלי וועגען 
די ישיבות און זייערע פיהרונגען און וועגען דעם שטייגער פון זייערע 
דרשות, און דאָס אלעס איז פּונקט אויף דעם זעלבען אופן, װוי די שאילתות 
דרב אחא. 

זייט 86, צייכען (ג). 

ג) אין בית תלמוד דריטען יאָהר, זייט 77, האָט ר' יעקב רייפמאן גע- 
בראַכט פיערצעהן ערטער, װאָס זיינען לויט זיין השערה שפּעטעריגע הוספות. 
זיינע אלע השערות זיינען אבער געבויט אויף קלייניגקייטען און זיינען ניט 
צווינגענד. נאָר זאָל זיין אפילו װוי ער זאָגט, בלייבט אלץ ריכטיג אונזער טיי- 
נונג, װאָס מיר האָבען אוויסגעזאָגט אין טעקסט, אז זיי זיינען הגהות, װאָס 
זיינען צוגעשריבען געװאָרען אויף די גליונות און די איבערשרייבער האָבען 
זיי אריינגענומען בטעות אין ספר אריין. נאָר איין שאילתא סימן ט"ו אות 
ד' שאילתא לפורים איז מיט אן אמת אן הוספה, און זי איז ניט פון ספר, 
ווארום אַזוי איז געדרונגען פון דער שפּראַך און סגנון. 


זייט 06, צייכען (ד). 

ד) דער פּירוש פון װאָרט שאילתא, ווייל דער שטייגער פון דעם, װאָס 
פלעגט דרש'ענען ברבים אין יענער צייט, פלעגט זיין, װאָס ער פלעגט שילדע- 
רען דעם ענין, װאָס ער האָט געװואָלט באלעהרען אויף דעם אופן פון א שאלה 
און תשובה, אויף דעם אופן, װי מיר געפינען עס אין פיעלע מדרשים. זעה 
אויבען דריטען טייל, זייט 971 און דעריבער האָבען זיי גערופען זייערע דרשות 
מיט דעם נאָמען שאילתא. אַזויּ קומט אויס פון ירושלמי מגלה, פּרק א', הלכה 
ד', לויט דעם פירוש פון הרב בעל קרבן העדה, ווייל דאָרטען איז פאַראַן: רב 
חנוי האָט געזאָגט: ר' שמואל בר יצחק איז אַריינגעקומען אין שול, האָט ער 
געזעהן, װוי דער חון שטעהט און פאַרטייטשט. ער האָט ניט געשטעלט אַן אנ" 
דערען דערויף. האָט ער איהם געזאָגט: דו טאָרסט עס ניט. אַזוי װוי די תוות 
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פּסק, און זעה אין אשכול, חלק ב', סימן י"ד, וואו ער ברענגט זי אין נאָמען 
פון רב פּלטוי גאון און דאָרטען איז די גירסא ,לעמיק בהלכות" (פאַרטיפען 
זיך אין די הלכות). 

זייט 47, צייכען (ט"ו). 

ט"ו) אין טיין טאמר מבואות התלמוד אין בית תלמוד, אין יאָהר 110 
האָב איך געבראכט, װאָס רש"ל ראפאפארט האָט געשריבען, אז די גאונים זיי- 
נען ניט געווען בקי אין ירושלמי און זיי האָבען זיך מיט איהם גאָר אינ- 
גאַנצען ניט באנוצט און אין שערי צדק ווערט ער גאָר אינגאנצען נים דער- 
מאָנט. האָב איך אָנגעװויזען דאָרטען זיין טעות פון פיעלע ראיות און די 
תשובות פון די גאונים און אין הלכות גדולות. און ווייטער וועלען מיר זעהן, 
אַז אויך דער בעל השאילתות שרייבט איבער פון איהם, און עס איז אמת, אז 
אין וזייערץ תשובות האָבען זיי איהם נאָר אין ועלטענע פעלע געבראכט, און 
דאָס איז דערפאר, װאָס אין הוראה זיינען זיי נאָכגעגאנגען נאָך דעם בבּלי. און 
וי רב האו האָט געשריבען צו רב נחשון בן ברכיה (שערי תשובה, סימן אע 2 
;מיר כאַרלאָזען זיך אויף אונזער תלמוד, און דאָס װאָס ווערט דאָ גע'פּסקג 
אַרט אונז גיט וועגען דעם, װאָס עס ווערט דאָרטען געזאָגט וכו' און זעה א 
נשכול דאָרטען. און דער בעל יד מלאכי אין די כללים פון די תלמודים האָט 
געשריבען דאָס אין נאָמען פון די אחרונים און ער האָט ניט געוואוסט, אז דער 
מקור פון דעם איז אין דער תשובה פון רב האי גאון. 


זייט 41, צייכען (ט"ז). 

ט"ז) זעה אין מסכהא פופרים, פּרק ב', הלכה ז', וועגען א 'יריעה װאָס 
איז פאַרפוילט געװאָרען, און דאָרטען פּרק ה', הלכה ז' וועגען טינט, װאָס 
האָט אראָפּגעטריפט אויפ'ן פּאַפִּיער. דאָס אלעס געפינט זיך אין הלכות גדולות 
הלכות סופרים װאָרט ביי װאָרט. 


זייט 49, צייכען (י"ז). 

ו"ו) זעה אין בית תלמוד אין מיין אויבענדערמאַנטען מאמר. דאָרטען 
האָב איך ארומגערעדט באריכות װעגען דעם ספר תנאים און אמוראים פון 
זייט 90--80 און אויך דאָרטען זייט 99-23 און איך האָב אָנגעװויזען אויף די 
פארשיידענע נוסחאות. און איך האָב געפונען, אז די נוסחא, ואָס שד"ל האָט 
אַרויסגעגעבען איז די ריכטיגע, אלענפאלס די מעהר באגלויבטע און דורך איהר 
ווערט באגלויבט די נוסחא, װאָס אין כתב יד מינכען, אויף וועלכער איך האָב 
אַנגעוויזען אין טעקסט. און זעה אין קונטרס הכללים (וויען תול"ח) פון ר' 
אהרן יעלליניק, וועלכער האָט, װוי געהעריג, אלע נוסחאות מסדר געווען און 
אין מיין אויבענדערמאָנטען מאמר האָב איך געבראכט א רייהע ערשטע מחברים, 
װאָס זיי האָבען זיך באנוצט מיט דעם סדר תנאים ואמוראים. זיי דאָרטען 
גיט מעיין. 

זייט 51, צייכען (י"ח). 

י"ח) הרב שות"ה אין זיין בריף צו מיר האָט מיר מודיע געווען, אוז 
אין די הלכות גדולות כתב יד רומי געפינען זיך ניט די אלע ווערטער, װאָס 
אין אונזער הלכות גדולות פון: , אמר גאון מדקא אמרונן מולגין את הראש" 
בַיז ,צריכין תיקון" און עס געהט אָם אויך פאר דעם ,תנו בבואשית דוב 
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דער טערמין ואשכחן (מיר געפינען) לויט טיין סיינונג אויף פאַרשריבענע 
זאַכען. 
זייט 44, צייכען (י"ב). 

י"ב) מיר זיינען געצוואונגען צו זאָגען, אז די דאָזיגע תשובה איז ניט 
פון רב נטרונאי, ווארום ער דערמאָנט דאָך אין איהר רב מתתיה גאון און רב 
עמרם גאון און וועגען זיי ביידען האָט ער געשריבען ז"ל. און ווירקליך לויט 
דעם סדר פון די גאונים איז דאָס ניט ריכטיג, ווארום רב מתתיה איז ניט גע- 
שטאָרבען, ווען רב נטרונאי האָט נאָך געלעכט און רב עמרם גאון האָט געלעבט 
נאָך פיעלע יאָהרען נאָך איהם. 


זייט 44, צייכען (י"ג). 

י"ג) איך מיין מיט דעם די תשובות, וועלכע עס האָט מיר געגעבען הרב 
ר' יואל מילער אין כתב יד און זיי ווערען אָנגערופען: הלכות פּסוקות פון 
דוּ גאונים אויף איסור וה'תר אויף דעם ספר זרעים און אויף דעס ספר המדע 
און אויף דעם ספר קדושה און אויף דעם ספר טהרה און אויף דעם ספר נשים 
און אויף דעם ספר הפלאה. פון דעם זעהט מען, אז דער מסדר האָט געלעבט 
שפּעטער פון רמב"ם און האָט מסדר געווען זיינע הלכות לויט די ספרים, וואָס 
אין יד החזקח. און ווייטער פַּרק ג', הערה 10, האָב איך געבראַכט פינף תשובות, 
װואָס דער מסדר האָט פאַרשריבען אויף דעם נאָמען פון רב שמעון מקאַאירא און 
זיי זיינען אלע גענומען מיט דער שפּראך, אין וועלכער זיי זיינען געשריבען 
פון אונזער הלכות גדולות, דורכלאָזענדיג נאָר די ראיות, און זיי זיינען ניט 
קיין תשובות, װאָס ער האָט געענטפערט. און אַזוי געפינען זיך פיעלע פון 
זיינע תשובות אין אנדערע זאמלונגען, ער האָם זיי נאָר פאַרקירצט און האָט 
דורכגעלאָזט די ראיות. אין די שאלות ותשובות גאונים קדמונים מ"ן גע- 
פינען מיר א לאנגע תשובה אין נאָמען פון רב שר שלום אין ענין פון די 
כללים פון יין נסך און די דאָזיגץ תשובה איז אויך פאַראַן אין די חידושי 
גאונים, סימן קי"ג אויף דעם נאָמען פון רב צמת גאון. און אין די דאָזיגע 
הלכות פּסוקות, הלכות יין נסך, געפינען מיר טיילען פון דער דאָזיגער השובה 
אויף דעם נאָמען פון רב צמת און טיילען פון איהר אויפ'ן נאָמען פון אנדערע 
גאונים. און דער רוב כמעט פון די דינים וועגען יין נסך געפינען זיך אויך 
אין שערי תשובה פון סימן רמ"ח און ווייטער. מעהר ניט, דער בעל ההלכות 
האָט איבערגעדרעהט די אָרדנונג און האָט פאַרביטען די נעמען און פאַרקירצט 
און דורכגעלאָזט. פון דעם אלעם איז קלאָר, אז די דאָזיגע הלכות פסוקות זיינען 
אויף קיין פאל ניט קיין תשובות פון גאונים. עס האָבען אין זיי גע'בעל- 
הבית'עוועט די הענט פון דעם צוזאַמענשטעלער און אויך די צוזאַמענשטעלונג 
איז א שפּעטערדיגע, און מען קאָן זיך אויף זיי ניט פארלאָזען נאָר נאָך גרויס 
פאָרזיכטיגקייט. 

זייט 46, צייכען (י"ר). 

י"ד) אין בית האוצר פון חכם שד"ל (נ"א) ברענגט ער די דאָזיגע 
השובת פון וב יוסף טוב עלם, וועלכע ווערט געבראכט אין מתזור ויטרי, סימן 
שי"ז און ער מאַכט א טעות, ווארום די דאָזיגע תשובה איז פון גאוּן און ר' 
יוסף טוב עלם האָט זי אריינגענומען אין זיין השובה אלס א ראיה אויף זיין 
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גאונים קדמונים איז זי פאַרגרייזט געװאָרען אָדער געפעלשט געװאָרען, און 
אין חמדה גנוזה, סימן קי"ג איז רב צמח גאון געפרעגט געװאָרען וועגען א 
גוי, װאָס האָט אריינגעטאָן זיין האנט אין וויין פון א אידען, און ער האָט 
זיי געענטפערט און געשריבען. זיי האָבען אייך געשריבען אויף אונזער בא- 
פעהל נאָר מאנכע פון די כללים פון יין נסך. און אין די תשובות פון גאונים 
קדמונים, סימן מ"ו איז די דאָזיגע תשובה געשריבען געװאָרען אויף דעם 
נאָמען פון מר שר שלום. 


זייט 41, צייכען (י). 

י) זעה וועגען ענין פון נדוי און חרם אין זייער צייט אין שערי 
צדק, חלק ה', שער ד', סימן י"ד און אַזוי האָט געענטפערט רב פּלטוי (דער, 
װאָס דער בית דין האָט איהם מנדה געווען דרייסיג טעג, װוי דערפאר, למשל, 
װאָס ער האָט עובר געווען אויף איינע פון די פיער און צוואנציג זאַכען, װאָס 
מען איז מנדה אויף זיי -- זעה ירושלמי מועד קטן, פּרק ג' -- און ער האָט 
ניט חרטה געהאט איז מען איהם מחרים -- נדוי איז א גרינגערע מדרגה פון 
חרם -- און אַזוי באגעהט מען זיך מיט דעם אריינגעװואָרפענעם אין חרם) מען 
רופט אויס וועגען איהם, אז זיין ברויט איז דאָס ברויט פון א גוי און זיין 
װויין איז יין נסך און זיינע פּירות זיינען טבל (װאָס עס איז ניט אַראָפּגענומען 
געװאָרען פון זיי די תרומות און מעשרות) און זיינע ספרים -- ספרים פון 
מכשפים, און שניידט אויס זיינע ציצית און רייסט ביי איהם אַװעק זיינע 
מזונות און איהר זאָלט ניט דאַװנען מיט איהם צוזאַמען און איהר זאָלט ניט 
מל זיין זיינע קינדער און ניט לערנען זיינע זיהן אין שולען, און ניט בא- 
גראָבען זיין מת און איהר זאָלט איהם ניט ארייננעמען ניט אין קיין חבורת 
(געזעלשאַפט) מצוה און ניט אין קיין חבורת רשות (ערלויבטע) און שוענקט 
אויס דעם כוס נאָך איהם און זייט זיך נוהג מיט איהם א מנהג של בזיון און 
מנהג אחרים, און דאָס אלעס האָט קיין שורש ניט אין דער גמרא. די גאונים 
אליין האָבען עס ערפונדען די דאָזיגע אלע שעהנע זאכען. און זעה ים של 
שלמה אויף בבא קמא, פַּרק י', סימן י"ג, וואו ער האָט תרעומות אויף דעם 
גאון. 


זייט 43, צייכען (י"א). 

י"א) אין די שאלות ותשובות שערי צדק געפינט זיך אפילו קיין איין 
תשובה ניט אין עניני אגדה, און אויך אין די תשובות קדמוניות (דפוס קאנס- 
טאנטינא) געפינט זיך גאָר ניט וועגען אגדה. איך קען אבער וועגען די ניט 
אורטיילען אויף קלאָר, ווארום איך האָב פון זיי אין מיין האנט נאָר א קליי- 
נעם פראגמענט, און מיר געפינען גאָר ניט וועגען אגדה אויך אין די הלכות 
פּסוקות פון די גאונים (דפות קאָנסטאנטינא, רע"א). נאָר אין די תשובות 
הגאונים דפוס ליק געפינען מיר פינף קורצע תשובות וועגען אגדה, װאָס זיינען 
צוגעשריבען צו רב יהודאי גאון. זעה דאָרטען אין סימן מ"ה. דער פּירוש 
װאָס אין סימן כ"ח דאָרטען, װאָס איך האָב געבראכט אין טעקסט, האָב איך 
מיחס געווען צו א גאון קדמון, ווארום דער אויסדרוק , און מיר געפינען אין 
פּירוש פון גאון ז"ל" שיינט מיר אַזוו צו זיין דער משט. און אויך וייזט 
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זייט 40, צייכען (ז). 

ז) אין חלכות פּסוקות הלכות כלאים. רבי הלאי האָט געזאָגט, און אין 
עגין פון דרעשען מיט אן אָקס און אַן עזעל האָבען די רבנן געזאָגט, פאר 
װאָס האָט די תורה גע'אסו'ט אקערען מיט אן אָקס און אַן עזעל משום 
דשור פשר וחמור לא פשר. דעריבער איז אסור און דרעשען איז אויך װוי אַקע- 
רען גלייך און עס איז אויך אסור, און דאָס איז ניטאָ אין דער גטרא. 


זייט 40, צייכען (ח). 

ח) אין שערי צדק, שער ד', סימן א', ווען מען געהט צוריק פון בית 
הקברות באדארף מען זיך זעצען זיבען מאָל, ווארום די רוחות באַגלייטען איהם 
און יעדען מאָל, װאָס מען זעצט זיך, אנטלויפט איינער פון זיי. און ביז צו 
היינטיגען טאָג נאָך האלט מען זיך ביי דעם דאָזיגען מנהג שטות. און ער איז 
אַריינגענומען געװאָרען אין שלחן ערוך, סימן שע"ו פעיף ד' אין די הגהות 
הרמ"א. און זעה דאָרטען אין ש"ך און אין ט"ז. דער מנהג צו נעמען היהנער 
ערב יום כפּור פאר א כפּרה און זאָגען זה תחת זה און אַזוי ווייטער, איז אונז 
געבליבען בירושה פון די גאונים. און זעה חדושי גאונים, סימן צ"ג און 
אין שערי תשובה, סימן רצ"םט און אין הלכות פּסוקות. און עס וייזט אויס, 
אַז אויך דער מנהג ניט פּראַוװוען קיין חתונות צווישען פּסח און שבועות איז 
פון די גאונים איינגעפיהרט געװאָרען. זעה אין ד' שאלות ותשובות שערי 
תשובה, סימן רע"ח, און זעה אויך אין די חידושי גאונים, סומן קס"ן. 


זייט 40, צייכען (ט). 

ט) זעה אין שערי צדק, שער א', סימן כ"ג, אַ תשובה פון רב סעדיהת 
גאון וועגען דעם ענין װוער איז ראוי צו מיבם זיין. שוין אין דער שאלה 
האָבען זיי געפרעגט וועגען די אלע מעגליכע אופנים און ער ענטפערט אויף 
אַלעס און פאַרענדיגט אָט װוי די דאָזיגע דינים באדארף מען אין אלע אופנים 
טון און מען טאָר ניט ענדערען. און דאָרטען שער ב', סימן א' -- בנוגע די 
דינים פון א גט און זיינע תנאים, וועלכער נעמט ארום דעם גרעסטען טייל 
פון די דינים פון גט, און מיר וייזט אויס, אז די דאָזיגע תשובה איז פון 
וב האו גאון, ווארום אין אָנהויב זאָגט ער, או מען באדארף לכתחלה פאר- 
פערטיגען די מגלה (דעם פּאַפּיער), אויף וועלכען מען שרייבט דעם גט, אַז זי 
זאָל ניט זיין מחוסר קציצת (מען זאָל זי ניט באַדאַרפען אפּרייסען ערשט נאָך 
דעם שרייבען) און אויב ער האָט געשריבען אין דער מגלה און ערשט נאָכדעם 
אָפּגעריסען איז דאָס בדיעבד א גוטער גט. און דאָס איז די שיטה פון וב 
האי, װאָס ווערט געבראכט אין ר"ן, אין גטין פּרק ב'. דאָרטען חלק ה', שער 
ז' סימן כ"ח האָט ער צונויפגענומען די אלע דינים פון פּסול'ע עדות, װאָס 
זיינען פּסול צוליעב קרובה'שאַפט אָדער צוליעב דעם, װאָס זיי האָבען עוב 
געווען אויף אן עביוח סיי מדאורייתא און סיי מדרבנן. און זי איז צוגע- 
שריבען צו רב שרירא גאון. און אין די תשובות גאונים קדמונים (דפוס 
בערלין תר"ח) סימן א' ווערט זי צוגעשריבען צו רב נחשון, און עס איז פא- 
ראן א קליינער אונטערשיד צווישען זיי אין סגנון פון דער שפּראך און עס 
איז לייכט איינצוזעהן, אז זיי זיינען איין תשובה. מעחר ניט אין די תשובות 
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װאָס זיינען געשיקט געװאָרען פתם צו די יֹשיבות אָהן אן אויסוריקליכער 
באַשטימונג זיינען איינגעטיילט געװאָרען אין דריי חלקים און צוויי דריטעל 
פון זיי האָבען זיי געגעבען צו דער ישיבה פון סורא און איין דריטעל צו 
דער ישיבה פון פּומבדיתא. איך האָב פאר דעם ניט געפונען אין ערגעץ קיין 
קוועלע. און פון דעם בריף פון רב עמרם גאין, װאָס ער האָט געשריבען נאָך 
שפּאַניען דאן, ווען ער האָט זיו געשיקט דעם פדר התפלות, האָב איך אַרייסגע- 
נומען, אז אמאָל האָבען זיי געשיקט די מתנות אַ טייל פון זיי צום ראש 
ישיבה און א טייל אין דער קאַסע פון דער ישיבה. זעה דאָרטען. 


זייט 24, צייכען (ג). 

ג) דער מקור פון אלעם דעם, װאָס מיר האָבען געשריבען אין טעקסט, 
איז דער מאמר פון ר' נתן הבבלי, װאָס איז בייגעלעגט געװואָרען אין ספר 
יותסין צו דעם בריף פון רב שרירא גאון. און אין יענעם מאמר זיינען פאר- 
צייכענט און דערקלערט נאָך פיעלע זאַכען, מיט וועלכע דער ראש ישיבה פוז 
פורא שטעהט העכער פון ראש ישיבה פון פּומבדיתא. פאַר אונזער צוועק אָבער 
איז ניט נויטיג צו ברענגען זיי דאָ. 


זייט 39, צייכען (ר). 

ד) ועגען תשובות, װאָס זייער ענין איז נאָר פּשט אין דער גמרא און 
קובע הלכה זיין זעה אויבען קאפּיטעל א' און זיי זיינען א סך. און צוליעב 
דעם, װאָס זיי זיינען אזוי פיעל קאָן מען אויף זיי אלע ניט אָנוייזען, נאָר 
אויף איונינע פון זיי. זעה שערי צדק, שער אי', סימן ב', ג'. ד', ו', ז', ו' 
-- י"ו, י"ח -- כ"א, כ"ה, ל', מ"ב, און נאָך אַנדערע. און באזונדערס געפינען 
זיך פון זיי פיעלע אין די הלכות פּסוקות. און פּירושים זעה אין חידושי 
גאונים, און אין די תשובות דפוס ליק און בערלין און לייפּציג. דער רוב 
פון די תשובות דאָרטען זיינען פון דעם מין, און פיעלע פון זיי געפינען זיך 
אין שערי צדק און הלכות פּסוקות, 


זייט 29, צייכען (ה). 
ה) מען באדארף ניט קיין ביישפּיעלע. אוואו נאָר מיר וועלען אויפעפע- 
נען איינעם פון די ספרים פון די תשובות הגאונים, וועלען מיר געפינען א 
ביישפּיעל. מיר וועלען נאָר אויפמערקזאם מאכען אויף די תשובות פון רב 
יהודאו, װאָס דער רוב זייערער איז װוי הלכה למשה מסיני. 


זייט 40, צייכען (ו). 
ו) זעה אין מיין דאָזיגען הבור, חלק ג', זייט 994 און ווייטער. דאָרטען 
האָב איך געבראכט פיעלע ראיות אויף דעם און עס איז ניט נויטיג ווידער- 
חאָלען די רייד. און זעה נאָך אויבען, פּרק א' אין די הערות. און זעה שערי 
צדק, חלק א', שער א', סימן א', אז די גאנצע תשובחת איןז ניט רוכטיג לויט 
דער גמרא, װי עס האָט שוין אויפמערקזאם געמאכט הרב חמגיה ר' חיים טודעי. 
און זעה נאָך ווייטער קאַפּיטעל ב. 
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זיין תשובה איז על פּי רוב פון שקול הדעת. אויך דאָרטען שער ד', סיטן ל"ג 
איז דעו ענין פון דער תשובה קובע הלכה צו זיין, און אין די אויבענדער" 
מאָנטע תשובות ישנות, וועלכע ווערען אויך אָנגערופען הלכות פּסוקות ווערט 
געבראכט א תשובה אין הלכות יין נסך און ער האָט מתיר געמאכט פון זייֹן 
שקול הדעת. אמת, די תשובה איז געשריבען אויף דעם נאָמען פון רב בשושא. 
עס איז אָבער ניטאָ קיין גאון מיט דעם דאָזיגען נאָמען און עס באַדאַרף אָהן 
צווייפעל זיין רב ששנא. און כאָטש אין א שפּעטערדיגער צייט איז געווען איי- 
נער פון די גרעסטע חכמים, װאָס האָט אויך געהייסען רב ששנא, וועלכער איז 
געווען דער פאטער פון רב עמרם גאון, פונדעסטוועגען האָב איך צוגעשריבען 
די דאָזיגע אלע תשובות צום פר'יהעריגען רב ששנא, ווייל פון זייער כאַראַק- 
טער זעהט מיר אויס, אז זיי זיינען אויף דעם שטייגער פון די קדמונים. און 
ווידער רב ששנא דער פאטער פון רב עמרם גאון איז ניט געווען פון די ראשי 
ישיבות און עס זיינען אויף זיין נאָמען קיין תשובות ניט געשריבען גע- 
װאָרען. 
זייט 30, צייכען (ט"ז). 

ט"ז) איך האָב אפילו קיין איינעם ניט געפונען צווישען די דאָזיגעץ אלע 
גאונים, וועמען מען זאָל קענען צושרייבען אויף זיכער א תשובה פון די 
תשובות, װאָס איך האָב געזעהן, אויסער צו רב יעקב כהנא. אין שערי צדק, חלק 
ד', שער ג', סימן ל"ה: א שכיב מרע װאָס האָט געזאָגט, בנין ובנן לירתון 
בנכסיו אחתרו (מיינע זיהן און טעכטער זאָלען ירשנ'ען מיינע נכסים נאָך מיר) 
און ער האָט געזאָגט בלשון ירושה, האָט געזאָגט דער גאון, אַז ער האָט דאָס 
רעכט צוטיילען זיינע נכסים צו יעדען וועמען ער וויל, ווארום די הלכה איז 
װי ר' יוחנן בן ברוקא, און דאָס אין ניט לויט דער מסקנא פון דער גמוא 
בבא בתרא (ק"ל.) און זעה װאָס עס האָט געשריבען ר' חיים מודעי, װאָס האָט 
אַרויסגעגעבען ד' תשובות אין זיין הערה. און איך האָב געועהן, אז החכם 
גרעץ אין חלק ה' אין די הערות, װאָס צום סוף פון ספר, סימן י"ד, האָט צו- 
געשריבען צו רב נטרונאי בר נחמיה, וועלכען איך האָב געבראכט אין טעקסט 
פיער תשובות אין שערי צדק, שער ו', סיטמן ז--י, זייט כ"ד אין ענין פון 
צוריקקערען פון די כופרים צום דת היהדות. און טראָץ דעם, װאָס ער האָט 
דאָרטען א דבר הכמה געזאָגט און מיט גרויסער חריפות, פונדעסטוועגען בא- 
דארף מען נאָך גוט מעיין זיין וועגען דעם. װוי עס וועט נאָך ערקלערט ווערען 
אין דעם, װאָס װועט קומען, ווען מיר וועלען רעדען וועגען דעם שפּעטעריגען 
רב נטרונאי. 


קאַפּיטעל 2 
זייט 23, צייכען (א). 

א) דאָס, װאָס רב שרירא גאון האָט געשימפּפט בוסתנאי'ס זיהן און איו- 
ניקלעך געהט נאָר אויף זיי. ער אליין אבער איז געווען א צדיק. אַזויּ איז 
געדרינגען פון די תשובות שערי צדק, חלק א', שער א', סימן י"ו. 

זייט 24, צייכען (ב). 

ב) עס איז א ואונדער אין מיינע אוינען אויף דעם, װאָס החכס גרעץ 

האָט געשריכען אין זיין ספר חלק ה', זייט 150, או די נדבות אין נדרים, 


290 


הדורות און צמח דוד האָבען זיי געמאכט רב יצחק'ען פאר א ראש ישיבה אין 
פּומבדיתא, שטיצענדיג זיך אויף דעם ראב"ד און דאָס איז כלל ניט געדרונגען 
פון די רייד פון ראב"ד. 


זייט 26, צייכען (י"ב). 

י"ב) דער ראב"ד ברענגט אויך רב יצחק בר ישי. און דאָס אין א טעות 
סופר. עס באַדאַרף זיין צדוק אנשטאט יצחק, און איך האָב געפונען אין ספר 
,האשכול", אז ער ברענגט דעם דאָזיגען פּירוש אין ענין פון , אגרות רשות" 
אויף דעם נאָמען פון רב צדוק. פון דעם אָבער, װאָס מיר געפינען דעם דאָ- 
זיגען פּירוש אין הלכות גדולות מיט דעם לשון , און די רבנן זיינען מפרש" 
איז געדרינגען, אז דאָס איז א פריהעריגער גאון, און מיר געפינען ניט קיין 
גאון מיט דעם נאָמען צדוק, אויסער רב צדוק בר רב אשי, און ער איז געווען 
שמעטער פון בעל הלכות גדולות. און ווירקליך דער טעות צווישען צדוק און 
יצחק איז א געוועהנליכער. זעה מכילתא יתרו פּרשה א' און אין מדות סופרים 
דאָרטען, אות ח'. 


זייט /2. צייכען "26 

י"ג) רב שרירא גאון האָט געשריבען: און מיט איהם איז געווען וב 
הונא דמתא מחסוא. פון לשון מיט איהם ווייזט אויס, אז ער איז געווען מים 
רבא'ן אויף איון אָרט. און די כונה פון דבור , דמתא מחסיא" איז ניט, אַז ער 
איז דאָרטען געווען גאון, ווארום אויבען האָט ער בפירוש געשריבען, או אין 
דער צייט פון רבא איז רב ששנא געווען אין סורא. און דעריבער איו די כונה, 
אַז ער איז געווען פון סורא און צוליעב זיין חכמה איז ער גערופען געװאָרען 
קיין פומבדיתא. און מיר געפינען אויך דאָס זעלבע ביי רב יהודאי, װאָס שלמה 
נשיאה האָט איהם באשטימט אלס גאון. ער האָט איהם גערופען פון פּומבד'תא 
נאָך סורא צוליעב זיין חכמה, און זעה אויבען הערה ניין. 


זייט 27, צייכען (י"ר). 

י"ד) פון לשון פון דער תשובה איז געדרינגען, אז זיי געהען אין די 
געריכטען פון דוּ גויים און זיי צווינגען אויף א גט. און עס קומט צוליעב 
דעם אַרויס א תקלה, ווארום זיי האָבען חתונה נאָכדעם פאַר אידען דורך א גע- 
צוואונגענעם גט. און פון רא"ש פּרק אף על פּי, סימן ל"ה, ווייזט אויס, אַז ער 
האָט פאַרשטאַנען, אַז זיי האָבען מורא געהאט, אז זיי וועלען זיך אָנהענגען אין 
גויים און וועלען ארויסגעהן לתרבות רעה, און אַזוי האָט אויך געשריבען דער 
מרדכו צום סוף פון פּרק אף על פּי און אויך אין , שלטי גבורים", און לויט 
מיין מיונונג איז דער עיקר, װוי איך האָב געשריבען. 


זייט 29, צייכען (ט"ו). 

ט"ו) אויסער די דאָזיגע תשובות, װואָס איך האָב געבראכט אין טעקסט, 
האָב איך געפונען נאָך מאנכע תשובות, װאָס זיינען צוגעשריבען צו רב ששנא 
גאון. ‏ אין ד' תשובות ישנות, דפוס קאנסטאנטינא, האָב איך געפונען צויי 
תשובות פון איחם אין ענין פון עי'רובין און שתופי מבואות און עס געפינט 
זיך אין זיו נאָר ד' באשטעטיגונג פון דער חלכה. און אין שערי צדק, חלק 
ד', שער ג', פומן י"ד ענטפערט ער וועגען א ענין פון א מעשה שהיה און 
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פּירושים אויף די דאָזיגע ווערטער, וועלכע דער בעל הערוך האָט מסדר געווען 
אין ערך חיזמי. און אין די הלכות גדולות הלכות מילה (דפוס וויען כ"ב) איז 
פאַראַן א חוראה פון מר רב מארי וועגען די הייראט צווישען א ממזר און א 
שפחה. מעגליך, אז ער מיינט דעם דאָזיגען רב מארי. 


זייט 20, צייכען (י). 

י) זעה אין רמב"ם הלכות נחלות, פּרק ד', הלכה ו'. עס וייזט אויס 
פון זיינעץ רייד, אז זיי באַציהען זיך אויף דער דאָזיגער תשובה, װאָס מיר 
האָבען פאר אונז, און דער ראב"ד האָט אויף איהם מהרהר געווען, און לויט 
דער דיעה פון רמב"ם פאַרלאָזט מען ויך ניט אויף דער חזקה, אַז אַ מאַן מאכט 
ניט זיין געשלעכטליכען פאַרקער פאר זנות אין סתם פעלע. און דער הרב המגיד 
האָט מפרש געווען זיינע רייד און ער פיהרט אויס, אז די חכמים האָבען גע- 
זאָגט: אין אדם עושה את בעילתו בעילת זנות, נאר דאָרטען, אוואו עס איז 
דאָ א צד קידושין. און אין אמת'ען איז אומעטום, אוואו עס געפינט זיך אין 
ש"ס די דאָזיגע חזקה, דער ענין פון קידושין פאַראַן. דער רא"ש אבער אין 
פּרק ב' דיבמות, פימן ג', האָט ניט אַזוי געשריבען און ער קריגט אויף דעם 
רמב"ם. איך האָב שוין אָבער געזאָגט, אז פאר דעם רמב"ם זיינען געווען ניט 
נאָר די תשובה פון רב נטרונאי און די תשובה פון דעם, װואָס האָט געקריגט 
אויף איהם, וועלכע ווערען געבראכט פון הרב המגיד רא"ש און רי"ף, נאָר אויך 
די, װאָס מיר האָבען פאר אונז. און זעה נאָך אין די דאָזיגע אַלע ערטער. און 
דאָ איז ניט דער פּלאץ מאריך צו זיין וועגען דאָזיגען דין, װאָרים מיר האָבען 
צו רעדען נאָר וועגען דעם פּסק פון די ערשטע גאונים. 


זייט 20, צייכען (י"א). 

י"א) אין דעם בריף פון רב שרירא ווערט געשריבען: און זיי האָבען 
געזאָגט, אז עס איז געווען אין סורא אין יענער צייט (שע"ד) רב חיננאי און 
רב חנא גאון פון פּומבדיתא. און רב יצחק, וועלכער איז געווען אין פרוז שבור 
וכו', און נאָך איהם איז געווען רב רבא, און ער האָט ניט געזאָגט, וואו רב 
יצחק איז געווען ? און װאָס איז דער פּשט פון װואָרט אחריו? און על כל פּנים 
איז ער ניט געווען אין סורא, ווארום אויב אַזוי, װואָס איז דער ואחריו? 
ווארום נאָך זיין מו. נג איז מר רבא געווען אין פּומבד'יתא און מיט איהם 
רב הונא פון סורא אין פּומבד'תא, װוי עס שטעהט אונטען ביי מר שמואל וזה 
לשונו: און דער פּאָטער פון דעם מר שמואל איז געווען דער זוהן פון מר 
רבא, װאָס מיר האָבען געשריבען, אז ער איז געווען אין פּומבדיתא און מיט 
איהם איז געווען רב הונא פון מתא מחסיא. און נאָך זיין מיינונג, איז אין 
זייער צייט געווען רב ששנא אין כורא. דאָס אלעס איז ערקלעהרט אין דעם 
בריף, און אפילו לויט דעם ראב"ד קען מען נאָר אויסדרינגען, אז רב יצחק 
איז געווען א ראש ישיבה, ווען עלי איז געקומען נאָך בבל, עס איז אָבער ניט 
קלאָר, אין וועלכער ישיבה. ער שרייבט: מר הונא אין סורא און מר רבא אין 
פּומבדיתא און נאָך זיי רב ששנא און רב כוסאי. נאָר גרעץ האָט געשריבען, אז 
רב יצחק איז געווען גאון אין סורא און נאָך איהם מר הונא און רבא אין 
פומבדיתא, און איך ווייס ניט דעם מקור. און איך האָב געזעהן, אז אין סדר 
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צייט פון די רבנן סבוראי. און אין אמת'ען קאָן מען פון זיי קיין ראיה ניט 
ברענגען, ווארום זיי האָבען אין אַזוינע ענינים ניט מדקדק געווען פיעל און 
זיי האָבען פאַרביטען די דורות און געענדערט די צייטען. און זעה, װאָס דער 
מרדכי האָט געשריבען אין דער הגהה צו גטין סימן ת"ס. 


זייט 20, צייכען (ז). 

ז) עס איז א וואונדער אין מיינע אויגען, װאָס זיי האָבען גוזר געווען 
אויף מפטיר זיין פון נביאים שבת צו מנחה, און זיי האָבען ניט גוזר געווען 
אויף מפטיר בנביא זיין בכלל און אויף קריאת התורה. און מיר זעהען דער- 
פון, אז דאָס מפטיר זיין פון נביאים ביי דער שבת'דיגער מנחה איז אַנדערש 
געווען : מען האָט מפטיר געווען מיט די נחמות פון ישעיהו, ווו עס שטעהט 
געשויבען אין חמדה גנוזה. און מען האָט אָהן צווויפעל אויך גע'דרשנ'ט 
וועגען זיי, כדי צו שטאַרקען דאָס פאָלק אין זייער צייט, און דאָס איז זעהר 
ניט געפעלען געווען דער רעגיערונג, און איך האָב דאָס זעלבע געפונען אין ערך 
מלין, ערך אפתיתא 171. וזה לשונו: ,און זיי האָבען ניט געװאָלט, מען זאָל 
לייענען די נחמות פון ישעיהו און דרשנ'ען וועגען זיי, בדו דאָס אירישע 
האַרץ זאָל זיך ניט ציהען צום הייליגען לאנד". 


זייט 21, צייכען (ח). 

ח) דער תוֹאר גאון, האָט גרעץ גערעכענט (חלק ה' 140), איז ניט קיין 
העברעאישער, נאָר ער איז גענומען פון די אַראַבער אָדער פּערזיאנער. און אין 
ספר ערוך השלם האָט דער הרב המחבר געוויזען, אז אין פּערזיש און אַראַביש 
געפינט זיך אַזאַ עפיטעט, װאָס באדייטעט א איש מכובד און לעהרער פון געזען 
און דת. פונדעסטוועגען זעה איך ניט קיין נויטװוענדיגקייט דערצו, ווארום 
מיר געפינען, אז שוין די קדמונים האָבען גערופען הויבגעשטעלטע מענשען 
מיט דעם נאָמען גאון, וי אין ספרי פּרשה בחוקות': ושברת' את גאון עוזכם 
(און איך װעל צוברעכען דעם שטאָלץ פון אווער שטאַרקייט) -- דאָס זיינען 
די גרויסע (גאונים) מענשען, וועלכע זיינען דאָס שטאָלץ פון די אידען (גאונם 
של ישראל), װוי פפוס בן יהודה וכו' און די עלטסטע און גרעסטע פון פאָלק 
ווערען אָנגערופען גאים, װוי זיי האָבען גע'דרשנ'ט (עבודה זרה י"א און לויט 
דער גיוסא פון וֹלקוט): , שני גוים בבטנך" -- זאָלסט ניט לייענען גויים נאָר 
נאים. דאָס זיינען אנטונינוס און רבי. און זעה אויך אין חולין (צ"ב) וי 
ער ברענגט שרי גאים. און אין ד' בריף פון רב שרירא גאון באַטיטעלט ער 
אמאָל אויך די אמוראים מיט'ן טיטול גאון. און דאָס איז דערפאַר, ווייל גאון 
איז אן אָנגענומענער טיטול געווען אין זיין צייט, האָט ער מיט איהם אויך 
די אמוראים באצייכענט. עס מוינט אבער ניט, אז שוין אין זייערע צייטען איו 
כַּער טיטול גאון געווען. 


זייט 21, צייכען (ט). 

ט) אין די תשובות פון די גאונים (דפוס ליק, תרכ"ד) סימן מ"ה ווערט 
געבראכט אין נאָמען פון דאָזיגען רב מארי און זיין פאָמער רב דימוו אַ 
רירוש וועגען די ווערטער היזמי והיג', און רב יהודאי גאון און דאָס דער, 
ואָס ברענגט זיי און מיט זייערע רייד קאָן מען פאַרענדיגען די צאָל פון די 
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צו די ובנן סבוראי, אַ זעלבסטפאַרשטענדליכער, און ווען מיר װאָלטען גע- 
פונען אזוינע שטעלען, װאָלט ווירקליך געווען דער אמת, װוי עס ווערט געזאָגט ' 
דאָרטען. ‏ ער האָט אונז אבער ניט געזאָגט, אוואו ער האָט אַזוינס געפונען. 

ווארום דאָס, װאָס ער האָט אָנגעװויזען אויף גטין, געפעלט מיר, אַז עס איז קיין 

ראיה ניט. הרב ראפּאפּאָרט האָט געדענקט, אז מר בר רב אשי איז גאָר דער 
לעצטער אמורא, און ער האָט פאַרגעפען, אַז נאָך איהם איז געווען רבא תוספאה 
און נאָך רבא'ן רבינא בר הונא, און דעריבער -- ווער האָט עס איהם געזאָגט, 
אַז דער דאָזיגער ,ולא היא" (און עס איז ניט אַזוי) איז ניט פון איינעם פון 
די דאָזיגע צוויי אמוראים. 


זייט 18, צייכען (ר) 

ד) דער װאָס פּאַרשטעהט דעם צוועק פון מיין חבור וועם אַליין פאַר- 
שטעהן, אז מיין כונה איז ניט מיט דעם מדקדק צו זיין וועגען 'עדען איינ- 
ציגען פּרט פון די הוספות, ווארום דאָס איז א באזונדער ארבייט. פאר אונזער 
צוועק אוז אונז גענוג די אַלגעמיינע זאכלאגע, אַז די רבנן סבוראי האָבען 

זוסיף געווען אויף דער גמרא און איבערגעבען אין אַלגעמיינע שטריכען דעם 
כאַראַקטער פון די הוספות. און דער װאָס וויל זיך אָפּשטעלען אויף די פּרטים 
זאָל נאַכזעהן אין דעם מאמר פון ובי נחום ברילל, אויף וועלכען מיר האָבען 
אָנגעװויזען אין טעקסט. דאָרטען זיינען געבראכט געװאָרען באריכות די אלע 
דיעות פון די לעצטע מהברים בנוגע צו דיזען געגענשטאַנד, און ער האָט פאַר 
אונז כמעט גאָר ניט איבערגעלאָוט, מיר זאָלען זיך קאָנען אין דעם אויסציו- 
כענען. 

זייט 19, צייכען (ה). 

ה) ועגען די סימנים זעה כרם הבד, חלק ו', זייט 953 און ספר דורש 
לציון 6 הרב יעקב ברילל, 2 רעדט מיט הכמה וועגען דיזען געגענ- 
שטאַנד און אין יאהרבוך פון רבי נחום בריל הנ"ל פון זייט 89 און ווייטער. 


זייט 20, צווייכען (|). 

ו) פון די דאָזיגע צוויי דיעות הענגען אָפּ די גירסות, װואָס מיר געפי- 
נען אין די ראשונים בנוגע צום ענין פון תקנת מורדת, װאָס מיר וועלען 
ברענגען ווייטער, די דאָזיגע תקנה האָט לדבר' הכל מו רבא פון פומבדיתא 
מתקן געווען. און לויט דער מיינונג פון רב שרירא גאון איז דיעזער רבא ניט 
געווען פון די רבנן סבוראי, און עס איז דאָ דערויף אַן הסכמה אין דער גירסא 
כּון תשובות הגאונים אין שערי צדק, הלק ד', סימן ט"ו, אַו נ אָ ך די רבנן 
סבוראי איז די דאָזיגע תקנה איינגעפיהרט געװאָרען, און אַזוי איז דאָס אויך 
אין רי"ף און אין רא"ש און אין הגהות אשר"י אין כתובות פּרק ,אף על פּי*, 
אין ,הגהות מיימוני" אָבער פּרק י"ד פון אישות שטעהט געשריבען אין נאָ- 
מען פון רבנו גושום מאור הגולה: די רבנן סבורא!, ואָס נאָך דער הוראה 
האָבען מתקן געווען אָפּצונעמען פון איהר, װאָס זי האָט פאַרכאפּט און איהר 
געבען באלד א גט, און אַזוי איז דאָס אויך אין תוספות כתובות (ס"ג:) פא" 
ראגראף ,ואינהו", און אַזוי האָט אויך געשריבען דער בעל העיטור אות ט' 
און אַזוי איז דאָס אויך אין מרדכי צום סוף פון פּרק אף על פּי, און די 
אַלע זיינען נאָכגעגאנגען נאָך דער שיטה פון ראב"ד, װאָס אמבאלאנגט דער 
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קאַפּיטעל 1 


זייט 16, צייכען (א). 

א) רב שרירא גאון צעהלט נאָך איינעם נאָך רב סימונא און דאָס איז וב 
רבאי דמן רוב, און ער וייזט אָן אויף דער גמרא פון פנהדרין (מ"ג) 
והכי גרפינן: ואם אינן מתנדבות סמשלהן -- מיסל מי? (אויב זיי זיינען 
ניט מנדב פון זייערס, פון וועמען דען?) אמר רב רבאי דמן רוב: מסתברא 
דמשל צבּור... (האָט רב רבאי דמן רוב געזאָגט, די סברא גיט מיט, אַז פון 
צבור) און אין אונזער גמרא געפינט ויך לא התנדבו נשים -- משל מי? הא 
ודאי מסתברא... און עס וייזט אויס, או דאָ איז פאַראַן א טעות סופר. פון 
די ווערטער אמר רב רבאי איז געװאָרען הא ודאי. און אַזוי האָט אויך גע- 
שריבען ברילל אין דער שטעלע, אויף וועלכער איך האָב אָנגעװויזען אין טעקסט 
זייט 59, און אין דקדוקי פופרים האָט ער געשריבען אין נאָמען פון רב חננאל, 
אַז מיר זיינען אַזוי גורס: האָט עס אויסגעטייטשט רב רבאי דמן רוב -- די 
סברא גיט מיט, אז פון צבור וכו' (און אַזוי ווייטער). 


זייט 16, צייכען (ב). 

ב) רב שרירא גאון איז מיחס די גאַנצע סוגיא פון אָנהויב , קידושין" 
ביז צו ,בכסף מנלן?" צו די רבנן סבוראי. און זעה דעם דריטען טייל פון 
אונזער חבור זייט 990 און דער בעל העטור שרייבט זי צו צו רב הונא גאון 
פון פורא. און ווידער האָט געשריבען רב שרירא גאון אין זיין בריף, אַז עס 
זיינען אריינגעקומען אין דער גמרא פיעלע סברות פון די רבנן סבוראי. און 
זעה כרם חמד, חלק ו', זייט 250, װאָס הרב רש"ל ראמפאפארט האָט געשריבען 
וועגען דעם דאָזיגען ענין. און אין תוספות כתובות (ב:) פאראגראף, פשיט" 
האָט דער רשב"ם געשריבען, אז אין יעדער פּשיט רב אחאי אָדער פּריך רב 
אחאי איז די כונה אויף רב אחאי דעם בעל השאילתא, און אין תוספות שוין 
האָבען זיי די דאָזיגע השערה סותר געווען. 


זייט 17, צייכען (נ). 

ג) אין כרם חמד, װאָס איך האָב דערמאָנט אין דער פאָריגער הערה, האָט 
געשריבען רש"ל ראפּאפּאָרט: נאָך מיין מיינונג באדארף מען צו זיי מייתס זיין 
די אלע הויות און מסקנות, װאָס קומען אין די סוגיות נאָך די גאָר לעצטע 
אמוראים, װוי, למשל, אין גטין (מ.) מר בר רב אשי זאָגט: ,טראָגען טאָר מען 
אויך ניט וכו". און עס איז ניט אזוי. טראָגען מעג מען יאָ וכו'. נון, איז דער 
געדאַנק, װאָס ווערט ארויסגעזאַגט אין ערשטען טייל פון דיזען מאמר, אז אלעס 
װאָס קומט אין דו סוגיות נאָך די גאָר לעצטע אמוראים באדארף מען מיתס זיין 
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דעם פערפאַסערט נאַטערקוננען 


אוז ראָר געפינען מיר אמילו קיין איינעם ניט צווישען זיי אלעמען, װאָס 
זאָל געווען באַזיצען די געהעריגע בילדונג, און די נויטיגע קענטניס אין 
דער העברעאישער שפּראַך אין רקדוק אין דער מאָס וװאָס האָט זיך גע- 
פאָרערט אויף צוֹ קענען פארפיהרען ויכוחים מיט די קאַראַאימען, וויי? 
מיר קענען ניט לייקענען אז לויט דעם צושטאַנד פון דער העברעאישער 
קענטניס אין יענער צייט זיינען זיי געשטאַנען פיעל? העכער פון רי 
רבנים -- און דעריבער האַבען די גאונים ניט געקענט דעבאַטירען מיט 
זיי דורכ'ז רוב פון זיבעטען יאַהרהונדערט. אין לעצטען פערטעל אבער 
פון דערמאַנטען יאַהרהונדערט איז אױפגעשטאַנען א נאון, װאָס לויט 
זיין גרויסער בילדונג אין דקדוק, און לויט זיינע ידיעות, װוי אויך פויט 
זיין גרויסען גייסט אין יערער חכמה אין ער געווען דער ריכטיגער מאַן 
זיךד אויפצוהויבען אַנטקעגען זיי און זיי באקעמפען מיט ויסענשאפט- 
ליכען וואפען מיט דער האָפנונג זיי צו כאזינען. דער דאָזיגער מאן איז 
געווען -- רב סעריח נאון. 


די רבנים צו זאָרגען ווענען איהר און אָפּצוהיטען זי און מאַכען װאָס 
מעהר גדרים און באגרענצוננען, כדי דאָס פאָלק זאָל ניט אריינפאַלען 
אין די נעצען פון די קאַראַאימען, ווייל די קאַראַאימען האָבען זיך געמיט 
מיט אלע קרעפטען צו פאַנגען די הערצער פון רי מענשען, װאָס זיינען 
געגאנגען נאָר די רבנים. 


די גוטע ווירקונג 
פון די קאַראַאימען 
אויף די רבנים. 


נאָר עס אין פאַרלאַפען דער גאַנצער זעססטער יאַהרחונדערט און 
קיינער פון די גאונים האָט זיר ניט אָפּנעגעבען דערמיט אומצואװואַרפען 
דורך גערעכטע ראיות אלע זייערע יסודות, זיי האָבען זיך בלויז באגנו- 
גענט מיט ואַרפען זיי אין חרם, מיט אָפּזונדערען זיי פון כ?? ישראל, 
כדי זייער ביישפּיל זאָל קיין גרעסערע שיכטען פון פאָלק ניט פאַרכאַפּען. 
און װוי דער סוף האָט באַוויזען, האָט זיר זיי דאָס ווירקליר איינגעגעבען. 
די האַפנונג פון די קאַראַאימען, אז זייער גלויבע! װעט זיך פארשפּריי- 
טען איז ניט מקוים געװאָרען. זיי זיינען אויף אימעד פארבליבען א 
קליינע כתה מיט אַ ניט באַרייטענדען איינפלוס. אָבער איין זאַך קענען 
מיר ניט אַפּלײיקענען, אַן כאָטש רי גאונים און רבנים האָבען זיך אויף 
זיי ניט אומגעקוקט און ניט פירא געהאט פאד זיי, האָט דאָך די דאַזיגע 
באַווענונג געווירקט אויף זיי נים ווילענדיג. סיר האַבעז שוין געזעהן, 
אז דער נייסט װאָס שוועבט איבער די ת'טוכות פון די גאינים האָט זיך 
ביסלאכווייז געענדערט זינט די קאַראַאימען זיינען אויפגעקומען. דער 
השק צו װויסענשאַפטען, צו העברעאיש, שפּראַר-קענטניס און דקדוק האָט 
ערװאַכט ביי די רבנים, און עס איז קיין צווייפעל נים, אז איינע פון 
די סבות וועלכע האָט געבראכט צו דער דאָזיגער ענדערונג, איז געווען 
ראָס שטרעבען פון די קאַראאימען צו ענטוויקלען און פאַרפאָלקאַמען זיך 
אין די וויסענשאפטען, און דאָס האָט זעהר פיע? געווירקט אויך אויף די 
רבנים. אין אָנפאַנג פון זיבעטען יאַהרהונדערט שפּירט זיך שוין א 
נייער גייסט אין ווירקען פון די רבנים, װאָס נעמט זיך דערפון, װאָס 
זיי זיינען שוין אויף א העכערער מדרגה פון ענטוויקלונג געשטאַנען. 
ווען מיר קוקען זיר צו צו זייער לעבען און ווירקען ענטפּלעקען זיר פאר 
אונז נייע איינדרוקען פון זייער גייסטינען צושטאַנד, און מיר זעהען. 
אַז מאַנכע פון זיי פארנעמען זיר אויך מיט װיסענשאַפטליכער פאָרשונג, 
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מענשען, װאָס באַנעהען זיך אַזױ און האָט געשריבען ,אַז דער װואָס טוט 
אַזױ איז ניט יוצא, און נאָך מעהר, ער ווערט פאַרעכענט פאַר אַן אַפּיקורוס 
װאָס לייקענט אין די רייר פון די חכמים ז"ל, און פאַרהאַסט משנה און 
תלמור, און די אירישע קהלות דאַרפען זיי לענען אין חרם און זיי אִפּ- 
זונדערען פון כ?? ישרא? (ווייטער אין נעקסטען קאַפּיטעל). רב נטרונאי 
איז צו גרויס אוז וויכטיג אין אונזערע אוינגען מיר זאַלען קענען גלויבען, 
אַז ער האָט מיט אן אמת געדיינקט, אַז דער װאָס לאַזט דורך פון דער 
הנדה די מחלוקת פון רב אליעזר און זיינע חברים וועגען דער צאֵה? 
פון די מכות, דאַרף ווערען אָפּגעזונדערט פון אידישען פאָלק. נאָר דער 
אמת איז, אז לויט זיין מיינונג האָט מען עס געדאַרפט נויטיג האָבען 
פאַר יענעם מאַמענט צוליעב די קאַראַאימען, וואָס האָבען געהעצט און 
אָפּגערעדט דעם פאלק פון ת?מוד, און דעריבער האָט ער אַזױ מקפּיד געווען 
אויף דער דאָזיגער קלייניגקייט. און ווען מיר קוקען זיך צו צו נאָך אנ- 
דערע תקנות און מנהגים פון די נאונים'ס צייטען, זעהען מיר באַלד, 
אַז מאַסען זאַכען האַבען זיי אויפנעטאַן צוליעב די נייעסען, װאָס די 
קאַראַאימען האָבען איינגעפיהרט אין זייער רעליניאַן. עס איז ווערט 
זיר צו פאַרטראַכטען ווענען איין נאַרישען מנהג, װאָס איז נגעווען איינ- 
געפיהרט אין די אידישע קהלות, און אַפילו די נאונים וועלכע האָבען 
פאַרשטאַנען די נאַרישקייט דערפון, און זיך ניט נגעפיהרט אזוי אין רי 
ישיבות --- האָבען דאַך זיך ניט נעפלייסט דעם מנהג אָפּצושאַפען. מיר 
ריידען וועגען דעם מנהג צו זאַנען יום-כפּור ביינאַכט די תפלה פון , בל- 
נדרי". אייניגע גאונים זיינען אַנגעפרעגט געװאָרען אויף דעם דאַזינען 
מנהג, רב נחשון (חדושי נאונים, סימן מ"ד) און זיין זוהן רב האי (שערי 
תשובה סימן קמ"ג) און כאָטש דער מנהג איז זיי ניט געווען געפעלען, 
האָבען זיי איהם דאָך ניט געקענט מבטל זיין. און רב סעדיה נאון האָט 
אין זיין סדר תפלה (טור אורח חיים סימן תרי"ט) דערקלערט דעם זין 
דערפון און האָט זיי געלאַזען האלטען דעם דאָזיגען מנהג (זעה ווייטער 
קאפּיטע? 14). און עס קען זעהר מענליך זיין, אַז דוקא דערפאַר, װאָס 
די קאַראַאימען האַבען איינגעלענגט די וועלט געגען דעם דאָזינען מנהג, 
דעריבער האָבען זיי איהם ניט אַװעקגעװאַרפען. און ווירקליך אין עס 
געווען נויטינ פאר די גאונים צו פאַרשטאַרקען זייערע לערען, וויי? װאָס 
מעהר די קאַראַאימען האַבען געארבייט צו מאַכען גרעסער די צושפּאַל- 
טונג צווישען זיי און די רבנים, װאָס מעהר זיי האָבען זיך געפלייסט 
װואָס ווייטער אוועקצוגעהן פון דער תורה שבעל פֹּה און שיטען אויף 
איהר פּעך און שוועבע? --- אַל'ן מעהר האָט זיך געלענט די פליכט אויף 
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טבעת-קדושין. די קדושין פון תלמוד איז גילטיג דורך געלט, װאָס פאַר 
א געלט עס זאָל ניט זיין, אָרער דורך עפּעס װאָס איז ווערט געלט, און זיי 
פלעגען זיך פיהרען מקרש צו זיין מיט מטבעות, מיט זיידענס (קירושין 
ז' ע"ב), און אפילו מיט פּירות, און פיעלע אַנדערע זאַכען (דאָרטען י"ב 
זייט א' און זייט ב', י"ג). אָבער שוין אין דרי צייטען פון די גאונים 
איז עס געװאָרען אן אלגעמיינער מנהג מקדש צו זיין מיט א רינג. און 
מיר געפינען אין די גאונים'ס זאַמלונגען פון תשובות, אַז זיי ריידען 
ווענען טבעת-קדושין װי וועגען א גוט-באַקאַנטען אַנגענומענעם מנהג : 
די מענשען פון מזרח האלטען פון טבעת-קדושין, אָבער די מענשען פ 

ארץ-דישראל האַלטען ניט פון טבעת-קדושין (שערי צדק, ח"א, שער ג' 6 
י"ב) דער טבעת-קדושין ווערט אויך געבראכט אלס אן אָנגענומענע זאַר 
פון רב סעדיה גאון (ש"צ, ח"א, ש"ג סימן י"ב) און רב האי נאון אין 
זייערע תשובות (חדושי גאונים סימן קס"ב). און װי עס ווייזט אויס, 
האַכען די גאונים עס איינגעפיהרט, אַז קדושין זאָלען זיין דורך א בא- 
שטמטע זאַך צוליעב די קאַראַאימען, װאָס האָבען געהאַלטען, אַז דאָס 
קדושין-געלט, דורך וועלכען א מאן איז מקדש א פרוי איז דער ,,מוהר" 
(גאָב, אויסשטייערונג) װאָס איז געשריבען אין דער תורח און דאַרף האָבען 
דאָס זעלבע ווערט וי דער מוהר. און כדי אויסצואװאַרצלען דעם דאָ- 
זינען טעות האַבען זיי איינגעפיהרט דעם קדושין-רינג. און ווער ווייס, 
אויב דער מנהג צו זאָגען יעדען טאָג אין דאַװונען , איזהו מקומן" (ר) 
און רב ישמעאל'ס ,שלש-עשרה מדות" שטאַמט איך ניט פון זייער 
געגנערשאַפט צו די קאַראַאימען. וויי? דער מנהג ווערט צום ערשטען 
מאָל אָנגעדייט אין רב עמרם גאונ'ס סדור, און דערפאַר אין ניט ווייט- 
לויפיג צו זאָגען, אַז די גאונים האָבען עס איינגעפיהרט אויף צו להכעיס 
די קאַראַאימען, װאָס האָבען אָפּנעלײקענט די משנה און תלמור, און האָ- 
בען נאצוועקט דערמיט צי פארשטארקען דעם גלויבען אין תורה שבעל- 
פֹּה. און אַזױ האָבען זיך שוין אויך די ערשטע חכמים געפיהרט, או 
אוואו נאָר זיי האָבען געװאָלט פאַרשטאַרקען זאַכען אויף וועלכע עס 
זיינען געווען געגנער, האָבען זיי עס אריינגעגעבען אין דאַװונען. מיר 
זעהען אויך וי ווייט די גאונים האָבען מקפּיד געווען איינצוהיטען דעם 
קלענסטען מנהג וואו נאָר עס האָט זיר געהאַנדעלט אין עפּעס אַן אונטעך- 
שייד מיט די קאַראַאימען. עס האָט פּאַסירט אין א פּלאַץ, טֵן מאַנכע 
מענשען האָבען זיד נוהג געווען צו פארקירצען די פּסח'דיגע הגרה, אויס- 
לאַזענדיג די מדרשים, זאָגענדיג בלויז די פּסוקים פון דער תורה, און אז 
רב נטרונאי גאון האָט דערפון געהערט, האָט ער זיך געערגערט אויף יענץ 


2298 


און ניט װי ז י װעט דיר לערנען, באווייזט עס אַז מען דאַרף פאָלנען 
די:-רייר פון די חכמים. 


נייעץ מנחגים 
און תקנות, 


פילע נייע מנהנים און תקנות האָבען זיי אייננעפיהרט, װאָס ווען 
מיר קוקען זיך גוט צו צו זיי, זעהען מיר, אַז זיי האָבען באצוועקט דורד 
זיי צו באקעמפען די אנזיכטען און מיינונגען פון די קאַראַאימען. איינע 
כּון די גאונים'ס תקנות איז, צו מאַכען א ברכה אויף די שבת-ליכבט, און 
איז אָהן צווייפעל געצילט אנטקעגען די קאַראַאימען. װאָרום די גמרא 
זאָגט, אז אַנצינדען ליכט אויף שבת אין א חיוב און װענען דעם ענין 
פון אַ ברכה מאַכען האָבען זיי געזאָגט, אַז אויף קיין חיוב באַדאַרף מען 
קיין ברכה ניט מאַכען. און אין אמת'ז איז טאַקי אין תלמוד אין ערנעץ 
ניט דערמאַנט געװאָרען, אַז מען דאַוֹף מאַכען א ברכה אויף שבת- 
ליכט (ג). אַבער די דאַזיגע ברכה נעהמט זיך פו! די תקנות װאָס רי 
גאונים האָבען גאט און ווערט געבראכט אין רב עמדם נאונ'ס סדור, 
און די ערשטע פּוסקים, װוע; זיי בריינגען וועגען דער ברכה, דערמאַנען, 
אַן זי שטאַמט 5 פון רב עמרם גאונ'ס סדור. און עס לאַזט זיך שיקען, 
אַז זיי האָבען איינגעפיהרט צו מאַכען די ברכה צוליב די קאַראַאימען, 
וועלכע האָבען פארווערט זיך צו באנוצען כיט די ליכט אום שבת, אפילן 
ווען מען האָט זיי אָנגעצונדען ערב שבת. און אום צי פאַרשטאַרקען און 
פארעפענטליכען זייער געגנערשאַפט אנטקעגען דער מיינונג פון די קאַרא- 
אימען, האַבען זיי איינגעפיהרט די סמצוה פון צינדען ליכט און מאַכען 
אויף דעם א ברכה. ועגען ספירת-העומר געפינען מיר אין נאַמען פון 
רב יהודאי נאון אין הלכות גדולות (ק"א ע"ג), אז אויב איינער האָט 
דורכגעלאָזט צו צעהלען ספירה די ערשטע נאַכט, טאָר ער די ווייטעריגע 
געכט אויר ניט צעהלען, וויי? מיר לייענען ,תמימות תהיינה", פאָלקאָם 
זאלען זיי זייז, עס טאָר קיין איינמאָל אפילו ניט פארפעהלט ווערען, און 
ער זאָגט ניט, אַז זיין צעהלען פון בייטאַג קען עס נוט מאַכען. און עס 
שיקט זיר זעהר, אַז צעהלען ספירה ביי טאָג איז ביי זיי ניט געווען ווינ- 
שענווערט, ווייל אַזױ האָבען זיך געפיהרט די קאַראַאימען, באַהױפּ- 
טענדיג, אַז די מצוה פון צעהלען ספירה דארף זיין נאר בייטאָג. עס איז 
אַן אַלטער מנהג פארשפּרייט אין גאַנצען אידישען פאלק מקדש צו זיין די 
פרוי דורך א רינג. אין גאַנצען תלמוד איז ניטאַ קיין איין רמז אויף א 
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בער ניט וויכטיג, ווייל עס איז קענטיג, אז דער מחבר פון ,הלכות- 
נדולות" האָט געהאט דערמיט אין זינען די יעניגע װאָס לייקענען אִפּ די 
וייד פון חכמיט. און עס איז זיך גאָר ניטאַ װואָס צו וואונדערען און 
שטעלען פראַגען : סטייטש, װי קען עס געמאָלט זיין אַז דער מחבר פון 
סכר זאָל האָבען געהאַט אין זינען די קאַראַאימען אויסרעכענענדיג די 
מצוות, ווייל, ווער עס זאָל ניט זיין דער מחבר צי רב שמעון מקיירא, צי 
רב יהודאי נאון, האָבען זיי דאָר ביידע נגעלעבט איידער דער דת פון די 
קראים האָט זיך פארשפּרייט. דער ענטפער איז, אַז אַזױ וי א פאלק 
קען ניט געבוירען ווערען מיט איין מאָל, אזוי קען אויך אַזא סעקטע 
ניט אויסװאַקסען איבער נאַכט. און אָהן צווייפעל זיינען שוין ביי זייערע 
צייטען געווען אַזעלכע מענשען װאָס האָבען געהאַט טענות צו דער 
תורה שבעל פֹּה און זיך אויסגעלאַכט פון די רייד פון חכמים. און ווער 
ווייסט אויב ניט אין מצרים גופא, דאָס געבורטלאנד פון רב שמעון 
מקיירא, האָט זיך אָנגעהויבען די אומצופרידענהייט מיט דער תורה שבעל 
כּה. ווייל עס זעהט אויס פון דעם קאַמף װאָס רב סעדיה נאון האָט נאָך 
אין זיינע יוננע יאַהרען אָנגעפירט אַנטקעגען די קאַראַאימען, אַז מצרים 
איז שוין פון לאַנג געווען א זיכערער פּלאַץ פאר די געגנער פון תלמור, 
ווארום דאַרטען האָט זיך געשטאַרקט און געװאַקסען די קאַראַאימישע 
באַוועגונג מעהר וי אין אלע אנדערע לענדער, און דאָס איז אויך א בא- 
ווייז אז די דאָזיגע ריכטונג האָט זיך דאַרטען אויך פריער אַנגעהויבען. 
מיר קענען אורטיילען אויך פון סוף פון דער חקדמה װאָס אנטהאלט 
אין זיר די צאָל פון די מצוות, אַז דער מחבר האָט באצוועקט צו װואָרענען 
אוז אַנזאַגען דעם עולם, אַז עס איז א חיוב צו גלויבען אין תורה שבעל מפַּה. 
דעריבער האָט ער צוגעגעבען צו זיין מאמר וועגען דער צאָל פון די מצוות 
אויד לויב רייר וועגען דער תורה שבעל פֹּה, װאָס האָבען מיט'ן ענין 
גאַָר קיין שיכות ניט. מיר דיינקען אויך אז מיט'ן לעצטען מאמר זיינעם 
האָט ער געהאַט אין זינען די קרומע אנשויאונג פון די קאַראַאימען וועגען 
דעם מיין פון דער מצוה : ,לויט די תורה װאָס זיי וועלען דיר לערנען 
זאָלסטו טאָן". מיר האָבען שוין אויבען דערקלערט, אַז די שיטה פון די 
קאַראַאימען אין דיזער הינזיכט איז, אן דאָס געהט אויף דער געשרי- 
בענער תורה בוכשטעבליד, אָבער דאָס װאָס די חכמים לערנען אִפּ דערפוז, 
געהט ניט אַרונטער אונטער'ן כל? און מיר זיינען ניט פאַרפליכטעט צו 
טאַן וי זיי ווילען. און עס איז נאַנץ קלאר אז דער מחבר פון הלכות- 
גדולות האָט געהאַט אין זינען די דאַזיגע פאַלשע מיינונג ווען ער זאַנט 
צום סוף: עס שטעהמ ,לויט דער תורה ואס זיי וועלען דיר לערנען" 
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אַז די דאַזיגע לעגענדען זיינען ארום געגאַנגען פון מויל? צו מוי?, און גע- 
ווען פאַרשפּרײט צווישען די אידען אזוי גוט זוי צווישען די אַראַבער --- 
און ביידע פעלקער האָכען זיי גערן אויפנענומען (ב). און היות דער 
מצב איז אזעלכער געווען, האַבען די רבנים ניט געהאַט קיין אורזאַכע 
צו דאגה'נען, טאַמער וועלען די קאַראַאימען זיי שאַדען טאָ;. אויך האָבע! 
זיי געקענט זיין גאַנץ רוהיג און זיכער, אַז די קאַראַאימען וועלען זייער 
וואונש ניט דערגרייכען. נאָר װאָס אַלזאָ דאַרפען זיי פירען מלחמה מיט 
מענשען װאָס זיינען געווען שוין טויט ביים לעבען. 


דער געגען קאַטף פון די 
גאונים געגען די 
קאַראַאימען. 


אָבער כאָטש מיר זעהען, אַז די גאונים אין ערשטען יאַהרהונדערט, 
נאָכדעם װוי די קאַראַאימישע באַוועגונג האָט זיך אַנגעהױבען, האַבען זיר 
מיט זיי ניט שטאַרק אָפּנעגעכען און זיד בלויז באַנוגענט זיי צו װאַרפען 
אין חרם, א זאַר װאָס זיי האָבען געטאָן צו יעדען איינעם וועלכער פלעגט 
איבערטרעטען די קלענסטע מצוה, אָדער אפילו צו איינעם װאָס פלענט 
ניט פאַלגען דעם באפעל פון די ישיבות, אָבער אין גאַנצען געשווינען 
האָבען זיי אויך ניט, וויי? מיר געפינען פילע זאַכען, װאָס די גאונים 
האָבען מתקן געווען אָדער גוזר געווען כדי אונטערצושטרייכען זייער געג- 
גערשאפט צו דער נייער קאַראַאימישער באַוועגונג, זיי האָבען נאָך מעהר 
פּאַרשטאַרקט און שטריינגער געמאַכט זאַכען, װאָסס די קאַראַאימען האַ- 
בען אָפּגעלײיקענט און זיי ארום געצאמט מעהר וי מען האָט עס געדאַרפט 
על פּי דין. מיר זעהען עס שוין פון דער צאָל מצוות װאָס דער מחבר 
פון , הלכות גדולות" האָט אויסגערעכענט אין דער הקדמה צום ספר. אין 
צאָל פון די מצוות רעכענט ער אויך אריין זאַכען, װאָס זיינען מדברי 

ופרים, װוי למשל, די מצוה פון חנוכה, לייענען די מגלה, און נאָר אזעל- 
כע זאַכען. און וויפיל האַבען עס די גרעסטע מחברים באַהאַנדעלט די- 
זען אופן זיינעם פון צעהלען די מצוות אין זייערע שריפטען. מאַנכע 
האָבען איהם כאשולריגט דערפאַר װאָס ער רעכענט אריין די מצוות 
פון חכמים צווישען די מצוות פון דער תורה, און מאַנכע ווידער האַבען 
זיר געמיט איהם צו באַרעכטיגען פאַר זיינע אָננגרייפער (דער ,ספר 
המצוות" פון רמב"ם און אין די השנות פון רמב"ן אוֹן אין ספר מנלת 
אסתר און אין , זוהר הרקיע" פון רשב"ץ). די אלע רייד זייערע זיינען 
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ביגע אין מחמר'ס נבואה און אין זיין מיסיאַן, איז די דאַזיגע פארליי- 
קענונג געווען דערווידער, כאָטש זי איז געקומען ניט פון קיין גלויבענס- 
נענאָסען. און נאָך מעהר דערפאַר, וויי? אָהן דעם האָבען זיך שוין 
צווישען זיי אויך געפונען אַזעלכע װאָס האָבען אויך ניט געגלויבט, אַן 
די לעגענדען וועלכע מחמד האָט זיי דערצעהלט קומען בנבואה, און האָ- 
בען באהױפּטעט, אז ער האָט עס געלערענט פון ערגעץ, און האָבען איהם 
חושד געווען, אז ער האָט געהאט אידישע לערער פון וועלכע ער האָט 
גענומען זיין תורה (גיינער דארטען זייט 39), און מחמד אליין באקלאָגט 
זיד אויף דעם װאָס מען האָט אין איהם קיין אמונה ניט און מען איז 
איהם חושד, אַז ער האָט געפעלשט זאַכען. און אויסער, װאָס מען האָט 
איהם חושד געווען אין דעם, האָבען זיר נאָך אויך נגעפונען צווישען זיין 
פאלק גייסטינ-אַנטװיקעלטע מענשען, װאָס האָבען זיך אויסגעלאכט פון 
די זאַכען גופא, באהויפּטענדיג, אז זיי זיינען נאַריש און אומגעלומפּערט 
און אַלְט (דאַרטען). נעמענדיג אלזאַ אין אנבעטראכט דאָס אלעס, אין 
ניט ווייטלויפיג צו באַהױפּטען, אַז די קאַראַאימען זיינען געווען פאַר- 
האַסט ביי די גלויביגע פון קאָראַן דערפאר װאָס מיט זייער אויסלאַכען די 
הנדות פון די בעלי התלמוד האָבען זיי פאַרגרעסערט די רייען פון זייערע 
אייגענע ניט גלויבינע. אין עס לאַזט זיר שיקען אז דער רבנישער טייפ 
פון אידישען פאָלק איז אויסער דעם, װאָס ער איז געווען דער גרעסטער 
און אנגעזעהענסטער טייל פון פאָלק, און אויסער דעם װאָס ער איז געווען 
רייר אין געלט, אין גיטער און אין געשעפטען, און דעריבער זיינען צו זיי 
געווען גינסטיג אי דאָס פּראַסטע פאָלק און אי די העכערע שיכטען זיינע. 
זיינען זיי נאָר אויך נגעווען איינפלוסרייד דערמיט, װאָס זיי זיינען געווען 
נאַהענט צו די מחמדאנער אין זייערע אַנשויאונגען. וויי? אזוי װוי די 
מחמדאנער, אזוי האַבען דאָך אויך די רבנים געגלויבט אויפריכטיג אין 
די אלע לעגענדען װאָס מחמד האָט געבראַכט אין קאָראַן, וויי? זיי זיינען 
געסומען פון אידישען קװאַל. אָט די גלייכהייט אין אַנשואננען, זאָל 
זיין אפילו װי קליין עס איז, האָט זיי געשטימט בעסער צו די רבנים 
ואס האַבען גענלויבט אין דעם, וי צו די קאַראַאימען װאָס האָבען עס 
אָפּגעלײקענט. די דאָזיגע גלייכהייט זעהט זיך נאָך קלערער פון מאנכע 
לעגענדען װאָס זיינען אריינגעקומען אין שפּעטעריגע ספרים פון מדרש, 
וועלכע מיר געפינען ניט אין גאַנצען אין תלמוד, אָדער מיר געפינען זי 
מיט אַן אַנדער סגנון, אָבער זיי געפינען זיך ממש מיט דעם אייגענעם 
לשון אין די מחמדאַנישע לעגענדען. מיר קענען ניט זאָגען, אַז די אידען 
האָבען זיי גענומען פון די מחמד'אַנער, אָבער דאָס קענען מיר יא זאָנען 
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מחמדאנער זיינען מיט דעם ניט געווען צופרידען און זיי האָבען געקוקט 
מיט א בייזדאויג אויף דער דאָזיגער האַפנונג, ווייל זיי האָבען גענלויבט, 
אַז מיט מחמר'ן האָט זיך נעשלאַסען די נבואה, און נאָך איהם וועלעו 
מעהר קיין נביאים ניט קומען (רב אברהם גייגער אין זיין בור ,װאָס 
האָט מחמד גענומען פון די , אידען" זייט 24). היינט וי אַזױ האָבען זי 
געקענט זיין אויפגעלענט צו די קאַראַאימען, וועלכע זיינען צו יענער צייט 
אין גאנצען געווען פארפּלאַנטערט אין אַ נעץ פון משיח-געראַנקען אוו 
האַפנונגען ? 


די אורזאכען. 


גנאר מעהר פון אלץ ווערט אונז קלאַר פאַרװאָס די קאַראַאימען זיי- 
נען געווען פאַרהאַסט ביי די מחמדאנער, ווען מיר קוקען זיך צו צו 
מחמד'ס לערען אוֹן לעגענדען. דאָס איזן דאָך א באַקאַנטער פאַקט, אַן 
די בעסטע לערען, גלויבענס און אנשויאונגען װאָס מחמד האָט אריינגע- 
בראכט אין קאַראַן, האָט ער גענומען פון די אידען און זייער תורה. אונ- 
זערע הייליגע שריפטען אין דער קריסטליכער עװאַנגעליום זיינען געווען 
די קוועלען, פון וועלכע ער האָט געשעפּט זיין גאַנצע חכמה. די אירישע 
שריפטען זיינען געווען דער הויפּט-קװאַל, און ניט נאַר האָט ער אָנגע- 
נומען דאָס װאָס אין בפירוש געשריבען אין דער תורה, נאָר ער האָט 
אויך אָנגענומען אלע דרשות און לענענדען װאָס די חכמי-התלמוד און 
מדרש האַבען אָנגעהאנגען אַן דער תורה. און עס איז גאָר ניט איבער- 
צוצעהלען די אלע לעגענדאַרע מעשיות װאָס זיינען ארומגענאַנגען ביים 
אירישען פאָלק, וועלכע מחמד האָט מיט ליעכע און באגער ארייננענומען 
אין זיין תורה. און כאָטש ער האָט אין די מערסטע פעלען איבערגעאַנ- 
דערשט און געפעלשט זאַכען, עס זאָל זיך איהם לוינען פאר זיינע צווע- 
קען (א) און באדערפענישען -- האָט ער דאָך די עיקרים פון די זאַכען 
געטריי אָנגענומען, און האָט זיי פארגרויסט און פארהיילינט ביי זיין 
פאָלק, זאַנענדיג, אז גאָט האָט איהם מגלה געווען אלע זאכען פון הימעל, 
נון, די קאַראַאימען װאָס לייקענען אָפּ יעדע קבלה, און גלויבען בלויז אין 
דער געשריבענער תורה, און פאַראַכטען דעם תלמוד און מדרש. רי קאַ- 
ראַאימען װאָס לאַכען אויס און פאַרשפּאָטען די לענענדאַרע מעשיות 
פון תלמוד --- וי אזוי האָבען זיי געקענט געפינען חן ביי די גלױיביגע 
פוז קאַראַן ? ווארום מיט זייער לעסטערען די לעגענרען פון תלמוד געהען 
זיי דאָד אויר די לענענדען פון קאָראַן אין לעבען. אַלזאָ, פאר די נלוי" 
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ביי זיי אין רי הענט האָט זיך די פולע מאַכט געפונען, און דורך איהרע 
אייגענע פארדינסטען און ריכטונג האָט זי נ 

קראַפט. דאָס פּשוטע פאָלק אַזױ גוט וי די חכמים, האָבען אין 
אויפטוען ואס זי האָט נעשאַפען ניט קיין תכלית און ניט קיין נוצען 
געזעהן, װי מיר האָבען עס שוין פריער דערקלערט. נאַר עס איז קענטיג, 
אַז עס איז געוועזען נאָר אן אנדער אורזאכע, פארוואס די רבנים זיינען 
געווען אזוי זיכער און קיין מורא ניט געהאט פאר זייערע פּלענער. וװאַ- 
רום עס איז קיין צווייפעל ניט, אַז די כאַליפען זיינען געווען בעסער 
און גינסטיגער צו די אידען װאָס האַבען געגלויבט אין דער קבלה, וי 
צו די אידען פון קאַראַאימישען גלויבען, װאָס האָבען די קבלה אָפּנע- 
לייקענט. סיר האַבען געזעהען, אַז שוין ענן איז גערודפ'ט געװאָרען 
פון דער רעגירונג און איזן שיעור ניט אומגעקומען, און כאָטש ער איז צום 
סוף באפרייט געװאָרען, האָט ער דאָך זיר מעהר ניט געקענט האַלטען 
אין בבל, און ער מיט זיינע נאָכפאַלנער זיינען געווען געצוואוננען צו 
פאַרלאַזען דאָס לאַנד. אמת, די קאַראַאימישע שרייבער זאָגען, אַז ער 
האָט פאַרהאַסט די פירערשאַפט און זיך אָפּנעשאַקעלט פון דער רבנות 
און איז אַװעק נאָך ירושלים, אָבער ער קען עס פון דעם עצם געשע- 
העניש ניט אַרויסזעהן, אַז די זאַך איז פאַרגעקומען פּונקט קאַפּױר: אַז 
די פירערשאַפט האָט איהם פאַרהאַסט, און די רבנות האָט איהם אָפּנע- 
שאַקעלט פון זיך, און זיין פאַרלאַזען דאָס לאַנד איז געווען א געצוואונ- 
גענע פאראַרדענט פון דער רענירונג. עפּעס מוז דאָך שטעקען אין רעם 
װאָס אַלֶע קאַראַאימען האַבען געשימפּפט און געלעסטערט מחמד' או 
איהם גערופען משונע'נער (נייבויער, די געשיכטע פון די קאַראַאימען 
7 הערה 8) -- און דאָס מוז זיר נעמען דערפון, ואס די רענירונג איז 
זיר באַנאנגען' מיט זיי זעהר שטריינג. און סיר גלויכען ווירקליך, אז 
דערביי האָט געװוירקט א רעליניעזע אורזאַך װאָס זיי זיינען געווען מעהר 
גענוינט צו די רבנים װוי צו די קאַראַאימען. װאָרום פון אַלעס װאָס 
מיר ווייסען פון די ערשטע קאַראַאימען, זעהען מיר, אַז זיי זיינען אַלַע 
געווען טרוימעריש געשטימטע מענשען, װאָס האָבען זיר אָפּנעגעבען מיט 
זויינען און קלאַגען אוים'ן חורבן בית-המקדש, און זיי האַבען געגלויבט, 
אַז דורד זייער צוריקקומען צו דער תורה לויט זייער ריכטונג נאָך װעט 
נעמען א סוף צום גלות, און דאָס אידישע פאלק וועט באפרייט ווערעז 
פון דער אונטעריאַכונג פון פרעמדע פעלקער. פיעלע פון זיי האַבען גע- 
האַט אויסנערעכענט דעם ,קץן" און זיי האָבען אַרױסגעקוקט, אַן משיח 
וועט אין ניכען קומען (אויכען קאפּיטעל זעקס). פארשטעהט זיך, אן רי 
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עלפטעס קאַפּיטעל. 
װאָס האָבען זיי אױיפגעמאָן. 


דער איסלאם ניט גינכטיג 
צו די קאַראַאימען. 


דער װאָס קוקט זיך צו צו אלע דורות װאָס זיינען פארלאַפען פון 
אַנפאַנג פון זעקסטען יאַהרהונדערט װאָס דאַן האָט די קאַראַאימישע 
באַוועגונג אָנגעהויבען צואװאַקסען ביז צו דער סאַמע ענדע פון יענעם 
יאָהרהונדערט --- געפינט ניט, אַז וועלכער ניט איז פון די גאונים זאָל 
האָבען דערמאַנט מיט איין איינציגען וואָרט אפילו וועגען דער דאַזינער 
סעקטע. מיר קענען דאָר ניט אָפּלײיקענען, אַז די באַװענונג איז געווען א 
שטאַרקע, און לויט איהר כאַראַקטער האָט זי געקענט געהן די גאונים 
אין לעבען -- און דאָך זעהט מען ניט און מען הערט ניט איין װאָרט 
וועגען דעם, אַזױ װי עס װאָלט ביי זיי געהערשט שלום שטענדיג. און 
דאָס איז דער בעסטער באווייז, אַז די קאַראַאימישע האַפנונג צו פאַר- 
שטאַרקען זייער רעליגיאַן און זי צו פארשפּרייטען אין פאָלק האָט זעהר 
שװאַכע שאנסען געהאָט. וען זיי װאָלטען אפילו אַביסעל צוגעקומען צו 
דעם װאָס זיי האָבען געהאפט, און ווען גרויסע מאַסען פון פאָלק און אנ- 
געזעהענע מענשען װאָלטען צו זיי צוגעשטאַנען, װאַלטען די גאונים ניט 
אין גאנצען געשוויגען. אָבער דאָס װאָס זיי האָבען יאַ געשוויגען אוו 
זיר אויף זיי אומגעקוקט, איז א באווייז, אַז זיי האָבען פאר זיי אין גאנ- 
צען קיין מורא געהאט, אָדער זיי האָבען אויף זיי געקוקט וי אויף א 
סעקטע װאָס קען זיי קיין שאָדען ניט טאַן. נון, מיר האָבען שוין פריער 
געזאַנט, אַז די גאונים האָבען אין זייער אורטיי? קיין טעות ניט גע- 
מאַכט. די דאָזיגנע סעקטע האָט ניט געקענט ווערען קיין אלגעמיינע 
געפאַר. ווארים זי איז געווען אַהנמעכטיג אַנטקעגען די גאונים װאָס 
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אין דעם ליגט זייער שולד. מיר ווייסען ניט פון ערגעץ, אז איינער פון רי 
גאונים זאָל זיך האָבען געמיט זיי אויפצואווייזען, אַן יי האָבען ניט 
ריכטיג אויפגעפאַסט דעם תלמור און זיין האַנדלונג : אַז ניט אלץ ואס 
איז געשריבען אין תלמוד. איז תורה שבעל פֹּה: און ניט אַלִן װאָס אין 
געשריבען אין איהם איז אַן אָנגענומענע זאַך, װאָס דאָס נאַנצע אירישע 
פאלק מוז נלויבען און פאַלנען. אויך האַבען מיר ניט געהערט, אן זיי 
זאלען האָבען דערקלערט, אַז ניט אַלץ װאָס איז געשריבען אין די. ספרים 
פון מדרש איז א געזעץ, װאָס מען טאָר ניט װאַגען עס איבערצוטרעטען ; 
און אַז די ספרים װאָס פארנעמען זיר מיט סורות און מיסטעריעוע 
זאַכען פון מה למעלה ומה למטה (װאָס פון אויבען און װאָס פון אונ- 
טען) זיינען נאָך ניט קיין תורות אין וועלכע דאָס גאַנצע אירישע פֿאֶלֶק 
מוז אומבעדינגט גלויבען. אַנשטאָט דעם האָבען זיי אליין גענגלויבט אין 
די אַלַע זאַכען און האָבען מיט אַלֶע כחות זיר געמיט צו רעכטפערטיגען 
יעדע איינצינע זאַד װאָס די פריערינע חכמים האָבען געזאָגט. און אוים- 
געטאָן דערמיט האַבען זיי בלויז דאָס, וואָס זיי האָבען פאַרשטאַרקט זיי- 
ערע געגנער'ס אַרגומענטען, אַבער העלפען זייער זאַר האָבען זיי ניט 
נעהאָלפען. אונז איז קיין וואונדער ניט אויף די גאונים פון זעקסטען 
יאָהרהונדערט וי אויר פון א גרויסען טייל פון זיבעטען יאַהרהונדערט, 
װאָס זייער ענטוויקלונג איז ניט געשטאַנען אויף זעהר א הויכער מדרגה 
און זיי האָבען מיט אן אמת גענלויבט אין דעם אלעם אין װאָס די קאַ- 
ראַאימען האַבען זיי באשולדינט. מיר וואונדערען זיר אָבער יאָ אויף אַזא 
מאַן, װי רב סעדיה גאון, װאָס איז געווען א גרויסער חכם און איז געווען 
געלערענט אין אַלע אַנדערע וויסענשאַפטען, אויפגעקלערט אין זיינע 
אנשויאוננען און אידייען, אַז ער האָט זיך ניט אומגעקוקט און זיר ניט 
אָפּנענעבען מיט דעם אַלעם. און דעריבער, זאַנען מיר, אַז ניט דער 
זכות פון די נאונים איזן בייגעשטאַנען דערצו, װואָס די קאַראַאימישע 
תורה האָט זיר ניט אָנגענומען ביים פאָלק, זאָנדערען, עס איז אזוי גע- 
ווען צוליב דעם, װאָס זי האָט אַן און פאַר זיך, ניט פאַרמאָגט די נויטיגע 
לעבענס-קרעפטען דערצו. 
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נאַטור גענויגט צו חלומות און פּעסימיזם, אָבער ניט פאר דעם דורכי 
שניטליכען מענשען. און דער סוף װאָס האָט זיך פון זיי אויסגעלאָזט 
באווייזט ווירקליר, אַז זייער גלויבען אין ניט געווען גינסטיג צוציען צוֹ 
זיר דאָס נאַנצע פאָלק, ווייל די אָנהיינגער פון קאַראַאימישען גלויבען 
זיינען שטענדיג זעהר וועניג געווען. און אויך רי אלע מיטלען, מיט 
וועלכע זיי האָבען זיך באנוצט האָבען ניט פארמאָגט די קראַפּט צו ער- 
ווערבען פיעלע חברים. דער פּראַסטער עולם װאָס האָט זיך ניט געקענט 
אריינטאָן אין זייער תורה האָט ניט באַדאַרפט זייערע שארפע פּירושים, 
ווייל זיי האַבען דאַָך גאַר אין גאַנצען גאָר ניט פאַרשטאַנען, זיי האָבען 
בעסער געװואַלט פארבלייבען לעבען נאַכ'ן אַלטען שטייגער נאָך, וי זיי- 
ערע פּאָטער'ס האָבען געלעבט, איירער געהן זוכען נייע ועגען, װאָס 
קענען זיי קיין שום נוצען ניט בריינגען. די אויפגעקלערטע ויעדער פון 
רבנישען לאַגער, וועלכע זיינען מיט'ז תלמור אפילו ניט געווען צופריר? 
האַכען זיר אָבער אויך ניט געאיילט צו לויפען צו די קאַראַאימען, ווייל 
מיט װאָס שטעהען עס העכער די װאָס פארדרעהען דעם ריכטינען מיין 
פון פּסוק על פּי דרך הפּשט פון די װאָס טוען עס על פּי דרך הדרש. 
אָבער די רבנים נופא האָבען ניט ווילענדיג געבראַכט דערצו, װאָס די 
קאַראַאימען זיינען געװאַרען א באַזונדער פאָלק פאר זיך, און אין זייערע 
ערשטע דורות האָבען זיי זיר אַזױ כאפעסטיגט, אז מאַנכע פון רבנישען 
לאַגער האָבען פאַרלאָזט זייער גלויבען און איבערגענאנגען צו די קאַראַאי- 
מען, ווייל די ערשטע גאונים האָבען ניט פאַרשטאַנען װוי אזוי זיר צו 
באַנעהן ניט צו דערלאָזען צו א פּאָלקאַמע צושפּאַלטונג, און זיינען אוועק 
אויף א קרומען װוענ אין זייער קאמף מיט די קאראַאימען. כאָטש מיר 
קענען ניט לייקענען, אַן די קאַראַאימען מיט אלע זייערע נייע לערען 
האָבען אין יענער צייט ניט געהאַט קיין באַָדען אונטער די פיס, זוי אויך 
אין שפּעטעריגע דורות, ווייל זיי זיינען געשטאַנען אױף א שטאַנד- 
פּונקט װאָס די צייטען האָבען עס ניט געקענט פארטראָנען, און אלע 
זייערע האַנדלונגען און פּירושים און זייערע פאָרשונגען קענען זיר ניט 
פארגלייכען צו דעם איין און איינציגען גרויסען יסור פון דער רבנישער 
לערע: ,אַז די תורה ליגט אין די הענט פון די חכמים צו ווערען אויס- 
געטייטשט לויט זייער פארשטאנד". קען מען אָבער דאָךר אויך ניט 
לייקענען, אז מאַנכע פון זייערע טענות אויף דער תורה שבעל פֹּה זיינען 
געווען גערעכטע, און אלענפאלס האָבען זיי פארדינט, מען זאָל זיך מיט 
זיי פאַרנעמען און געבען אויף זייא ריכטינען ענטפער, און ניט געהו 
מיט עקשנות. די נאונים אָבער האָבען ניט געהאַנדעלט אזוי -- און 
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און רב יהודה הדסי (אשכול-הכופר קל"ח ע"א) האָט מעהר פון זיי אַלע- 
מען די דאַזיגע שנאה קולטיווירט. ער האָט אויסגעזוכט אַלעס, װאָס 
געפינט זיד צעװאַרפען אין תלמוד וועגען עמי-הארצים און האָט זיי צו- 
נויפגענומען און צונויפגעשטעלט אין איין פּלאַץ און הענגט אַן אין זיי 
זיינע הלצות און קאַמענטאַרען, װאָס יעדער װואַרט פון זיי איז װי א 
שאַרפער פיי? געציעלט קענען די רבנים, און פון דעם אלעם זעהט זיך 
אַרויס זיין רשעות און זיין וואונש צו פארגרעסערען די שנאה פון די 
עמי-הארצים אנטקענען די חכמים. און ער ענדיגט זיין מאמר מיט די 
פּאַלגענדע װוערטער (דאַרטען ע"ב): ,די חכמים זאָגען, אז מען מאָנ 
שטעכען אן עם-הארץ אום יום-כפּור, װאָס פאַלט אויס אום שבת -- 
אזוי האָבען זיי געלערענט און גע'פּסק'נט. צו אַזעלכע מענשען זיינען 
עס די פּאַסענדע פירער פון אידישען פאָלק, אַ איהר פאַלשע הירטען, 
װאָס פארלאַזען די שאָף"... 


א פארלאָרענער קאטף. 


נון, מיט אזעלכע מיטלען האָבען זיי אָנגעפירט דעם קאַמף, און גע- 
מיינט, אַז דורד דעם װועט זיר זיי איינגעבען אָפּצוציען דאָס פאָלק פון די 
רבנים און זיי באקערען צו זיך. אָבער ווען זיי װאָלטען בעסער פאר- 
שטאַנען װאַלטען זיי אייננעזעהן, אַז דערמיט קען מען בלויז אויפוועקען 
א שנאה אנטקעגען תלמוד ביי מאַנכע מענשען, אָבער קיין פריינד קען 
מען זיד דורך אַזעלכע גיינג ניט קויפען, וויי? נאָר אלעמען זיינען אַלע זיי- 
ערע מיטלען באַשטאַנען בלויז אין פאַרלוימדונג. און פאַרלוימדונג ברענגט 
ניט פאַר'ן פאַרלוימדער די געווינשטע פרוכט. ווארום אַפילו אַז דער פאַר- 
לוימדער מאַכט יאַ אַן איינדרוק אויף זיינע צוהערער ווערט דער פאַרלױיט- 
דער דאָך אַבער פוֹן זיי געהאַסט און פאַראַכטעט. נאָר מעהר פון דעם אַלעס 
איז שוין נאַר אין אַנהױיב דער כאַראַקטער פון זייער לערע און שיטה 
געווען אזעלכע, װואָס האָט גאר וועניג האַפּנונג געקענט שאַפען פאר זייער 
גלויבען אין א לאנגען און פולען לעבען, וויי? דאָס װאָס זייער גלויבען 
האָט געפאַדערט פון אידען און די אלע דינים װאָס דאָס, דאָזיגע גלויבען 
האָט איהם נעשטעלט, וי זיך צו באַגעהן אין לעבען און אין רעליגיאָן 
זיינען געווען אזעלכע װאָס דער גרעסטער טייל פון פאָלק האָט זיי ניט 
געקענט אַננעמען. פּייניגען זיך אונטער א לאַסט פון טויזענדער חומרות, 
און די נאַרישע חסידות אין זייערע מעהרסטע האַנדלונגען, זיינען געווען 
צוגעפּאַסט בלויז פאַר זייער ווייניגע מענשען װאָס זיינען געווען פון זייער 
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זאָגט דאָך דאַרט צו רב סעדיה'ן גופא ; ,אויב דו האָסט ווערטער אוז 
קראַפט מיר צו ענטפערען -- רייד ! און אויב דו האָסט קיין ענטפער 
גיט, קער זיר צוריק צום אמת און ער א חבר פון מיינע גלויבענס נע- 
נאַסען". און ווענדעט זיך דאַן ווידער צו די אָנהיינגער פון תלמוד און 
זאָנט פאַלגענדעס ; ,ברירער, האָט מורא פאַר אייער גאָט, ברידער, זעהט, 
װאָס איהר טוט און היט אָפּ זיינע מצוות, ברידער, פאַרזינדיגט ניט 
אייערע נשמות". און צום סוף זאָגט ער : , איין תורה זאָל זיין פאר אונז 
אלעמען אזוי װי אמאָל. אמן, נאָט זאָל געבען און עס זאָל זיין אַזױ." 
און מעהר נאָך פון דעם פאַרלוימדער האָט דער הדסי געזידעלט און גע- 
שימפּפט פאר די לעגענדען און מדרשים און האָט ווידער איבערגעקייט 
דאס װאָס סלמון בן ירוחם האָט גערעדט, נאַר מיט מעהר ליצנות נאָך, 
(סימן ע"ח---פ"ד און אין פיעלע אנדערע ערטער) און האָט געבראכּט 
פאר'ז לעזער א גרויסע צאָל פון טשיקאווע ווילדע לעגענדען. און ער דער" 
קלעהרט אָפען, װאָס ער באצװועקט סיט'ז בריינגען פון די דאָזינע לֶע- 
גענרען, מיט די ווערטער: ,די געבראכטע זאַכען זיינען בלויז איין קליי- 
נער טייל פון די רייד פון דיינע חכמים, ווייל מיר ווילען דערמיט אוים- 
קלערען דיר און אלע גאַטספאַרכטינע מענשען פון פאַלק". אָט די מאוסע 
פארלוימדונג, צו פאר'מסר'ן די תורה פון די רבנים צוליעב די ווילרע 
א װאָס געפינען זיר אין תלמור, און צוליעב די נאַרישע ספרים 
אין סתרי קבלה, ואָס זיינען געפעלשט געװאַרען און צוגעשריבען גע- 
װאַרען צו דער תורה שבעל פֹּה -- איז געװאָרען אן אייביגער געזעץ ביי 
די קאראאימען פון איטליכען דור און אַלֶע זייערע שרייבער האָבען אי" 
בערגע'חזר'ט און אויפגעמישט די אייגענע און זעלבע פאַרלוימדונג. 
און ניט נאָר דאָס אליין, זאָנדערען די שולר פון יעדען שלעכטען 
מנהג און יעדע נארישע איינבילדונג, און שעדליכע אבערגלויבענס, װאָס 
זיינען געווען פאַרשפּרײיט צווישען אידישען פאלק האָבען זיי אַרויפנע- 
וואַרפען אויפ'ז תלמוד. אין די אלע נאַרישקייטען פון ,שמות" און זייער 
צוזאַמענשטעלונג אין קמיעות צו פאַרהיטען פון שאַדענס און אויסהיי- 
לען קראנקע --- אין דעם אלעם, האַבען זיי געזאָגט, זיינען שולדיג די בעלי- 
התלמוד (רב סלמון בן ירוחם אין אויבענדערמאַנטען כתב יר). מיט אַזעל- 
כע ווענען האָבען זיי געזוכט צו פאר'מיאוס'ען דעם תלמוד און אין דער 
אייגענער צייט בארימען זיך מיט זייער איינען גלויבען, צו דער זעלבער 
צייט האַבען זיי אויר געהעצט דעם פּראַסטען עולם אַנטקעגען די חכמים, 
זיי דערצעהלט אַלץ װאָס דער תלמוד זאָגט וועגען די עמי-הארצים, מיט 
א כיון צו פארלוימדען אין זייערע אויגען דעם תלמוד און זיינע לערנער. 
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און רבי עקוכאן פאר די ספרים, וועלכע א ורך א שקר צוגעשריבען 
צו זיינע נעמען. כאָטש ער האָט נאנץ גוט געוואופט ביי זיך אין האַר- 
צען, אז ניט זיי האָבען געשאפען די דאָזיגע סּפרים, און אַז זיי זיינען 
בלויז געפעלשט געװאָרען אויף זייערע נעמען, װי די פריהערדיגע קאַראַ- 
אימען האָבען עס אליין געזאַנט, האָט ער דאָך דאָס מאָל זיך געמאכט 
גלויבענדיג אין דער ניט ריכטינער קבלח פון די רבנים, כרי ער זאָל האַ- 
בען מיט װאָס זיי צו כאקעמפען, װוי אויך ער זאָל זיך מיט דעם ליגען 
קאַנען באנוצען צו איבערצייגען װי גערעכט ער איז אִין זיינע באַשולדי- 
גונגען גענען משנה און תלמוד, און דאָס אלץ כדי פאַרפרעמדט צו מא- 
כען די מענשען פון זייער תורה און מאכען שונאים פון גוטע פריינד. 
דער דאַזיגער קאַראַאים איז געווען סלמון בן ירוחם, א צייט-גענאַסע פין 
רב סעדיה גאון, וועלכער האָט זיך געמיהט צו ענטפערען אויף רב פעריה 
גאונ'ס רייד, וועלכער האָט נגעמאכט צו-נישט די גאַנצע קאַראַאימישע 
שיטה. אין זיינע תשובות וועלכע ער האָט געשריבען אין גראַמען (כתב 
יר פון פּינסקער אין , בית המדרש") שילט ער און זידעלט די משנה און 
תלמוד, און נאָכדעם וי ער שיט פּעך און שוועבעל אויף זיי, נעמט ער 
זיך צו די לעגענדען און מדרשים פון תלמור מיט די שענרליכסטע ווער- 
טער, און זידעלט רב ישמעאל'ן און רופט איהם ; פאַרברעכער, און רעדט 
ווענען רב עקיבא'ן וי וועגען א נידערטרעכטיגען מענשען. ער שטעלט 
צום געריכט די נגאנצע רבנישע תורה צוליעב מאנכע ספרים, װאָס זיינען 
צונעשריבען צו די לעהרער פון משנה און תלמורד, װי למשל, דער ,, ספר- 
הרזים", ,שם בן נח", , אותיות דרבי עקיבא" און , שעור-קומה" --- און 
ער שטעלט זיך גאָר ניט אָפּ, צו פאַרטראכטען זיך אויף א וויילע, אז 
אפשר זיינען דיזע אלע ספרים ניט ריכטיג צוגעשריבען געװאָרען צו אָט 
יענע תנאים. די שנאה זיינע איז געווען אזוי גרויס, אז ער האָט גע- 
גלויבט אויף זיי יעדען לינען, און איז אין א משוגענעם פאַרוואנדעלט 
געװאָרען יעדען מאָל, ווען עס איז איהם אויסגעקומען צו רעדען פון די 
רבנים, ער האָט אליין געוואוסט, אז ער טרעט איבער יעדען גרענעץ 
פון אנשטענדיגקייט און מאָראַל אין זיין זידלען און שימפּפען, און ער 
פאַרענטפערט זיך מיט דעם, װאָס ער זאָגט ,אַז ווען דער לומפּ סעדיה 
װאַלט זיך ניט אריינגענומען צווישען די חכמים, װאָלט ער קיינמאָל דעם 
דאָזיגען בריף ניט נעשריבען". אָבער דער אמת איז, אַז כאָטש זיינע 
אַלֶע לעסטערונגען זיינען געצילט אנטקעגען רב סעדיה נאון, האָט ער 
געמיינט דערמיט אויך צו פאר'מיאוס'ען דעם תלמוד אין די אויגען פון 
זיינע אַנהיינגער און זיי צו באַקערען צו דער קאַראַאימישער תורה. ער 
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זיי דעריבער נעקוקט אויף דער קאַראַאימישער שיטה וי אויף אַן אויס" 
לייזער, װאָס האָט באַפרייט זיי פוֹן צװאַנג און אונטעריאַכונג, 

נאָר מעהר וי אויף דעם אלעם, האָבען זיי געלעגט האָפנונגען צו 
קריגען נייע חברים און גלויבינע, דערפון װאָס זיי האָבען זיך אויפנעהוי- 
בען אין קאמף. אנטלענען די ווילרע לעגענדען פון תלמוד וי אויך אנט- 
קעגען מאנכע ספרים פון מדרש, װאָס זיינען געווען זעהר פאַרשפּרײַט 
אין יענער צייט און וועלכע די מעהרסטע גאונים האָבען באטראכט אלס 
הייליג. און ווירקליד, אַלע קאַראַאימישע חכמים און שרייבער, האָבען 
אױיסגעלאָזט צו זיי זייער גאנצען כעס, זיי זיינען אַרױס קענען זיי אין 
דער עפענטליכקייט און אויכנעװויזען זייער נאַרישקײט און דעם שאַרעו, 
װאָס זיי פאַראורזאכען צוֹ די עיקרים פון אירישען גלויבען. כמעט אַלֶע, 
פון די ערשטע ביז די לעצטע, האָבען די לעגענדען ביטער באַקעמפט און 
זיי גיפטיג אויסגעלאכט. אמאָל פלענען זיי קומען מיט זידלערייען און 
זלזולים, און אמאָל מיט חוזק און ליצנות, און אויסגעלאַכט די תורה 
שבעל-פּה און איהרע אנהיינגער פאר מאנכע אומנעלומפּערטע לעגענדען 
און נאַרישע זאכען פון איינצעלנע מענשען, און פאר מאַנכע ספרים, װאָס 
זיינען קיינמאָל ניט פאַררעכענט געװאָרען אלס. די תורה פון תלמור. און 
דאָס איז געווען בלוין צו פארפיהרען יענע מענשען, װאָס האָבען ניט 
געוואוסט אונטערצושיידען, פון ספרים וועלכע די חכמי-התלמוד האָבען 
יאַ געהאלטען פאר תורה שבעל פּה, ביז ספרים, װאָס זיי האָבען ניט גע- 
האלטען. שוין איינער פון זייערע ערשטע חכמים, נסי בן נח, װאָרענט 
די לערנער און פאַרשער, אז זיי זאָלען זיך ניט אומזיסט באמיהען צו 
לייענען די ספרים פון פאַרפיהרער, װאָס זיינען געמאכט אויף די נעמען 
פון צדיקים און חסידים (אין דער הקרמה צום ספר הפלס), און ער מיינט 
דערמיט אָהן א ספק די ספרים, װאָס זיינען צוגעשריבען געװואָרען צו די 
ערשטע תנאים, װוי למשל, דעם ספר , היכלות", װאָס איז צוגעשריבען 
צו רבי ישמעא?'ן, און ספר , אותיות דרבי עקיבא", און מאַנכע אַנדערע 
(לקוטי קדמוניות מ"ב). אלענפאלס זעהט מען פון זיינע רייד אַרױס, 
אַז כאָטש ער איז געווען א געננער פון די אנשויאונגען פון משנה אוו 
תלמוד, האָט ער דאָך גערעדט פון זיי מיט כבוד און ער רופט זיי אַו 
,צדיקים וחסידים", און גלויבט ניט, אז די אלע ספרים וועלכע ער רופט 
אַן ,.ספרים פון די פארפיהרער" זיינען פארפאסט געװאָרען פון זיי, און 
ער זאַגט בפירוש, אז זיי זיינען צו זיי פאלש צוגעשריבען געװאָרען. אָבער 
אין א שפּעטעריגען דור איז אויפגעשטאַנען אן אנדער קאַראַאים, א גרוי- 
סער קנאי און היציגער כעסן, און ער שטעלט צום געריכט רב ישמעא?' 
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זיי פיעלעס אין אן אנדער שפּראך, ראָס אייגענע, מיט אנדערע פּאַפּירען 
און ספרים... ניט אזוי איז דער וועג פון דיין תורה, וויי? אונזער שפּראַר 
איז די, װאָס גאָט האָט גערערט פון באַרג סיגי... דעריבער דאַרף מען אין 
איהר שרייבען אונזערע פּאַפּירען און ספרים". און צוליעב דעם אייגענעם 
טעם, װאָס זיי האַבען געװאָלט זיך אָפּשײדען פון די בעלי-התלמור אין 
שפּראך און מליצה, האָבען זיי אויך אומנעביטען די איינגעפיהרטע 
שפּראַד-טערמינען פון משנה און תלמוד און זיי פאַרביטען מיט אנדערע, 
צוגעטראַכטע, װאָס האָבען קיין זין ניט (ג), און דאָס אלץ האָט זיר 
גענומען פון זייער וואונש צו געהן דאַגעגען, װאָס מעהר געגנערשאַפט 
צו די בעלי התלמוד אַרױסװײזען, װי אויך פון זייער באַגער צוצוציהען 
די הערצער פון די ליעבהאַבער פון דער העברעאישער שפּראך צו זייער 
שיטה. 


די טעמים פון 
די מצוות. 


מיר האָבען שוין אויבען באַװיזען, (קאפּיטעל זעקס), אַז איינער פון 
די יסודות פון קאַראַאימישען גלויבען איז געווען, צו פאָרשען און דער- 
געהן די טעמים פון מצוות. זייערע ערשטע אַזױ גום װי זייערע לעצטע 
חכמים האָבען דעם דאָזיגען יסוד אימער אָפּגעהיט. דעם דאָזינען יסור 
האַבען זיי געמאכט פאר'! וויכטינסטע; אין זייער גלויבען, ווייל ער בא- 
זיצט די צוציהונגטקראפט צו געווינען די משכילים פון פֿאָלק, װאָס 
שטעלען זיד ניט צופריעדען מיט גלויבען בלינדערהייט, נאָר ווילען קומען 
צו זייער גלויבען דורך אויפקלערינג. און צוליעב דעם דאָזיגען טעם האַ- 
בען זיי געשאפען און איינגעפיהרט נאָר א יסור. נעמליך : אַז רער פאָר- 
שער אין דער תורה איז ניט געבונדען פון קיין אױטאָריטעט, און יעדער 
איינצינער האָט דאָס רעכט צו פיהרען זיך אין זיין אויסטייטשען רי 
תורה לויט דעם, וי זיין פאַרשטאַנד דיקטירט איהם, און זיין גייסט און 
פאַרשטאַנד זיינען אויך פריי צוצושרייבען דער תורה אָט יענע כוונות 
און טעמים, װאָס געפעלען זיי אמבעסטען, און דער דאָזיגער וועג האָט 
געהאט א גרויסע צוציהונגסקראפט פאר פיעלע משכילים, װאָס האָבען 
ניט געװאַלט פארבייגען זייערע אייגענע מיינונגען אוֹן זיין פארשקלאפט 
צו די מיינונגען פון אנדערע מיט וועלכע זיי זיינען ניט געווען צופרי- 
דען. און גלויבענדיג, אז די בעלי משנה און תלמוד זיינען געשטאַנען 
נידעריגער פאַר זיי און פאַרשטעהן דעם זין פון תורה און מצוות, האָבען 
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זיגען פעהלער פון די גאונים גוט פאַרשטאַנען און געזוכט אַרויסצוציחעו 
דערפון דעם פולען נוצען פאר זייער זאך. דעריבער זיינען זיי געקומעו 
צום באשלוס צו שרייבען זייערע לעהרען אין א לשון, װאָס זאָל זיין פאר- 
שטענדליר פאר יעדען איינעם, אין ריינעם לשו-קודש אָדער אַראַביש. 
עס איז אמת, אז ענן איז אין דיזער הינזיכט נאַכגעגאַנגען נאָךר די גאונים, 
ער האָט געמוזט מאכען דעם טעות דיינקענדיג, אז זיינע רייד וועלען מא- 
כען א גרעסערען איינדרוק אויב ער װועט שרייבען מיט'ן לשון פון די 
גאונים. אָבער עס האָט ניט לאנג גענומען און די קאַראַאימען זיינע 
נאַכפאָלגער האָבען איינגעזעהן, אַז ער האָט געמאַכט א טעות און האָבען 
פאַרשטאַנען, אז די זאַך איז אומגעקערט, און אז זייער תורה וועט זיר 
גיכער פאַרשפּרײטען, ווען זיי וועלען שרייבען אין א שפּראַך, װאָס אין 
פאַרשטענדליך פאַר יעדען איינעם, איידער אין אַרמית, װוי די גאונים 
האָבען געשריבען. שוין נסי בן נח באקלאָגט זיך דערויף, װאָס זיינע 
פאַרגיינגער האַבען זיר באנוצט מיט ארמית. און ווען ער קומט צו פאַר- 
פאַסען א בוך וועגען די מצוות, לויט דער אויפפאסונג פון די קאַראַ- 
אימען, האלט ער פאר זיין פליכט עס צו שרייבען אין א ריינער קלאָרער 
שפּראַך װי די אמאָליגע העברעער האָבען גערעדט, און ניט אין כאלרע- 
איש און ארמית, ואָס זיינען די שאנדע שפּראַכען פון גלות, װאָס צוליעב 
זיי האָבען די אידען פאַרגעסען זייער אייגענע שפּראך, און זייער חכמה 
און אויפקלערונג זיינען אין א שטאַמלענדער שפּראד, און זיי מאַכעו 
טעות'עז אין תנ"ד, און זייערע פּירושים זיינען ניט ריכטיג, און געהען 
אַװעק פון ריינעם פּשט" (הקדמה צום ספר פלס ביאור המצוות --- לקוטי 
קדמוניות ל"ח), און כמעט אלע זייערע שרייבער זיינען געגאַנגען אין 
זיינע טריט און געשריבען זייערע חבורים אין א ריינער העברעאישער 
שפּראך, און מאנכע פון זיי האָבען געשריבען אין אַראַביש, װאָס אין 
געווען אין זייערע מקומות צוגענגליך פאר יעדען איינעם. און מעהר נאָד 
פון דעם, װאָס זיי האַבען זיך געבייזערט אויף די בעלי-התלמוד דערפאר 
װאָס זיי האָבען געשריבען זייערע ספרים אין ארמית, זיינען זיי געווען 
נאָר מעהר אויפגעבראכט אויף זיי דערפאר, װאָס ארמית איז געווען די 
אומגאַנגס-שפּראך פון בית-דין, אין זייערע בריף און נזירות און אין אלע 
זייערע דאַקומענטען, און איבערהויפּט דערפאר, וװואָס זיי האָבען געשרי- 
בען גט'ען אין ארמית. און אַזױ שרייבט דער הדסי וועגען דעם (סימן ח" 
י"ג, ע"א) : ,זייער ריכטיגע פאָרם באדארף זיין ניט אנדערש, זיי זאָלען 
ניט געשריבען ווערען אין אַן אַנדער שפּראך, אויסער דיין אייגענער. די 
רבנים נעמען אָן מנהגים פון די פרעמדע און אין זייערע נט'ען שרייבען 
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צוֹ קריגען זיר און קעמפּפען, כדי אזוי ארום זייער גלויבען אין די הער- 
צער פון זיינע אַנהענגער צו פארפעסטיגען און אַרויפצוינגען עס אויף 
אַלץ מעהר גרעסערע קרייזען. זיי האָבען געדיינקט, אז זיי וועלען צו 
דעם צוקומען דורך פאר'מסר'ען די תורה פון תלמוד און איהרע אָנהיינ- 
גער פון אלע צייטען, און אום צו דערגרייכען דיזען צוועק זייערען האָבען 
זיי זיר ניט אָפּנעשטעלט פאר קיינע נירערטרעכטיגקייטען און פּאַרברע- 
כענס אין דער וועלט. 


העברעאיש ווערט די שפּואַך 
פון זייערע געלעחרטע. 


און צוליעב דעם, כדי צוצוציהען די הערצער פון דרי לומדים און 
משכילים האָבען זיי געגעבען זייער תורה אויר אין א נייער פאָרם, װאָס 
איז געווען באַליעבט ביי די לומדים, וויי? דורך דעם איז לייכטער געוואָ- 
רען פאר זיי צו פאַרשטעהן, װאָס מען האָט זיי געלערענט, -- דערפאר 
האָבען זיי אָנגעהױבען רעדען צו זיי מיט א רייכער קלאָרער שפּראך און 
מיט אן איינפאכע פאַרשטענדליכע מליצה. די רבנים פון יענע דורות 
האָבען אין דיזער הינזיכט זעהר פיעל געזינדיגט, וויי? מען קאָן ניט אָפּ- 
לייקענען, אז דער תלמוד איז אין יענער צייט געווען זוי א פאַרזינעלטער 
בור. אפילו פאר די יענינע, װאָס פאַרשטעהען די שפּראך פון תנ"ך איז 
אויד זעהר שווער צוֹ פאַרשטעהן די געמישטע תלמודישע שפראך, אוז 
נאָר מעהר איז דאָס דער פאל מיט די גרויסע מאַסען לעזער. קאָמענ- 
טארען װאָס זאָלען זיין צונענגליר פאַר יעדען איינעם זיינען נאָך ניט גע- 
ווען. און די גאונים, ניט נאָר האָבען זיי זיר געפוילט דאָס אויסצובע- 
סערעז, נאָר זיי האָבען נאָך אליין פאַרגרעסערט די פינסטערניש דאַדורך, 
װאָס זיי האָבען גערעדט צום פאלק מיט אן אומפאַרשטענדליכע צודרעה- 
טע שפּראד, װאָס דאָס פאָלק האָט ניט געקאַנט פאַרשטעהן. דורך דעם 
האָבען זיי זיר אליין געשעדיגט און שאָדען געטאָן זייער אייגענע תורה. 
עס איז נאָר קיין צווייפעל ניט, אַז דאָס אלעס האָט געפיהרט דערצו. 
זואָס זעהר פיעל מענשען זיינען פון זיי אוועק. איינינע פון די לעצטע 
גאונים האָבען שוין איינגעזעהן דעם פעהלער --- רב סעדיה און רב האי 
גאון --- אוז האָבען זיר געמיהט עס צו באזייטיגען און האָבען געשריבען 
אַ קליינעם טייל פּירושים און פּסקים און אַ גרויסען טיי? תשובות איז 
אַראַביש -- אָבער עס איז שוין געווען צו שפּעט, און דעם שאָדען איז 
שוין געווען אוממעגליד צו פאַרריכטען. די קאַראַאימען האַבען דעם ראָ- 
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געטאַדעלט פאר די ברייטע מאסען פון אידישען פאֶלְק און האָט גע'"מסר'ט 
דאָס רבנישע גלויבען פאר'ן כליף, און באַהױפּטעט צווישען די גויים, אז די 
אידען האַבען זיר פארזינדיגט מיט דעם אלעם, װאָס זיי האָבען צום גרינ- 
דער פון קריסטענטום געטאַן (ב). ער האָט מודה געווען מיט'ן פולען מויל, 
אַז מחמד איז געווען א נביא פון גאָט געשיקט צו די אַראַבער. און אַזױ 
וי ער אַזױ האָבען אלע זיינע נאַכפאַלגער דאָס זעלבע געטאַן אין אַלע שפּע- 
טעריגע דורות (לקוטי קדמוניות, זייט כ', נייבויער 88). אויך די מדה זיי- 
נען זיי אלע באַזעסען, און דאָס איז די ערגסטע און די שענדליכסטע מדה, 
צו רעדען וועגען די חכמים ואָס זיינען שוין געווען טויט מיט א טויזענט 
יאָהר פריהער ווי מען רעדט ניט וועגען דעם נידעריגסטען שמוציגסטען 
מענשען אויף דער וועלט. יעדער אנשטענדיגער ריינער מענש גיט אָפּ 
כבוד דעם אנדיינקונג פון זיינעם א גייסטיגען געגנער, מיט טויט ווערט 
פאַרלוירען יערע קנאה-שנאה, דער טויט איז מכפּר אויף יעדען אומרעכט, 
װאָס איז באגאנגען געװאָרען --- אָבער וי האַכען די קאַראַאימען געהאנ- 
דעלט אין דיזער הינזיכט ? זיי האָבען געהאַנדעלט װווי מענשען, װאָס פאַר- 
מאַנען אפילו ניט דעם עלעמענטאַרסטען באגריף וועגען מאַראַל. עס אין 
נאַר עקעלהאפט צו בריינגען אויף די ליפּען די אלע זידלערייען, מיט וועלבע 
זיי האָבען געזידעלט עהרליכע מענשען, װאָס האָבען זיך געהאלטען אָן דער 
תורה, װאָס זייערע פאָטערס האָבען זיי געלאַזט. זאָל שוין זיין, אַז זיי זיי- 
נען גערעכט, באהויפּטענדיג, אז זיי האָבען געמאכט א פאַרזעהן אין זייער 
אויסטייטשען די תורה ! איז צוליעב דעם האָבען זיי א רעכט זיי צו שמו- 
צען און שימפּפען מיט אזוינע ווערטער, װאָס קיין מענש װאָס האָט דעם 
קלענסטען זין אפילו פאר מאַראַלישער האנדלונג װאַלט ניט װאַנען פון זיין 
מוי? ארויסציברעננען ? וועגען רב ישמעאל און רב עקיבא, אָט די צוויי 
גרויסע ליכטיגע גייסטער, װאָס האָבען געפיהרט זייער פאָלק מיט עהרליכע 
אַפענע הערצער --- ווענען זיי רעדען זיי וי וועגען פינסטערלינגען, װאָס 
האָבען געלייקענט אין לעבעדיגען גאָט --- און שילטען זייער געביין אין קבר. 
אויב ביי זיי אין די אוינען זיינען זיי אויסגעקומען צו זיין פארפיהרט אין 
זייער אויסטייטשען די תורה, האַכען זיי אָבער ניט געטאַרט פאַרגעסען זיי- 
ערע ריינע אבזיכטען װאָס זיי האָבען געהאט, ווייל זיי האָבען געלאָזט פאַר- 
/גיסען זייער בלוט פאר דער תורה און פאר דער אידישער רעליניאָן. זיי 
האָבען ניט באדארפט פאַרגעסען, אַז דיזער מאַן עקיבא, וועלכען זיי שימפּ- 
פען און רופעז מבוהל און ליגנערישער פאַרברעכער, האָט ביז זיין לעצטען 
אָטעמצוג פאַרהייליגט דעם נאַמען פון נאָט פון ישראל. אָבער דער אמת 
איז, אז גלייד פון אָנהױב האָבען זיי דורך פאַרשיירענע תחבולות געזוכט 
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מסירח און 
פארלוימדונג, 


דער צווייטער מיטע?, וי אויד דער העסליכסטער מיטעל, צו פאַר- 
שפּרייטען זייער רעליגיאַן, איז באַשטאַנען דורך פארלוימדען און מסירות. 
פון זייערע ערשטע חכמים ביז צו די לעצטע האָבען זיי אַלֶע געדיינקט, 
אַז װאָס מעהר זיי וועלען פארלוימדען דעם תלמוד און זיינע לערנער און 
גלויביגע פאַר'ן פּראַסטען המון, אלץ מעהר וועט זייער גלויבען דאַדורך 
נעווינען, און אלץ גרעסער און צאַלרייכער וועלען ווערען זייערע אֶנהיינ- 
גער. דעריבער האַבען זיי איבעראל נעזוכט זיך צו גרויסען דורך דער 
שאַנד פון די גאונים און זיי האָבען געמאכט דעם תלמוד צו שאַנד און 
שפּאָט. אמת, מיר קאַנען ניט לייקענען, אז די גאונים און די רבנים 
האָבען פון זייער זייט אויך ניט נעשווינען, זיי אַריײינגעװואַרפען אין חרם 
און זיי געטאַן שאָדען, וי ווייט זיי האָבען נאַר געקאַנט, און אפשר איז 
אויך אמת, װאָס די קאַראַאימען דערצעהלען, אז די רבנים האָבען זיי 
רודף נווען דורכ'ן גוי"שען געזעץ (סהל בן מצליח און נספחות י"ב). 
וויי? אזוי זיינען זיי זיר אין יענער צייט באַנאַנגען מיט יעדען איינעם, 
װאָס האָט איבערגעטראָטען די רעליגיאַן אפילו אין דער קלענסטער קליי- 
ניגקייט. א פּשיטא שוין, אַז זיי האַבען זיך געמוזט נאַר שטרענגער בא- 
געהזן מיט מענשען, װאָס באקעמפען די תורה שבעל פֹּה אין גאנצען. און 
דארום פאַרשטעהען מיר אויך די קאַראַאימען אין דיזער הינזיכט, און 
מיר קאַנען זיי מוח? זיין דערפאר זייער שנאה און קנאה, מיט וועלכע 
זיי האָבען זיר באצויגען צו די מענשען וועלכע האָבען זיי גע'רודם'ט און 
זיי נעװואַרפען אין חרם. וויי? ניט יעדער איינצינער קאַן אָפּצאָלען פאַר 
שלעכטס מיט גוטס און ניט יעדערער קאָן אימער צו זיין פון די אַנגע- 
גריפענע און קיינמאָל ניט פון די אַנגרייפער. אָבער זיי האָבען געטאָן 
אזעלכע זאכען, װאָס מיר קאַנען זיי ניט בארעכטינען װוי ווייט מיר זאָלען 
ניט וועלען, ווייל זיי זיינען דורך דעם באַגאַנגען א חלוליהשם, חלול- 
התורה און א חלול פאר'ן נאנצען אידישען פאָלק. כמעט אַלע זייערע 
רעדען פון אונזערע חכמים וי פון אַ חברה פאַררעטער און גאָרנישטען, 
פון זייער ערשטען חכם ביז דעם סאמע לעצטען האָבען מחל? געווען דעם 
נאַמען פון די רבנים און זייער תורה צווישען אידישען פאָלק, װוי אויר 
צווישען די ארומיגע פעלקער און זיך אויך ניט אָפּנעשטעלט פאַר קין 
מסירות. מיר האָבען שוין פריהער געזעהן, אַז ענן האָט זיי אין דעם תלמור 
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מער פון די קאַראַאימען גיכער צו טאָן דאָס אַלעס זאָל זיי גאָט היטען 
און אין לעבען האַלטען, ווייל זיי פאַרטיפען זיך אין נאָט'ס תורה. און 
װואָס פארדריסט דאָס דיר אזוי, ווען איך קום זיך לערנען און באלערען 
אנדערע מענשען צוזאמען מיט די בעסטע און גרעסטע חכמים פון מיין 
קהלה, צוריקצוציהען די פארפירטע מענשען פון גאָט'ס פאָלק. און ער 
זאגט ווייטער : ,ווייס, אז איך קום פון בית-המקדש צו ווארענען... און 
צוריקצוקערען די הערצער פון די גאָטספאַרכטיגע צו תורה, און הלואי 
װאָלט איך קענען ארומנעהן פון איין שטאָט צו דער אנדערער און װאַ- 
רענען און אויפמונטערען גאָט'ס פאלק" (דאָרטען 30). און נאָך זאָגט 
ער: ,און וואו נעם איך די קרעפטען צו קומען אין יעדער קהלה און 
שרייען ביטערליך צו דערמאַנען און צו װאַרענען אין גאָט'ס נאָמען, פו- 
לייכט וועלען זיי זיך צוהערען און זיך צוריקקערען פון זייער שלעכטען 
וועג" (דאַרטען 32). און אָט דער געראַנק ציהט זיך דורך אין אט 
יענעם שטראָף-בריף. און גאָר צום סוף זאָגט ער פאַלגענדעס ; ברידער, 
ווארום זאָלט איהר זיך צוהערען צו דעם װאָס מענשען זאַנען אייך, אז די 
קאַראַאימען ווינשען אייר שלעכטס, מיר זיינען אומשולדיג פון אַזאַ פאַר- 
ברעכען. דיזער וועג און אורטייל דערמאַנען אונז אַן א נ ד ע רע רע- 
ליגיאַנס-לערער, װואָס צייכענען זיר אויס דערמיט, װאָס זיי פאַננען נפשות 
פאַר זייער רעליניאַן און פון זייער מויל טריפען זיסע רייד װוי האַניג" 
און אין האַרצען זיינען זיי פאַלש און בלוטיג. דער װאָס זעהט דורך אלע 
זייערע שריפטען װועט געפינען דעם דאָזינען גייסט שוועבענדינ איבער 
זיי. און דער אויבענדערמאַנטער רב סה? זאַנט בפירוש : און גאָט װעט 
צוליעב זיין גרויסען נאַמען שטיצען די קאַראַאימען װאָס צוליעב זייערע 
נוטע שטראָף-רייד און ‏ ש ר י פ ט ע { װאָס זיי האָבען געשריבען צו 
זייערע ברידער זיינען זיי געקומען נאָך ירושלים, זאָל זי אין אונזערע טעג 
אויפגעבויט און פארפעסטיגט וערען. אלע צדיקים און חסידים (דאַר- 
טען 30) און רב יהודה הדסי שרייבט (אשכול הכופר סימן כ"ג, י"ו, 
עמוד ב') : , צו אייר מענשען טו איך רופען, און הויב אויף מיין שטים... 
פארשטעהט, איהר נאַטספאַרכטיגע לייט, אז אזוי דאַרפען די מ ש כ י ? י ם 
זיר באנעמען... קערט זיך צוריק, איהר זאַלט ניט באנעהן קיין פאר- 
ברעכען, איהר אלע ואָס ווילט זיין גערעכט אין דער תורה". און פון די 
דאַזינע רייד מיט וועלכע ער עפענט זיין ספר, זעהט אונז אויס, אַז ער 
האָט דעם ספר ספּעציעל געשריבען פאַר די מענשען וועלכע געהען נאָך די 
ובנים, כדי זיי אָפּצואװענדען פון די רבנים, און זיי באַקערען צו זייער 
רעליניאַן און תורה. 
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און דעריבער האָט ער אויף אר'ן ישראל געהאט די האָפנונג, אז דאָרט 
וועט איהם געלינגען צו פארשפּרייטען זיין גלויבען. און ווירקליך, פיעלע 
פון זיינע נאַכפאַלגער האַבען זיך אָפּגעלערענט פון איהם און שפּעטער 
געטאָן דאָס אייגענע װאָס ער. פיעלע חכמים זייערע האָבען אויסגע- 
װאַנדערט פון זייערע ערטער און ארומגעװאַגעלט פון שטאָט צו שטאָט 
און פון לאַנד צו לאַנד צוליעב דעם איינענעם צוועק, װי למשל, נסי בו 
נח, סלמון בן ירוחם און רב יוסף הרואה (א). נאַר מעהרער וויפיעל זיי 
האָבען געטאָן מיט'ן ריידען אין דער עפענטליכקייט כדי צו פארשפּרייטען 
זייער גלויבען, האָבען זיי עס געטאָן דורך זייערע שריפטען פון וועלכע 
מען זעהט, אז זיי זיינען אויסען געווען נאָר צו פארבלענדען די אויגען 
פון די לעזער און זיי זיינען ביז צום העכסטען גראד פון א דעמאגאָגישען 
כאַראַקטער. עס איז אוממענליך זיך צו מאַכען א באגריף פון זייערע 
זירלערייען און זלזולים אויף די רבנים און זייערע נאַכפאָלגער. נאָר אזוי 
וי אלע יעניגע װאָס זוכען צו באקערען מענשען צו זייערע אנשויאונגען 
װאָס נעגען די, וועלכע זיינען זייערע אױיסגעשפּראַכענע געגנער מיט פולער 
אינערליכער. איבערציינונג און זיי ווייסען אז זיי האָבען קיין האָפנונג 
ניט, זיי צו געווינען אויף זייער זייט -- טרעטען זיי ארויס חצופ'דיג 
מיט זידלערייען און זלזולים --- אָבער צו די יעניגע װאָס קוויינקלען זיר 
אהער און אהין ריידען זיי סיט א נלאטער חניפה'דיגער צונג אום זיי צו 
געווינען אויף זייער זייט -- אזוי האָבען אויך די קאַראַאימען געהאנ- 
דעלט אין זייער קאַמף פאַר זייער גלויבען. מיט גרויס כעס און פֿאַר- 
ביסענקייט האָבען זיי נעטאַדעלט און געלעסטערט אָט יענע רבנים און 
זייער תורה, װאָס זיי האָבען געוואוסט, אז זיי קענען פון זיי גאָר ניט 
האַפען, דערפאר האָבען זיי אבער גערעדט מיט עניוות און געלאַסענקײט 
גוטע און פיינע רייד צום כל? פון די רבנים, צו אלע די, װאָס זיי האָבען 
געהאַפט אָפּצורײידען זיי פון דער תורה שבע? פֹּה און זיי באקערען צו 
זיר. רב יפת בן עלי הלוי אין זיין געגראמטען בריף , להרבני רב יעקב 
בן שמואל" (נספחות 19), נאַכדעם, װוי ער האָט אױיסגעלאָזט זיין גאַנצען 
כעס אויפ'ז תלמוד און די רבנים, בייט ער גלייך איבער זיין טאַן, ווען 
ער ווענדעט זיך צו רב יעקב'ן, און חנפה'ט זיך צו איהם מיט זיסע רייר, 
און בעט זיד ביי איהם, ער זאָל זיך ניט לאָזען פארפיהרען פון די לערער 
פון זיין קהלה, און נאָט זאָל איהם צו הילף קומען, וויי? ער האָט געריינקט 
אז עס איז נאָך דאַ א האַפנונג איהם פאר א קאַראַאים צו מאַכען. און 
אזוי זאַגט רב סהל בן מצליח הכהן (דארטען 27): איך קום פון בית- 
המקדש, צו װאַרענען די קינדער פון מיין פאָלֶק, און ווער װועט איילען 
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טער האָבען זיי זיך געמיט צו באוייזען שכל'דיגע. טעמים פאר די 
מצוות, זאַגענדיג אז די בעלי-התלמוד ארט ניט דערפאר און זיי האָבען 
געשימפט און געזידעלט די בעלי-התלמוד, אַז זייער רעליניאָן אין בלויז 
אן אַטאַמאַטישע אויסגעלערענטע זאַך, און קומט ניט פון זייער אייגענעם 
שכל?. דורך אזעלכע מיטלען האָבען זיי געהאָפט צו געווינען פאר זייער 
גלויבען אנהיינגער און פארעהרער, כדי צו פארגרעסערען זייער לאַגער 
און אויפהויבען דאָס קאַראַאימישע גלויבען אויף א הויכער מדרנה, כרי 
זי זאָל זיר פארשפּרייטען צווישען אלע אידישע קהלות פון ארץ ישראל 
אזוי גוט װוי פון די גלות-לענדער, 

דער ערשטער מיטעל װאָס זיי האָבען אָנגענומען צו דערגרייכען זיי- 
ער צוועק איז געווען װאָס זיי האָבען גענומען פארשפּרייטען צווישען 
פאלק די גרויסקייט פון זייער גלויבען און איהר פארנינפטינקייט, שימ- 
פענדיג אין דער איינענער צייט די תורה פון די בעללי-התלמור. סיר 
האָבען געזעהן, אז ענן האָט שוין אויך אזוי געטאָן, און לויט'ן עדות 
זאָגען פון זיינע גלויבענס-נענאָסען איז די ערשטע זאַך װאָס ער האָט 
געטאָן געווען צו ריידען אין דער עפענטליכקייט, און דערקלערען זיינע 
טענות אנטקעגען דער תורה שבעל-פּה און אָפּלײיקענען איהר עקזיסטענץ. 
און די קאַראַאימען זאָגען וועגען איהם : ווען ער האָט איינגעזעהן, אז 
קיינער װויל איהם ניט הערען און פאָלגען און אַננעמען זיינע נזרות, האָט 
ער פאַרהאַסט די פירערשאַפט און פאַראַכטעט די רבנות, און איז אוועק 
מיט זיינע זיהן און זיינע אייגענע און תלמידים נאָך ירושלים, און דאָרט 
אויפנעבויט א שוהל אויף אויסצואוויינען זיר דאַרטען און טאָן תפלה 
(ארח צדיקים י"ט, כ"א). אָבער אונז קומט אויס, אז ניט נאַר דער 
באגער פון וויינען און תפלה טאָן האָט איהם געצויגען נאָר ירושלים, נאָר 
עס איז געווען דערביי נאָך אן אורזאַכע װאָס האָט איהם באוואויגען צי 
מאכעז ירושלים פאר זיין היים און דאָס פעלד פאר זיין ווירקען, און אפשר 
איז די דאָזיגע אורזאכע נאָר געװוען דער הויפּט-צװעק פון זיין קומען 
אהין. די דאָזיגע אורזאכע כאשטעהט אין פאָלגענדען: זעהענדיג, אז 
בב? איז ניט דער ריכטיגער פּלאץ צו פארקערפּערען זיין געדאַנק אין 
טהאַטען, דעריבער איז ער אוועק נאָך ירושלים, אוואו ער האָט געהאַפט, 
אַז זיין תורה װועט זיך גיכער אָננעמען. דאָרטען האָט ער אַרום זיך 
צונויפגענומען אזעלכע מענשען װאָס האַבען שוין פון לאַנג זיך אויפגע- 
הערט מוסר-נפש זיין פאר'ן תלמוד. ער האָט נאַנץ נוט געוואוסט אן 
אין ארץ ישרא? זיינען דאַ מעהר מענשען װאָס געהען אוועק פון תלמור 
איידער אין בבל װאָס איז געלענען אונטער דער הערשאפט פון די גאונים, 
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די עולה, װאָס איז לויט װי ער האָט פאַרזיכערט, געגען איהם באַגאַנגען 
געװאָרען, און זיין מוטיגקייט און דרייסט האָבען אונטערגעקויפט די 
משכילים --- קענען מיר דאָך ניט גלויבען אז באמת אויפגעקלערטע מענ- 
שען זאָלען זיין מיט דער מיינונג, אז ענן איז אומזיסט געקריוודעט גע- 
װאָרען, און װוי אויד, אז זיין אייפער פאַר דער נייער שיטה אין אידיש- 
קייט פליסט פון א ריינעם הארצען ארויס; ווארום מיר אפילו היינט 
זעהען דאָך פון די קליינע רעשטלאַר װאָס זיינען אונז איבערגעבליבען 
פון זיין געשיכטע, אז די עולה װאָס איז קעגען איהם באגאננען געווארען. 
וי איהם האָט זיך געדאַכט, איז נאָר קיין עולה ניט געווען, און אז די 
ליידען װאָס ער האָט געליטען זיינען געווען כשר פארדינטע. אויך זעהען 
מיר, אז זיינע מאָטיוען האָבען ניט געפלאַסען פון ריינעם האַרצען, און 
ניט פון זיין ליעבע צו דערגעהן דעם ריינעם אמת, זאָנדערן זיין קנאה 
האָט איהם דערצו באוואוינען -- און נאָר מעהר פון אונז האָבען עס 
די חכמים פון זיין צייט געמוזט וויסען. און דעריבער דיינקען מיר, אז 
דאָס, װאָס ער האָט געפונען חברים פאר זיך צווישען די חכמים האָט 
זיר גענומען דערפון, וויי? זיי האָט צוגעצויגען דער הויפּט-געדאַנק פון 
זיין שיטה, נעמליד, זיין געגנערשאַפט צו די לערען פון די רבנים מיט 
וועלכע זיי זיינען ניט געווען צופרידען שוין פון לאַנג, און דאָס איז געווען 
דער בונד, װאָס האָט זיי פארבונדען. ניט ענן, און ניט די איינצעלהייטען 
פון זיין לערע האָבען זיי צוגעצויגען. און דער אמת איז דאָך, אַז דער- 
נאָר װוי ענן האָט שוין פאַרשפּרײיט דעם דאָזיגען געדאַנק, און דער גע- 
דאַנק איז געװאָרען פארווירקליכט אין טהאַט, האָבען זיי זיך באדיינקט, 
אַז ענן האָט שוין פארענדינט אַלץ װאָס ער האָט געהאט צו טאָן און דער- 
מיט ענדינט זיר זיין מיסיאָן. און וויסענריג, אַז די איינצעלהייטען פון 
זיין תורה זיינען ניט גינסטיג צו זיין א מליץ יושר פאר דעם קאַראַאימי- 
שען געדאַנק, ער זאָל קענען פאר זיך א וועג דורכברעכען צווישען גאַנ- 
צען אידישען פאָלק, האָבען זיי דעריבער א קורצע צייט שפּעטער מבטפ 
געווען זיינע מעהרסטע לערען, און האָבען זיך גענומען שעהנער מאַכען 
דעם אויסזעהן פון זייער גלויבען צוצוגעבען אויסערליכען פּראכט אוו 
שעהנקייט, כדי געווינען מענשליכע הערצער. אָבער כדי צוצוקומען צו 
זייער וואונש, האַבען זיי צו אַלערערשטען זיך גענומען צו באַװייזען 
די חסרונות פון תלמוד און פארשפּרייטען צווישען פאָלק, אז די תלמודיס- 
טען האָבען ניט פאַרשטאַנען דעם זין פון דער תורה, וויי? זיי האָבען זיך 
ניט אָפּנעגעבען מיט דער שפּראך און דקדוק, און זיי האָבען אויסגעלאכט 
זייערע גלויבענס און אנשויאונגען טענהנדיג, אז זיי זיינען פאַלש. ויי- 
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צעהנטעס קאפּיטעל. 
די וועגען פון די קאַראַאימען צו פארשפּרייטען זייער דת. 


די קאַראַאימען מאַכען 
זייער צענטער אין 
ארץ ישראל, 


די מיטלען וי אַזױ צו באַקערען מענשען צו א נייער שיטה אין אַ 
גלויבען זיינען פארשיידען אויף אזוי פיעל װוי עס אונטערשיידען זיך די 
אנשויאונגען און מיינונגען פון די מענשען און וי ווייט זיי האַבען א 
באַגריף וועגען דער נייער שטה. דער המון ווערט קיינמאַ? ניט צוגעצוינען 
צו א רעליגיאָן וויי? ער אַנערקענט איהר אמת, דערפון איז ער זעהר 
ווייט. אָבער על-פּיידוב זעהען מיר, אַז דער המון נעהט נאַך דעם גע" 
רודפ'טען. אויב אן אומרעכט אין באַגאַנגען געװאַָרען קענען דעם גרינ- 
דער פון דער נייער שיטה, אויב ער האָט נגעליטען צוליעב זיין שיטה און 
איז דאָך ביי איהר געבליבען, אַזאַ פאַל וועט באקערען די הערצער פון 
המון נאָכצוגעהן בלינדערהייט נאָך איהם, ניט וועלענדיג דערנעהן כלל צי 
די שטראף, וועלכע ער האָט געליטען איז א פארדינטע, אַדער אן אומ- 
זיסטע. אויך דאָס פאַרבלענדט זייערע אויגען, ווען זיי זעהען, אז דער 
מענש שטעלט זיך פעסט און אונערשראַקען פאר שטאַרקערע און מעכ- 
טינערע פון איהם --- אויף אַזאַ מענשען קוקען זיי װווי אויף א ואונ- 
דערבאַרען מאַן און ניבען זיר איבער מיט לייב און לעבען נאַכצופאַלגען 
זיינע אידייען. ניט אזוי אָבער טוען די מעהר אויפגעקלערטע און פאר- 
שטענריגע מענשען פון פאָלָק, זיי אורטיילען ניט בלויז פון דעם װאָס 
זיי זעהען און הערען, נאָר זיי געהען און טוען לויט זייער פארשטאנד 
און אויפקלערונג. און דעריבער איז ביי אונז א גרויסער וואונדער, מיט 
װאָס האָט ענן געקענט צוציען צו זיין נייער שטה די הערצער פון גרויסע 
און אויפגעקלערטע מענשען ? ווארום אפילו, אַז מיר זאָלען אָננעמען אז 
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פאַרשטאַנען אז זיי האָבען קיין צוקונפט ניט, ווייל זיי רעכענען זיר ניט 
מיט די ענדערונגען פון צייטען און אומשטענרען, און ניט מיט דעם 
ענטוויקלונגס פּראָצעס, װוי אויר מיט נויטווענדיגקייטען און מעגליכקיי- 
טען. און דאָר האָבען זיי געװאַגט צו האַפען אז זייער גלויבען װעט וע- 
רען דאָס אלגעמיינע גלויבען פון אירישען פאָלק, און אז מיט דער צייט 
וועט זיי געלינגען צו באַקערען די רבנים צו זייער תורה. און זיי האָבען 
זיר זעהר שטארק אָפּנעגעבען מיט דער דאָזיגער האָפּנונג, זיד מיהענריג 
מיט אלע קרעפטען צו פארשפּרייטען זייער גלויבען אין אלע אידישע 
קהלות, אָפּצוציהען זיי פון די רבנים און זיי אוועקנעמען פון תלמור. 
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ענדערונגען פון צייט און לעבען פאָדערען זיך צוריק צוקערען צום חשבון 
פון די רבנים --- און זיי זיינען טאַקי געקומען צוריק. און אזוי זאָגט 
רב אהרן דער ,בעל המחבר" (פ' בא): , און מיר וועלכע וואוינען איז 
חוץדלארץ זיינען בעוונותינו הרבים געצוואונגען צו געהן נאָכ'ן תקון פון 
די רבנים װאָס זיי האַבען איינגעפיהרט א לוח פאר יעדע ניינצעהן יאָהר 
צייט... און אזוי װוי אונזערע חכמים ז"? האָבען איינגעזעהן אז זייערע 
מעהרסטע עבור-יאַהרען זיינען ריכטיג, האָבען זיי אונז געלאָזט זיך האל- 
טען אַן דעם". און ווייטער זאַגט ער דאַרטען : , און נאָר היינט זיינעו 
זיר אונזערע ברידער קאַראַאימען אין ארץ ישראל נוהג צו האַלטען או 
מנהג פון אונזערע הייליגע אבות, צו באשטימען רעם יאָהר נאָכ'ן פריה- 
לינג". און די דאָזיגע הודאה זיינע איז וויכטיג צוליעב דריי זאַכען. 
ערשטענס, זעהען מיר אז זיי זיינען געווען געצוואונגען מודה צו זיין 
אַז עס איז אוממעגליך צו באשטימען די יאַהרען אין חוץ לארץ און דער 
חשבון פון די רבנים איז דער איינציגער וועג, און זיי האָבען נעמוזט 
מבט? זיין זייערע שטה צוליעב די ענרערונגען פון צייט און אָרט. צוויי- 
טענס, װואָס זיי האַבען נעמוזט מודה זיין, אז די עבור-יאַהרען פון די 
רבנים זיינען ריכטיג, און ממילא זיינען אלע זייערע באליידיגונגען און 
געשרייען געווען אומזיסט און אומנישט. דריטענס, שוין אנערקענענדיג 
אז דער חשבון פון די רבנים איז ריכטיג, זיינען זיי דאָך אין ארץ ישרא? 
געגאנגען נאָכ'ן אַלטען מנהג, כאָטש זיי האָבען געוואוסט אז זיי קענען 
צוליעב רעם אַמאַל מאַכען א טעות סיט יום-טובים. און געקומען איז 
עס דערפון ווייל זיי האַכען זיד ניט געקענט צוריקהאַלטען פון עפּעס װאָס 
איז ביי זיי געווען א געוואוינהייט דערמיט טאַדלען זיי זיך אליין מיט 
דעם װאָס זיי האָבען געטאַדעלט די רבנים, אַז זייער תורה איז מעהר ניט 
װי א מצות אנשים מלימדה. ווענען אָנצינדען ליכט אויף שבת, װאָס 
איזן איינע פון די הוױיפּט פארשיירענהייטען צווישען די קאַראאימען און 
רבנים, ווערט דערצעהלט אין נאַמען פון אליהו בשייצי, אַז אין זיינע 
צייטען האָבען זיר די קאַראַאימען צוטיילט אין צוויי כתות, איין כתה 
האָט זיך געהאַלטען אָן דעם דאָזיגען פארבאָט, און די צווייטע האָט 
איינגעזעהן, אַז עס איז אן אוממעגליכקייט און האָט ערלויבט אַנצוצינ- 
דען ליכט ערב-שבת כדי עס זאָל זיין ליכטיג פרייטאג צונאַכט. און רב 
אליהו בשייצי איז געקומען און האָט בעקאַנט געמאַכט אז עס איז ער- 
לויבט צו טאָן עס (אדרת, ענין שבת פַּרק ב'). און באמת ווען זיי ואל- 
טען גוט פאַרשטאַנען און זיך אריינגעטראכט אין זאַכען װאָלטען זיי 
פאַרשטאַנעזן װאָס פאר א סוף זייער גלויבען װעט האָבען. זיי װאַלטעז 
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דערט. און דער װאָס פארשטעהט נאַר זעהט, אז דער צוועק פון זייערע 
ערען איז ניט נעווען שווער צו מאַכען דאָס לעבען, נאָר נעהן אין זייערע 
לערען האַנט אין האַנט טיט די אומשטענדען. זיי האבען פאַרשטאַנען, אַז 
די צייטען בייטען זיך, און צוזאמען מיט זיי בייטען זיך די אומשטענדען 
און מען מוז אָנקומען צו רעפאַרמען, אַמאָל צו אַזױנע, װאָס פאַרגרינגערען 
דעם עול פון דער תורה און 2 אזוינע, װאָס מאַכען איהם שווערער, 
נעהן אַבער צוריק צו דעם צושטאַנד פון די אמאַלינע צייטען, װואָס איז 
אין גאַנצען אַנדערש געווען פון : אומשטענדען און אַנזיכטען פון דער 
געגענווארטינער צייט, הייסט געהן אנטקעגען לעבען. דעריבער איז עס 
אוממענליך אָנצוהאלטען די תורה אויף שטענדיג, אויב מען וועט זיר ניט 
האַלטען אין יסוד, אַז דער פּסוק איז איבערגעגעבען געװואָרען צו די חכמים, 
זיי זאַלען איהם דרשענען. און זיי האַבען דאָס רעכט צוצונעבען נייע 
תקנות, װאָס ווערען אין דער תורה ניט דערמאַנט, לויט די פאָדערוננען 
כון דער צייט, און זיי מאָגען פאר א וויילע אויך אינגאנצען אָפּשאַפען 
עפּעס פון דער תורה, ווען די צייט פאָדערט עס אלס נויטיגקייט, און נאַך 
מעהר אין אזא פאַל ווען דאָס צונעמען פון עפּעס ווירקט גאָר אויף שטאַר- 
קער צו מאַכען די רעליניאָן אין אלגעמיין. די קאַראַאימען אָבער האָבען 
אויף דעם אַלעם זיר ניט אומגעקוקט. זייער נאַנצע ארבייט איז באַ- 
שטאַנען אין א שפּיל פון װוערטער, זיי האַבען גענישטערט און געגרי- 
בעלט זיך און מדקדק געווען אין יעדען װאָרט און אין יעדען קנייטש 
פון דער תורה, אבער די מעגליכקייט פון מקיים צו זיין די פאראַרדנונגען 
איהרע איז זיי ניט אָנגעגאננען, און זיי האָבען געמאַכט אזעלכע געזעצען 
װאָס האָבען זיך ניט נעקענט האַלטען. אזוי, אז מאַנכע פון זייערע איי- 
גענע מעהר פאַרשטענדיגע חכמים האַבען געמוזט איבער רעווידירען פיע- 
לע זאַכען, װאָס זייערע פאַרגיינגער האָבען מחדש געווען, און זיי זיינען 
געווען געצוואוננען זיי מבטל צו זיין, וויי? דאָס פאלק האָט זיך ניט גע- 
קענט האַלטען אין אזעלכע דינים. למש? די פארבאַטען אין , עריות" 
לויט דער שטה פון די בעלי-הרכוב זיינען געווען גילטיג פיעלע דורות, 
ביז עס איז נעקומען רב יוסף הרואה און זיי מבט? געווען, און רב ישועה 
נאָר איהם איז נאָך ווייטער גענאַנגען. דאָס איינענע איז געווען מיט 
דעם באשטימען דעם יאַהר לויט דעם פרילינג. וויפיעל טינט און פּאַפּיר 
זיי האָבען עס אױיסנעבראַכט מיט זייערע ספרים צו באווייזען וי פאַלש 
און װוי ניט-ריכטיג די רבנים האָבען געטאָן מאַכענדיג א לוח פאר יעדע 
גיינצעהן יאָהר צייט, און וויפיעל זיי האַכען זיי דערפאר געטאַדעלט. און 
װואָס איז געווען דער סוף דערפון ? זיי האָבען אליין איינגעזעהן, אן רי 
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האַבען זיי אָנגענומען דעם ,סלקא אדעתא" פון תלמוד. זיי האַבען פון 
איהם א באַשלוס געמאכט. און אין מאַנכע האָבען זיי מכריע נעוװוען 
לויט דער מיינונג פון א יחיד װאָס געפינט זיך אין תלמוד וי אויך אין 
אנדערע ספרים פון דער תורה שבע? פֹּה. אויך דאָס זעהען מיר, אז אין 
די מעהרסטע פעלע האָבען די קאַראַָאימען מעהר חומרות ארויסנענעבען 
װי די רבנים, ווארום נאָר אין וועניגע אויסנאמען זעהען מיר, אז זיי 
זאָלען מקי? זיין, און מיר זעהען אויך, אז אפילו די גרעסטע און בעסטע 
קאַראַאימען, אָהן אויסנאם אפילו פון רב יוסף הרואה, מיט וועלכען אלע 
קאַראַאימען בארימען זיך (ו), אז זיינען אלע געווען פארפיהרט צוליעב 
זייער קנאה און זייער וועלען אויספיהרען נצחון; און זייער שטרעבוננ 
איז געווען צו מאַכען פאַרהאַסט דעם תלמוד, ניט נעמענדיג אין אַכט 
די פאַדערונגען פון דער נעגענווארטינער צייט. יעדער איינצינער, װאָס 
האָט נאַר אוינען אין קאָפּ קען זעהן, אז אַזאַ רעליגיאָן, װי זיי האַבען 
געפריידיגט, ואָס האָט קיין בליק ניט פאַר יענעם נייסט װאָס זאָל 
קענען בריינגען דעם פאָלק צו דער מדרגה אויף וועלכער ער איז גערופען 
זיר צו שטעלען לויט זיינע איינענשאַפטען, צום נוצען פון זיין מאָראַלי- 
שען וואוילזיין און צוִם וואוילזיין פון דער אַרומיגער געזעלשאַפט -- 
אזאַ רעליגיאַן, זאַגען מיר, האָט ניט געקענט ווערען די אלגעמיינע רע- 
ליניאַן פון אירישען פאָלק, וויי? עס וואָלט זיר אונטער איהר ניט נגעקענט 
האַלטען צווישען די ארומיגע פעלקער. די דאָזיגע קאַראַאימען האָבען זיר 
ניט גערעכענט מיט דער מיין פון די רבנים און זייערע לערען. זיי 
זיינען געווען פארבלענדט פון זייער פיינדשאפט און קנאה. זיי האָבען 
ניט פּאַרשטאַנען, אַז שאַפען און אַנהאַלטען אַ רעליגיאָן דורך חומרות און 
באגרענצונגען איז אוממענליך. און אז די װאָס ווילען אָנהאַלטען אַן 
אַלְטע רעליגיאַן מוזען מיט שכ? און וויסען זיר צוקוקען דערצו װאָס די 
נייע צייטען און ערטער פאַדערען. די חכמי התלמוד זיינען באזעסען די 
דאַזיגע מדה, און כאָטש מיר קענען לויט אונזערע היינטינע באגריפען 
ניט זאַגען, אז זיי האַבען אלעס אויף א געהעריגען אופן געטון, דאך 
קומט זיי דער לויב דערפאר, װאָס זיי האָבען אויפנעטאָן פאר זייער 
צייט, ווייל זיי האָבען פארשטאַנען װי אזוי די אומשטענדען פון פאָלק 
בייטען זיד פון איין דור צום צווייטען. און וװוער קען לייקענען און זאָגען, 
אַז די תקנה פון עירובין איז ניט געמאַכט געװאַרען כדי צו מאַכען גרינ- 
גער דעם עול פון שבת, נאַר שווערער. דאָס אייגענע איז געווען מיט 
דעם באַשטימען די מאַנאַטען און יאָהרען פאר אלע אידישע קהלות אין 
די פארשיידענע נלות לענדער. אויך די תקנה האָט דאָס לעכען געפאַ- 
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געבען חליצה) איז צוליעב דעם אן דעם פארשטאַרבענעמס נחלח זאל 
בלייכען אויף זיין נאַמען, דעריבער איז אין גלות דער גאנצער ענין בטל, 
און חליצה איז מעהר ניט גילטיג. 48) וועגען ירושות האָבען זיי גע- 
פּסקנט, אז אויב איינער שטארבט און לאַזט קיין קינדער ניט, זיינען 
זיין פאָטער און מוטער די ערשטע צו ירשענען איהם, און ניט לויט דער 
מיינונג פון משנה, אַז די מוטער ירשנ'ט ניט. 44) דער מאַן ירשנ'ט 
ניט זיין ווייב. 49) אַ משומד ירשנ'ט ניט דערפאר װאָס ער ווערט 
פארעכענט פאר טויט, און דאָס איז אנטקעגען דער מיינונג פון דער 
נמרא (קירושין י"ח) װאָס זאַגט, אַז אַ גוי ירשנ'ט יאַ זיין פאָטער. 46) 
די קאַראאימען שטימען ניט איין, אז מען קען מתיר-נדר זיין. /4) דאָס 
װאָס דער פאָטער קען צונישט מאַכען דעם נדר פון זיין טאָכטער געהט 
אויף א דערװאַקסענע טאַכטער אויד, און ניט װוי דער תלמור מיינט, אז 
דאָס געהט בלויז אויף אַזױנער, װאָס איז נאָך ניט קיין בונרת. 48) סיי 
א פארקנסטע און סיי א פארהייראטע פרוי איז איהר מאן גענוג צונישט 
מאכען איהרען א נדר, און ניט װוי דער תלמוד זאַנט, אז ביי א פאר- 
קנס'טע פרוי דאַרפען איהר מאן און פאָטער צוזאַמען מבט? זיין איהר 
נדר. 49) דער בכור נעמט צוויי חלקים פון דער ירושה ,בראוי כבמוחזק" 
(סיי פון דעם, װאָס איז שוין דאַ גרייט און סיי פון דעם וואס באדארף 
ערשט אריינקומען נאָר דעם טויט) סיי פון פאָטער'ס און סיי פון דער 
מוטער'ס נכסים --- און דאָס איז אַנטקעגען תלמוד. 00) די פאלשע 
עדות ווערען ניט געהרג'עט סיידען דער װאָס איז פארמשפּ'ט געװאָרען 
דורך זייער עדות זאָגען איז פריהער דערהרג'עט געװאָרען. 


א שפַּיעל אין ווערטער. 


מיר האַבען זיר אליין און דעם לעזער באמיט פאַרצובריינגען די אַלע 
הויפּט-פארשידענהייטען װאָס לויט זייערע אלע פּרטים נאָך, װאָס מיר 
האָבען אויסגערעכענט דערגרייכען זיי צו הונדערט פיער און דרייסיג 
אין צאָל. זיי האָבען אבער נאָך אלע אויך אָפּשטאַמונגען, און וען 
מיר זאָלען זיד נאָך אָפּשטעלען אויף די תולדות און אויך אויסרעכענען 
אייניגע פון די װאָס מיר האַבען בלויז דערמאַנט בדרך כל? מיט אלע 
זייערע איינצעלהייטען, וי די דינים פון עריות, טומאות, נדה און שחיטה 
וועט זייער צאָל זיין מעהר וי דאָפּעל. און אַנאַליזירענדיג דעם שורש 
פון די דאַָזיגע פאַרשיידענהייטען זעהן מיר אַז כאָטש זיי געהען אין געגענ- 
זאַץ צום תלמוד, שטאַמען זיי דאָך אִפּ פון תלמוד. אין מאַנכע פון זי 
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ווערען פון דער טוטאה קומט דורך ואַשען זיך און ניט דורך טובלען 
זיך,. 22) אין דינים פון זב און זבה, און קיספּעטאָרין געהען זיי 
אין גאַנצען אוועק פון תלמוד און זיי מאַכען הארבער אין פיעלע פּרטים, 
אָבער צוליעב זייער געגנערשאפט צום תלמור האָבען זיי אין מאַנכע זאַ- 
כען אויך פאַרלייכטערט, וי למשל דאָס װאָס זיי לייקענען אָפּ די 11 טעג 
פון איין , צייט" צו דער אנדערער, און אין דעם װאָס זיי זאַנען, אז מען 
דאַרף ניט האָבען קיין זיבען ריינע טעג. 38) די פרוי ווערט גענומען 
דורך געלד, שריפט, עדות, געשלעכטליכען פארקער, קדושין און קנין, און 
מען ברויך האָבען די אלע זאַכען, --- אנטקענען דין פון תלמוד װאָס זאָגט 
אַז איינער פון די דריי זאכען: געלד, אפּשריפט אָדער פארקער איו 
גענוג. ‏ 244) די קאַראַאימען זאָגען, אַז דאָס גאָב װאָס שטעהט אין דער 

ורה איז דאָס קידושין-געלט און ניט וי די בית-שמאי װאָס זאָגען אַ 
דינר (אַ געוויסע זילבערנע מטבע), און ניט וי בית-הל?ל װאָס זאָגעז 
אַ פּרוטה. 28) אַז איינער איז מקדש אַ פרוי מיט געליהענע געלט 
זיינען די קדושין גילטיג. 236) דער פאָטער נעמט 8 די קדושין פון זיין 
טאַכטער, סיי פון א קליינער און סיי פון אַ דערװואַקסענער. /8) וען 
איינער האָט זיר געשמד'ט דארף זיין ווייב פון איהם קיין גט ניט האָבען, 
וויי?ל עס שטעהט אין פּסוק: ,און ער האָט זיך פארשולדיגט אין דינען 
דעם בע? און איז געשטאַרבעז" הייסט עס, װיבאַלד ער האָט זיר געשמר'ט 
איז ער אזוי גוט וי געשטאַרבען, און ניט װי די רבנים האַלטען, אז זי 
דאַרף יאַ אַנקומען צו אַ גט. 88) עמון און מואב, סיי זכרים און סיי 
נקבות, טאָרען ניט אריינגענומען ווערען אין אידישען פאָלק. 89) אַ 
מאַן טאָר ניט אָפּ'גט'ען זיין ווייכ סיידען ער האָט אויסגעפונען וועגען 
איהר שענדליכע זאַכען, און אין דעם כ?? געהען אריין אזא פרוי װאָס היט 
ניט אִפּ די רעליניאָן, אַ מורדת, און אַזאַ װאָס האָט קערפּערליכע פעלע- 
רען. 40) דער מאַן מוז אָפּ'גט'ען זיין ווייב סיי ער ווי?ל סיי ער וויל ניט. 
למשל, אויב ער איז געווען ניט טריי צו איהר, אַדער ער ווי? זי ניט אויס- 
האַלטען מיט חיונה, אָדער צוליעכ א קראַנקהײיט װאָס האָט קיין רפואה 
ניט, און דאָס גלייכען. 40) די מעהרסטע קאַראַאימען זאָגען, אַז דער 
פּסוק , ווען ברידער וועלען זיצען צוזאמען" (וואו עס האנדעלט זיך וועגען 
די דינים פון מיבם זיין) מיינט אויף א פאַמיליען ברודער און ניט אויף 
קיין לייבליכען ברודער, וויי? אזא טאָר דאָך ניט נעמען זיין ברורער'ס 
ווייב. 42) וויי? דער גאַנצער ענין פון יבום (ווען איינער שטאַרבט אוז 
לאַזט ניט קיין קינדער נאָך זיך דארף דער ברודער אדער נעהענטסטער 
פריינד נעמען דעם פארשטאַרבענעמס ווייב, ווען ניט דאַרף ער איהר 
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שחיטה געהען זיי ווייט אוועק פון תלמוד, זיי אסר'ן שחיטה װאָס איז 
ניט געמאַכט געװאָרען נידערינער פון גרויסען רינג פון נאָרגעל, און וואו 
די צוויי גרויסע אַדערען אין האַלז פון דער בהמה זיינען ניט איבערגעץ- 
שניטען געװאָרען. זיי אסר'ן ווען דער שוחט האָט געמאַכט אַן אָפּהאַלט 
אין קוילענען אין דעם ערשטען מיעוט פון גאָרגעל, װי אויך אין דעם 
לעצטען מיעוט, דאָס אייגענע ווען ער האָט איבערגעשניטען די סימנים 
פון אונטען ארויף, און ווען ער האָט אָפּגעשניטען דעם קאָפּ מיט איינמאָל 
אפילו ווען דער מעסער איז לאַנג װוי עס דאַרף צו זיין און מען דאַרף 
קיין מורא האָבען, אז ער האָט אָפּנעשניטען דעם קאפ צודריקענדיג דעם 
מעסער, און נאָך אַנדערע חומרות װאָס געהען אלע אַנטקעגען משנה און 
תלמוד. 24) באַלד מיט דער שחיטה נעהט נאָך די בהמה ניט אַרױס 
כּון פאַרבאָט פון ,אבר מן החי" (א נליד פוֹן א לעבעדיגע באַשעפעניס) 
גון אויב איינער האָט אָפּנעשניטען פלייש פון דער בהמה נאָך דער 
שחיטה איידער זי איז אין גאנצען טויט איז די נאַנצע בהמה אסור. און 
דאָס איז געגען דעם תלמוד, װאָס איז מתיר אָפּצושניירען א כזית פלייש, 
איידער די בהמה ווערט טויט און עסען איהם, ווען זי איז שוין טויט. 98) 
דעם מילץ טאָר מען ניט קאַכען. 96) דאָס הארץ דארף מען צערייסען און 
לאָזען אָפּרינען דאָס בלוט, אויב מען האָט עס ניט געטאָן איז דאָס אסור--- 
געגען משנה און תלמוד. 27) דער עק פון אַ בהמה איז אסור צוליעב חלב, 
דאָס אייגענע מיט די נירען און דאָס פלייש װאָס קומט צווישען לוננ- 
אוןדלעבער. אַנדערש װוי דער תלמוד זאָנט. 298) די קאַרצאימען אַנער- 
קענען פון כשרע בהמות און כשרע פיש בלויז די יענינע װאָס זיינען 
בפירוש אויסגערעכענט אין דער תורה, דאָס איינענע מיט עופות, און 
אפילו אין די האַלטען זיי זיר אויך אִפּ צו עסען אַזעלכע אין וועלכע זיי 
האָבען אַ ספק, און לייקענען אין גאַנצען אָפּ די סמנים וועלכע די משנח 
און תלמוד האָבען געגעבען. 29) די קאַראַאימען זאָגען, אַז אויף יעדע 
באַרירונג פון אן אומריינע זאַר (טומאה) איז געװאָרענט געװאָרען מן 
התורה, אוזן יעדע זאך װאָס א טומאה האָט בארירט איז אסור, און אלע 
דינים פון טומאת-מת און טהרה זיינען גילטיג אפילו אין גנלות אויר, 
כאָטש מיר האַבען ניט קיין אפר חטאת*). דאָס אייגענע מיט דער טומאה 
פון פאַרשיידענע נגעים --- אַלין אַנטקענען דער מיינונג פון תלמור. 30) 
אַלע געטראַנקען זיינען מקבל-טומאה אויסער װאַסער. 31) דאָס ריי! 


*) דאָס אַש פון דער פּרת אדומה, װאָס האָט גערייניגט פון טומאח. חטאת 
--- רייניגען. 
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דיענען דעם זוהן און די טאַכטער און אלע איבעריגע יורשים פון פאַר" 
שטאַרבענעם האַרען, אין געגענזאץ צום דין פון תלמור (קידושין י")). 
9) דער פאָטער מעג פאַרקויפען זיין טאָכטער, און אפילו א בונרת (אַ 
דערוואקסענע) כל-זמן זי איז ניט פאַרהייראט איז זי אין רשות פון איהר 
פאָטער, און נאָכ'ן תלמוד קאַן ער זי בלוין פאַרקויפען ווען זי אין א 
קליינע. 10) ווען איינעם קומט מלקות איז קיין תירוץ ניט, װאָס מען 
האָט איהם פריהער ניט געװאָרענט אויף זיין עברה, וויי? דער לאו פון 
דער תורה איז שוין די װאָרנונג. 11) ,אַן אויג אנשטאָט אן אינ" 
מיינט אין בוכשטעבליכען זין פון װואָרט, און ניט באצאָהלען דערפאר מיט 
געלט, נאָר דאָס איז, ווען ער האָט איהם מיט א כיון בלינד געמאכט, 
2) סיי , המודה במקצת", סיי איינער װאָס איז זיר מודה אויף אביסעפ, 

וו סיי איינער װאָס לייקענט אִפּ אין גאַנצען זיינען מחויב צו נעמען אַ 
שבועה. 18) זיי האָבען ערלויבט פלייש פון עופות מיט מילך,. 14) דאָס 
בלוט פון פיש איז פארבאָטען װי דאָס בלוט פון בהמות. 19) אַ כהו 
טאָר זיר ניט מטמא מאכע! צו זיין ווייב, ווען זי שטאַרבט. 16) שחט'ען 
אַ טראַגענדיגע בהמה איז פאַרבאָטען, און ניט נאָר מאַכט עס ניט כשר 
דעם ולד, נאָר די קוה אליין איז אויך פארבאַטען. 17) אלץ װאָס אין 
אין ספק איז פארבאָטען, און דעריבער אויב א פאַרבאַטענע זאַך האָט 
זיר צומישט מיט כשר'ס איז אלעס פאַרבאָטען וי גרויס די פאַרמישוננ 
זאל ניט זיין (ג). 18) די קוה מיט איהר קאַלב ווען זיי זיינען נע" 
שחט'ען געװאָרען אין איין טאָג, זיינען פאַרבאָטען צו עסען אויף שטענ- 
דיג, און אפילו ווען מען האָט זיי גע"שחט'ען אין צוויי באזונדערע טעג 
טאָר מען זיי ניט עסען אין איין טאָג, און נאָכ'ן תלמוד נאָך איז דאָס 
אלעס ערלויבט. 19) ביי עופות גילט אויך דער זעלבער דין. 20) פון 
טריפות איז פארבאָטען בלויז די בהמה װאָס א חיה האָט דורס געווען 
און זיי אנערקענען ניט װאָס די חכמים האָבען אויסגערעכענט, אבער 
זיי האָבען פאַרבאָטען די קראַנקע בהמה, און דער סימן פון קראַנקהייט 
ליגט אין עסען און טרינקען, און א בהמה װאָס עסט און טרינקט איז ניט 
קיין קראַנקע (ד). 21) די מצוה פון ניד-הנשה איז לויט דער מיינונג 
פון די קאַראאימען ניט קיין בפירוש לא-תעשה, זיי האָבען עס בלוין פאר" 
באָטען צוליב דעם, וויי? פון פּסוק ,דעריבער עסען ניט די אידישע קינדער 
דעם גיר-הנשה" איז ניט קלאָר, צי עס איז א פארבאט, אדער בלויז דער- 
צעהלט אין זין פון א דערקלערונג אין גענענזאץ צום תלמוד װאָס זאָגט, 
אַז עס איז אַ פאַרבאָט. 22) פילע פון זייערע חכמים האָבען פאַרבאָטען 
צו שחט'ען און עסען פלייש אין ירושלים נאָכ'ן חורבן. 23) ועגען 
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אַזױ וי זיי האָבען מבט? געווען אלע שיעורים. אָט האָבען מיר דאַ זיבעז 
און צוואנציג אונטערשיידען צווישען זיי און די רבנים און בלויז אין א 
קליינעם טייל פון זיי האָבען זיי אָפּנעװוײיכט פון די רבנים אויף מקיל 
צו זייז. 


אַן אונטערשיד אין 
ניין און פיערציג דינים. 


װײיַיטער זיינען פאַראַן נאָר אונטערשיידען אין אנדערע דינים פון 
דער תורה, אומגעפעהר פופציג אין צאָל, צווישען די קאַראַאימען אוו 
רבנים. 1) דער פּסוק , פרוכפּערט זיך און מעהרט זיך און פילט א 
דאָס לאנד" --- איז ניט קיין מצוה נאַד א ברכה, זיי זיינען אבער מחויב 
מקיים צו זיין די מצוה פון באַפעלקערען די וועלט פון דער קבלה ,אוו 
איהר זאָלט געבירען זיהן און טעכטער", און נאַך זייער מיינונג קומט 
אויס, אז אפילו דער װאָס האָט שוין איין זוהן און איין טאָכטער, אָדער 
אפילו צוויי זיהן, איז נאָך אלץ מחויב מקיים צו זיין די דאָזיגע מצוה, 
לויט דער מיינונג פון נתן, װאָס האָט געהערט צו די בית-שמאי -- און 
איז אנטקעגען דער מיינונג פון תלמוד. 2) די מצוה פון מילה באשטעהט 
אין אַראָפּנעמען די ערלה, די פאָרהויט אָבער קיין , פּריעה" דאַרף מען ניט 
מאַכען, און לויט'ז תלמוד איז מילה אָהן פּריעה קיין מילה ניט. 6) וי- 
באלד אז דער עיקר פון באשניידען איז נאָר ארונטערנעמען די פאָרהויט, 
איז דעריבער אויב דאָס קינד איז געבוירען געװאָרען א גע'מל'טער, 
דאַרף מען מעהר גאָר ניט. און דער תלמוד הייסט אבער צו לאָזען אָפּי 
טריפען דעם דם-ברית. 4) לויט ענן'ס מיינונג איז, אַז ווען דער מוהפ 
איז ניט קיין איד, איז די מילה גאָר ניט און א איד דארף דאָס קינד ווי- 
דער מל זיין. און נאָכ'ן תלמוד איז כשר אין אַזאַ פאל. 8) ענן האָט 
אָננעזאָגט, אז מילה דארף געמאכט ווערען מיט א שער. 60) זיי אנער- 
קענען ניט די מצוה פון תפלין, און זיי דערקלערען די פּסוקים , און עס 
זאל זיין אלס צייכען אויף דיין האנט", און איהר זאָלט זיי פאַרבינדען". 
אַז זיי געהען בלויז כדרך משל. װוי דער פּסוק , קשרם על אצבעותיך" --- 
קניפּ זיי אַן אויף דיינע פיננער. 7) זיי האָבען אויך ניט אנערקענט 
די מצוה פון מזוזה און דאָס אייגענע האבען זיי דערקלערט דעם פּסוק , און 
דוֹ זאָלסט זיי אויפשרייבען אויף די ביישטענדלעך פון דיין הויז" אַזױ 
וי דעם פּסוק , פאַרשרייב זיי אויף די לוחות פון דיין האַרצען", און זיי 
האָבען מבט? געווען די מצוה פון מזוזה. 8) אַ אידישער קנעכט דאַרף 
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ברענט ווערען אויפ'ן פופצעהנטען,. און ניט אויפ'ז זעכצעהנטען, װוי די 
משנה זאָנט. דער קרבױפּסח טאָר אנדערש יואו ניט געגעסען ווערעו 
זאָנדערען אין די פאַרצימערען פון בית-המקדש (ב), די פרויען זיינעו 
פּטור פון פּסח דורות, אויב איינער האָט בכיון ניט נעמאכט רעם קרבן- 
פּסח איז ער חייב און עס ווערט ניט אָפּגעלעגט ביז נאָך פּסח שני. לויט. 
דער מיינונג פּון די מעהרסטע ערשטע חכמים זייערע איז פּסח ניט דוחה 
שבת. וועגען חמץ און מצה האַבען די בעלי-התלמוד אַזױ פיעל פאַרבאַ- 
טען נעמאכט, אז עס האָט זיר געקאָנט דאכטען, אז עס איז שוין אומ- 
מעגליך צו מאכען נאָך נייע חומרות, און דאָר זעהען מיר, אז אין דיזער 
הינזיכט זיינען די קאַראַאימען געווען נאָד גרעסערע בריות פון די רבנים. 
זיי זאנען, אז חמץ װאָס א גוי האָט געלאָזען אין א אידישע הויז (אפילן 
ווען דער איד האָט ניט גענומען אויף זיר די אחריות דערפאר) ווערט 
אַריינגענומען אין כלל פון ,בל יראה" -- ,עס זאָל ניט געזעהן ווערען 
ביי דיר קיין חמיץ". מבטל זיין דעם חמץ ביי זיך אין הארצען איז קיין 
בטול ניט. א פון זיי זיינען מיט דער דעה, אַז רייז און הירזש 
זויערען אויך. ענן האלט, אז מצה טאָר ניט געמאכט ווערען פון קיין 
אַנדער מעה? אויסער נערשטען מעהל, און מען מוז באקען די מצה נאַר 
אויפ'ן פערצעהנטען טאָג אין אַוענט, און מען מוז עס באַקען אויםץ 
פייער, ניט אין אויווען. דאָס עסען פון מצה איז א מצות-חובה אלע 
זיבען טענ. זיי דרשנ'ען, אז ,ממחרת השבת" מיינט אויף מאָרנען פון 
שבת-בראשית און , עצרת" איזן אלע מאָל דעם טאָג נאַךר שבת. דער 
עומר טאָר ניט געשניטען וװוערען ניט אום שבת און ניט אום יום-טוב. 
מען טאָר ניט מקריב זיין דעם עומר ווען די תבואה איז נאָך פייכט. 
ספירת העומר איז בייטאַג און ניט ביינאכט. בנונע ראש-השנה האָבען 
זיי מכטל געווען די מצוה פון תקיעת-שופר. אַנדערע ווידער באקעמפען 
עס און זאָגען, אז דאָס בלאָזען דאַרף זיין פון אן אינסטרומענט און זיי 
מאכען ניט קיין אונטערשייד פון א טראַמפּײיט בין א שופר. פוֹן די 
פינף ענויים --- פינף וועגען פון פּיינינען זיך --- פון יום-כפּור נעמען 
זיי אַן בלויז צוויי : ניט עסען און ניט טרינקען. זיי האָבען מבט? גע- 

ווען די תעניתים, ואס זיינען באַשטימט געװאָרען אין משנה און תלמור 
צוליעב דעם צווייטען חורבן און זיי פאַרביטען אויף אנדערע תענית = 
וועגען חורבן פון ערשטען בית-המקדש. זיי האַבען מבטל גע | = 
פצוה פון חנוכה. זיי מאַכען פּורים דעם פערצעהנטען און פופצעהנטע 

נונע צו סכות האַכען זיי מבטל געווען די מצוה פון אתרונ און פ; 
און זיי האָבען אויך מבט? געווען דעם שיער וי הויד א סוכה דאַרף זיין, 
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גונג פון די בעלי-התלמוד, און וי עס ווייזט דערויף דער ריכטינער זין 
פוֹן פּסוק. אָבער זיי האָבען אויך דעם היתר זעהר באגרענצט און זיי 
1 בלויז ערלויבט די דריי ארבייטען וועלכע זיינען אומבאַדינגט נוי" 
טיג, און דאָס עסען קומט באלד נאָך זיי, װי קנעטען, באקען און קאַכען, 
אָבער אלע אנדערע זאכען פאר עסען, סיי אזעלכע װאָס מען האָט יא גע- 
קאַנט טון ערב יום-טוב, און סיי אזעלכע װאָס איז אוממענליך געווען צו 
מון, האָבען זיי פאַרװוערט. און זעלבסטפארשטענדליך, אז זיי האָבען פאר- 
ווערט אלעס ואָס די חכמי-התלמור האַבען פאַרװערט, און נאָך צוגע- 
געבען צו זיי נייע חומרות. זיי האָבען פאַרװוערט : דאָס שחט'ען, אָפּשינ- 
דען, צוהאקען די בהמה, טרויבערען, צורייבען געווירצען, און דאָס גליי- 
כען; זיי האַבען פארווערט ארויסצוטראַנען זאכען פון איין רשות אין 
דעם צווייטען, אפילו ווען עס איז אומבאַדינגט נויטיג, פאַרווערט אַנצינ- 
דען ליכט, ווען מען באדארף עס ניט האַבען נויטיג צוליעב דעם עסען. 
אָט די אלע אויסגערעכענטע זאכען זיינען חומרות, װאָס זיי האָבען מחמיר 

געווען מעהר פון די רבנים, און צווישען די אלע דינים זייערע וועגען 
יוםדטוב איז ניטאַ קיין איין דין אפילו װאָס זאָל זיין לייכטער וי אין 
תלמוד. און מיר קומען יעצט צו אנאליזירען ווייטער די איינצעלהייטען 
פון זייערע דינים וועגען יום-טוב אונטער וועלכע עס געהען אַרין אויך 
אַזעלכע װואָס זיינען היינטינע צייטען מעהר ניט גילטינ. סיר האָבען 
שוין פריהער דערקלערט די מיינונג פון די קאַראַאימען ווענען קרוש- 
החודש, אַז זיי טוען עס לויט דעם זעהן די לבנה און מאכען אַן עבור- 
יאָהר לויט דעם אַנקומען פון פריהלינג, און האלטען ניט פון חשבון פון 
די רבנים, און צוליעב דעם איז פאַרגעקומען ביי זיי א צומישעניש וװוע- 
גען באשטימען די מאַנאַטען, יום-טובים און יאַהרען, און ניט נאָר צווי- 
שען אונז און זיי איז ארויסגעקומען אן אונטערשייד, נאַר אפילו זיי גופא 
האָבען זיך איינע פון די אנדערע אין דעם אָפּנעשײדט לויט די פאַרשיי- 
דענע פּלעצער און לענדער אוואו זיי האַָבען נעוואוינט. ועגען קרבן- 
פּסח האַבען מאנכע פון זייערע ערשטע חכמים געזאַגט, אן דער פּסח- 
דורות*) דארף זיין פון שאָף און רינדער, די צייט פוֹן שחט'ען דעם 
קרבן-פּסח איז ניט פון זעקס און האַלב שטונדען נאָך האלבען טאָג, נאָר 
עס מוז זיין אומבאַדיננט אין צװישענאַװוענט צייט, ד. ה. פון זונאונטער- 
נאַנג ביז אַװענט, דאָס װאָס בלייבט איבער פון קרבן"פּסח דאַרף פאַר- 


*) דער ערשטער קרבן פּסח, וואָס די אידען האָבען מקריב געווען, הייסט 
,פפת מצרום", די ווייטערדיגע ,פּסח דורות". 
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לענט װי א שווערע לאסט, און אנשטאט פרייד האָבען זיי לייד. ווייל 
איבעראל, אוואו נאָר זיי געהען און ווענדען זיך, אין זייער יעדער בא- 
וועגונג, אין יעדען טאט, ביי יעדען טריט און אפילו ביי יעדען אַטעמצוג 
זייערען שטעהט זיי א חומרא אין וועג. 


אַלע באַוועגונגען 
פארבאָטען אום שבת. 


אונטער אַלע צייטען זיינען שבת און יום-טוב געווען פאַר'ן אירישען 
פאָלק טעג פון אפּריה פון זייער מיה. זיי האכען זיך אין די טעג פאֵל- 
שטענדיג אָפּגערוהט פון זייער שווערער לאכט. די דאָזיגע טעג זיינען 
געווען דער איינציגער ליכטיגער שטראַה? אין זייער פינסטערען לעבען. 
אָבער ווען מיר קוקען זיך צו צו דער תורח פון די קאַראַאימען וועגען שבת 
און יום-טוב, זעהט אונז אויס, זוי זיי װאָלטען מיט א כיון אַרויפגע- 
װואַרפען אויף שבת און יום-טוב א שווערע משא פון חומרות און בא" 
גרענצונגען װאָס פאַרביטערען דאָס לעכען, כדי צון פאַרקלענערען די 
שמחה. וויי? אַזױ נוט וי זיי האָבען געטאָן מיט שבּת, אַזױ האָבען זיי 
אויך אין די דינים פון יום-טוב געשאפען איין חומרה אויף דער צווייטער. 
מיר זעהען אַרױס פון זייערע שריפטען, װי מאנכע פון זיי האָט זיר זעהר 
געװאָלט צו פאַריוערען דאָס קאָכען און באקען און יעדער אנדער ארבייט, 
װאָס איז פארבונדען מיט מאכען עסען אום יום-טוב. און זיי האָבען גע- 
װאָלט פארווענדען דעם מאמר פון דער תורה, וועלכער ערלויבט בפירוש 
דאָס מאכען עסען אום יום-טוב אויף אַן אנדער כונה, און מאנכע פון 
זיי האָבען באַהױפּטעט, אז דער פּסוק מיינט ניט מען זאָל מעגען קאַ- 
כען, ער ערלויבט בלוין דאָס עסען װי עס איז לויט זייער מיינונג דער 
מיין פון דער תורה אין דעם פּסוק: ,עסט עס היינט" --- מתיר צו מאַ- 
כען דאָס עסען אום שבת. אנדערע ווידער האָכען געזאַגט, אז דער פּסוק 
האָט בלויז געמיינט צו ערלויבען מישען פאַרשיידענע עסענװאַרגען, וי 
אויל, עסיג און געווירצען, אָבער ער ערלויבט ניט צו קאַכען אום יום- 
טוב אין אלגעמיין, און זיי האָבען געמאכט נאָך פאַרשיידענע פאַרגריין- 
טע פּירושים, און דאָס אלץ וויי? זיי האָבען געװאָלט פאַרווערען דאָס צו- 
גרייטען פון עסענווארג אום יוםיטוב. נאַר די מעהרער געלאַסענע פון 
זיי האַבען איינגעזעהן די נאַרישקייט פון אזע?כע פּירושים און זיי האַ- 
בען איינגעשטימט, אז עס איז יאַ ערלויבט, װי עס איז דעריבער די מיי- 
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מיינונג באדארף יענע הויז באטראצט ווערען אלס א פאַרשוועכטע, און 
דעריבער מוז זי שוין פאַררעכענט ווערען, װוי א רשות-הרבים אַוואו מען 
טאַר קיין זאד ניט באווענען. אין אלס צוגאָב צו די דאַזיגע אלע הויפּט 
חומרות האָבען זיי אויך מבטל געווען די תקנות פון די ערשטע רבנים, 
נעמליך : ., עירובי-חצרות,"*) , שתופי-מבואות,"**) , עירובי-תחומין ****) 
און , עירובי-תבשילין"***) װאָס אונזערע חכמים האַבען מיט פיעל זין 
און וויסען מתקן געווען צום נוצען פון פאָלק, אז דער שבת זאָל זייער 
הנאה פון לעבען ניט פאַרשטערען, און די קאַראַאימען זיינען געקוכמען 
און זיי מבט? געווען, וויי? דער יאָך מיט די שווערינקייטען זיינען ביי 
זיי געווען לעבענס-באדערפענישעז, און מיר קוקען זיך צו צו די דאָויגע 
אלע הױיפּט חומרות געפינען מיר, אין די דאָזיגע צוויי מצוות, אין עריות 
און שבת אומנעפעהר פופציג מיינונגס-פארשיידענהייטען צווישען רי 
רבנים און קאַראאימען און איבעראל אֶהן אויסנאם כמעט זיינען זיי מעהר 
מחמיר, וי די רבנים. און אז מיר טראַכטען זיך נאָד איין אין די פיעלע 
צוויינען, ואס האָבען פון רי דאַזיגע עיקרים אַרױסגעשפּראָצט, דאַן זע" 
הען מיר, אז פון די מצוה פון עריות איז פאַר זיי אין אן אומגליק פאר- 
וואנדעלט געװאָרען (א), און די מצוה פון שבת האָט זיך אויף זיי גע- 

*) עירוב -- אויסמישונג, מאַכען איינס. ערובי הצרות --- הייזער, װאָס 
געהען אַריין אין איין הויף. מאכט מען אַן עירוב ווערט דורך דעס דער הויף 
א רשות היחיד, מעג מען שוין טראָגען פון די הייזער אין הויף און פון הויף 
אין די הייזער. דער הויף ווערם אויסגעמישט מיט יעדען הויז און ווערט אַ 
מייל פון איהם. די הייזער מיט דעם הויף ווערען אלע איין רשות. 

**) שתופו-מבואות --- שותפות'דיגע געסלעך. הויפען, װאָס געהען אַריין 
אין געסעל, מעג מען דורך אַן עירוב טראָגען פון געסעל אין די הויפען און 
פון דוֹ הויפען אין געסעל. דורך דעם עירוב איז דאָס געסעל פעראייניגט גע- 
װאָרען מיט יעדען הויף און זיי זיינען אלע איין רשות געװאָרען. 

***) עירוביתחומין -- אויסמישען די גרעניצען. א תחום שבת איז צוויי 
טויזענט איילען פון זיין היים -- אויסער דער שמאָט, ווייטער טאָר מען ניט 
געהן אום שבת. ווען איינער בעדאַרף אבער געהן אום שבת מעהר ווי צוויי טוו- 
זענט איילען, , מאכט ער זיין היים" ערב שבת אויף א ויילע א פּאָר איילען 
פאר דעם פּלאץ וואו דער תחום שבת ענדיגט זיך, און ער מעג שוין שבת געהן 
צוויי טויזענט אוילען פון יענעם פּונקט. 

****) יום מוב מעג מען קאָכען נאָר פאר דעם געברויך פון יום טוב; 
װאָס טוט מען אלזאָ, אז שבת פאלט באלד נאָך יום טוב? מאַכט מען ערב יום 
מוב אן עירוב תבשילין. דורך דעם ווערט פאַראייניגט דאָס קאָכען פון יוב טוב 
פאַר שבת מיט דעם קאָכען פון ערב יום טוב און עס חייסט שוין, אַז מען האָט 
ערב יום טוב פאר שבת געקאָכט. 
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קיין הנאה ניט האַבען פון א ליכט אום שבת, כאָטש דאָס ליכט איז אֵנֵי 
געצונדען געװאָרען ערב שבת, און דעריבער זיצען זיי פרייטאג-צױנאַכט 
אין דער פינסטער, װי די בלינדע. זיי האָבען פאַרבאָטען צו האלטען 
ווארעם דאָס עסען אויף שבת, אפילו ווען מען באַהאַלט עס ערב שבת. 
זיי האָבען פּאַרבאָטען יעדע זאך, װאָס איז פאר רפואה אום שבת אפילו 
וואו עס האַנדעלט זיך וועגען א געפעהרליכען חולה, ואוו עס שטעקט 
אַ ספק פון , פּקוח נפש". פען זאָגט, אזן ענן האָט באפוילען, אַז ווען א 
ברית-מילה קומט אויס אום שבת, זאָל מען מל'ען דאָס קינד שפּעט פאר- 
נאכט, כדי די רפואה זאָל זיר אַנהייבען אין דער װאַכען. אַלֶע זייערע 
ספרים פון מצוות זיינען פו?ל מיט חקירות וענען זאַכען װאָס װערעו 
פאַרפאָלקאַמט אום שבת, װאָס זיי רופען זאַכען װאָס ווערען געבוירען 
אום שבת פון פאַלגען װאָס האָבען זיד אָנגעהויבען פון ערב שבת. און 
זיי פּסקנ'ען אלע, אַן זאכען װאָס וװוערען געבוירען אום שבת אִהן א 
חבור מיט דער פּערזאַן, װאָס האָט פאראורזאכט זייער געבורט, זיינעו 
דאָך אַפּהיינגיג פון אונזער טאַט. זיי מיינען דערמיט צו זאַגען, אז גאַר 
צום ערשטען איז די סבה פון דאָס געטוענע אונזער ווירקונג, אבער װועז 
די זאך ווערט פאַלקאָם און באווייזט זיר אַלס ווירקליכקייט, האָט זי 
מעהר ניט קיין דירעקטען צוזאַמענהאנג מיט'ן נוף, װאָס האָט זי גע- 
בוירען. פונדעסטוועגען זיינען זיי אסור סיי דער פאראורזאכער פון זייער 
געבורט האָט זיי אליין אָנגעפאנגען, סיי זיי זיינען געקומען דורך זיין 
באַפּעהל. עס איז לייכט פאַר יערען מענשען מיט פארשטאנד איינצו- 
זעהן וויפיעל אומצעהליגע חומרות עס האָבען געמוזט פון דעם אַרױס- 
וואקסען. אין איינקלאננ מיט זייער ניינונג צו פיינינען זִיךר דורך 
תעניתים, האָבען זיי אויף זיר גענומען צו פאַסטען זייערע פיער תעניתים 
אפילו אום שבת. אַלץ װאָס א אידען איז פאַרבאַטען צו טון אום שבת 
און ער האָט עס יאַ געטאַן, אָדער אויב א גוי האָט עס געטאָן פאר זיין 
אייגענעם געברויך טאָר א איד פון דעם ניט הנאה האָבען מן התורה. 
און ניט נאָר אין אַזאַ פאל אוואו דער טאָט איז טאַקע א ריכטיגע 
מלאכה, נאָר אפילו דאָרט אוואו עס איז בלויז א לייכטער , שבות", וועו 
אפילו א איד גופא טיט עס, פונדעסטוועגען טאַר א איד פון דעם קיין 
הנאה ניט האָבען, אפילו דאן ווען א גוי האָט עס געטאָן פאַר זיין איי- 
גענעם געברויך, און כדי נאָך פולער צו מאכען די מאָס פון די דאָזיגע 
אומנעלומפּערטע חומרות האָבען זיי געפאסט א געזעץ, אַז א איד טאָר 
ניט באַוועגען קיין זאך אום שבת אין א הויז אוואו עס געפינען זיך מענ- 

שען, װאָס איינער פון זיי האָט מחלל-שבת געווען. וייל? נאָך זייער 
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פון א ראיה אויף א חומרה, װי למשל, ניט אַוועקצונעהן פון אַן אַלטען 
מנהג, זיינען זיי אנ 1 צו דער , לאַסט פון ירושה" (אדרת אליהו, 
דאַרטען). אבער דער אמת איז, אז זייער פאַרשונג און זייער מיה צו 
דערקלערען זאכען זיינען בלוין געווען אן אומזיסטיגע און שווערע אר- 
בייט פון גלאט פּלאַפּלערײ, אַָבער ניט קיין דאַנקבארע ארבייט, ווייל 
זיי האָבען על פּי רוב זיך געסאטערט און געאַרבייט און אריינגעלעגט אין 
די פּסוקים אַזעלכע כונות, װאָס זיי האָבען גאָר ניט געמיינט. און ביי 

ז אין די אוינען איז קלאָר, אז זייער א יע איז געווען זייער 
ראט צו דער תודהי פון. זי רבהי די רעזולטאַטען װאָס זיי 
האָבען באקומען פון זייער זוכען און אין די פּסוקים נעהען אלע 

טקענען די מיינונגען פון משנה און תלמוד, אָבער ניט אויף לייכטער 
צו א נאָר פארקערט. לויט זייער דעה נאָך און לויט דאָס װאָס זיי 
דיינקען אָפּצולערנען פון די פּסוקים, איז יעדער איינציגער װאָס טוט 
עפּעס אום שבת, סיי ער פאַרריכט און סיי ער מאַכט קאַליע, איז ער 
חייב, סיי די זאך איז געטאָן נגעווארען אַבזיכטליך, סיי ניט. סיי דער 
אָנהױב פון א זאך איז פאַרגעקומען אום שבת נופא, און סיי עס אין 
געבוירען געװאָרען אום שבת פון זיך אליין, פאראירזאכט פון א טאט, 
װאָס איז געטאַן געװאַרען פאר שבת. , מוקצה" איז אסור מן התורה אי 
צום עסען, אי עס צו באווענען. עס אין קיין שיעור ניט פאַראן --- עס 
איז ביי זיי ניט שייך קיין וויפיעל --- ביי מלאכות און אַז צויי 
מענשען האָבען צוזאַמען איין אַרבײט נעטאָן, זיינען זיי ביידע שולריג. 
יערער ,שבות"*) איז אסור מן התורה,. אויף יעדער אופן פון אַרױס- 
טדאַנען זאַכען פון איין רשות צום צוייטען, אין מען חייב אפילו 
ווען קיין עקירה"*) און הנחה"**) זיינען דערביי ניט פאַרגעקומען. 
מען טאָר ניט ארומנעהן אפילו אין זעלבען תחום-שבת, סיידען, אַז ער 
נעהט צוליעב א מצוה אָדער צוליעב א נאַטירליכער באדערפעניש. אָבער 
נעהן שפּאַצירען אָדער גלאט נעהן אין גאָס אריין טאָר מען ניט. פין 
אַנזאָג פון פּסוק: , איהר זאלט ניט אָנצינדען קיין פייער אין אייערע 
וואוינונגען אין דעם טאָג פון שבת", האָבען זיי באשלאַסען, אַז מען טאָר 


*) שבות-שביתה (רוהען). נאָר א מלאכה ניט טון אים שבת -- איז ווע- 
ניג. מען באַדאַרף אויך רוהען. דעריבער טאָר מען ניט טון פיעלע זאַכען 
כאָמש זוי קענען ניט אלס מלאכה באטראכט ווערען. זיי זיינען אסור צוליעב 

בות: 
**) אָפּריוסען, אַװועקנעמען. 
***) אַועקלעגען. 
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פון מלאכה, עבודה, מעשה, (די דריי טערמינען מיט וועלכע די תורה 
באנוצט זיך צו כאצייכענען ארבייט דאָרטען, וואו עס רעדט זיר וועגען 
שבת), ארייננענומען אלערהאַנט באַשעפטיגונג, ביז זיי זיינען געקומען 
צו דער החלטה, אַז יערע קערפּערליכע און גייסטינגע באווענונג, װוי דאָס 
באווענען זיך און געהען פון איין פּלאַץ צום אנדערען, װי אויך יעדער 
געדאנק, רעכענונג און וואונש געהען אלע אַרונטער אונטער'ן כלל פון 
אַרבײט (אדרת אליהו ענין שבת, פּרק ה'). צו דער דאָזינער החלטה זיינען 
נאָך זייערע ערשטע חכמים געקומען. און לויט איהר איז נאָר ניטאַ קיין 
איין באַוועגונג, װאָס א מענש זאָל מאכען, װי גרויס און װי קליין זי 
זאָל ניט זיין, װאָס זאָל ניט ארונטערפאלען אונטער'ן פאַרבאָט. עס קומט 
אויס, לויט זייערע רייד, אז עס איז מן הדין, אז דער מענש דאַרף אויף 
זיך מקיים זיין דעם פּסוק גישב בדד וידום, כי נטל עליו השבת -- 
ער זאָל זיצען איינזאם און שוויינען, וויי? עס דריקט אויף איהם... דער 
שבת. 6 זיי האָבען אליין א די נאַרישקייט פון אַזא מין 
באשלוס, וועלכער קאָן בשום אופן ניט פאַרווירקליכט ווערען פון א מענ- 
שען, װאָס ווי? נאָך לעבען אויף דער וועלט, און דעריבער האָבען זיי 
ערלויבט די אומפארמיידליכע באדערפענישען אָהן וועלכע א מענש קאַן 
זיך ניט באַנעהן, װי ;: עסען, טרינקען, שטעהן, געהן, און אַלע אַנדערע 

אומפאַרמיידליכע באוועגונגען. וויסענדיג אבער, אז די אומפארמייד- 
ליכקייט פון א טאט מאכט איהם נאָך ניט פאר אויס טאט, און טאַטען 
זיינען דאַך פארבאַטען מן התורה, דעריבער האָבען זיי זיך געקלינט צו 
בריינגען ראיות פון פּסוק אום צו ערלויבען די מעשים וועלכע זיינען 
אומפארמיידליך. נון, מיר ווייסען דאָך, װי עס פיהרט זיך אין דער 
טעאָלאָגיע. די פּאָרשטעהער איהרע האָבען גאַר א קליינע זאָרג צו נגע- 
פינען א ראיה פאר יעדער זאד, װאָס ווילט זיך זיי נאָר פון זייערע רע- 
ליגיעזע שריפטען. האָבען זיך אויך די קאַראַאימען אַזױ געפיהרט. אויף 
יעדען שענדליכען ארויסטריט זייערען גענען די רבנים, אויף יעדען שקר 
פון זייערע נאַרישע אויפטואונגען האָבען זיי געזוכט און געפונען ראיות 
פון א פּסוק אין דער תורה, אָדער פון די נביאים און כתובים. און דע- 
ריבער האָבען זיי אויך געפונען א ראיה צו ערלויבען דאָס עסען פון 
פּסווק; ,עסט עס היינט". און וויבאלד אן עסען מעג מען, איז שויך 
זעלבסטפארשטענדליך, אַז טרינקען מעג מען אויך, און צוליעב דעם 
האַבען זיי שוין ערלויבט צו באווענען און טראָגען צוליעב דעם עסען, 
אויך אלץ װאָס איז פארבונדען מיט די באדערפענישען פון עסען. און 
אינבעראל אוואו דער פּסוק איז זיי ניט געווען גענינענד צוֹ ברייננגען רער" 
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אַלֶע ,עריות", װאָס זיינען לויט דער משנה און לויט דעם תלמוד פאר- 
באָטען נאָר דורך נזירת חכמים וי די , שניות", װאָס זיינען פאַרבאָטען 
נאַר מדברי סופרים, װוי אויך יענע אלע אנדערע פרויען, װאָס ווערען 
אויסגערעכענט אין דער משנה אלס אַזעלכע, וועלכע די חכמים האָבען 
פאַרבאַטען, אָבער זיי זיינען ניט פאַרבאָטען מן התורה ; און אויך אזעל- 
כע פרויען, װאָס לויט די נזירות און סיינים פון די חכמים אַפילו איז אין 
זיי קיין איסור פאַראַן און זיי זיינען נאַר צוליעב מראית עין גע'אסר'ט 
געװאָרען, וי אשת חמיו, למשק, זיין שווערס ווייב --- אָט די אַלע, זיינען 
לויט די מיינונגען פון די קאַראַאימען אויסדריקליכע פארבאָטען סמן 
התורה. צו דעם אלעם זיינען זיי געקומען דורך דעם, װאָס זיי האָבען 
פאַרדרעהט און פאַרקרימט די רייד פון דער תורה. אָט דאָס איז געווען 
די פרוכט פון זייער אויפקלערונג. אויף זיי ווירקליך קאַן מען זאָגען : זיי 
זיינען חכמים צו מאכען ערגער, אַבער ניט בעסער, 


דעם שבת אין אייזערנע 
קייטען פארוואנדעלט, 


די מצוה פון שבת האָט כמעט צו זיך קיין גלייכען ניט צווישען די 
אלע אנדערע מצוות אין באצוג צו דעם, װוי דאָס אידישע פאָלק אונטער 
אַלע צייטען האָט זיר אָפּנעהיט און פאַרהייליגט. דער דאָזיגער מצוה 
האַבען די חכמי התלמור אָפּנעגעבען גאנצע צוויי מסכתות, און עס. האָט 
גאַר קיין צאָל ניט דאָס אלעס, װאָס זיי האָבען בנוגע צו דער דאָזיגער 
מצוה מחדש געווען. זיי האָבען פון די אבות מלאכות (די הױפּט 
מלאכות װאָס ווערען דערמאַנט אין דער תורה) פאַרשיידענע תולדות 
ממציא געוועז, און די דאָזינע תילדות, װאָס זיינען על פּי רוב גיכער גע- 
ווען א תולדה פון חקיר'ענען און פון שאַרפזיניגען פּלפול װוי א תולרה 
פון די אבות מלאכות פון דער תורה, האָבען זיי ווידער אמאָל נייע תולדות 
אַרוסנגעבראכט. אבער די קאַראַאימען זיינען מיט דעם אלעם נאָך אלץ 
ניט נעבליבען צופרידען, זיי האָבען נעזוכט און געגריבעלט אין די 
קלענסטע קנייטשען פון די פּסוקים, וועלכע בעהאנדלען די מצוה פון 
שבת, ביז זיי האָבע! אויסגעפונען אומצעהלינע נייע חומרות. זיי האָבען 
ממציא געווען נייע געזעצען און דינים, װאָס מאכען שווער און ביטער 
דאָס לעבען, אין געגענזאץ צום לעבענספריירינען גייסט פון דער תורה. 
דאָס פארטיפען און גריבלען זיך אין דער מצוה פון שבת האָבען זיי גע- 
בראכט צו ערשטוינענדע חקירות, ווייל זיי האָבען אונטער די באגריפען 
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סע מדרנה פון השכלה די אומנעלומפּערטע איבערטרייבונג אין נזירות 
און דינים --- איז ביי זיי געווען פארקערט. זייער אויפקלערונג איז זיי 
צו הילף געקומען, זיי זאָלען דורך איהר ערפינדען נייע דינים און באַ- 
גרענצוננען פון וועלכע זייערע ערשטע חכמים האָבען אפילו די קלענסטע 
אהנונג ניט געהאט. עס אין זיי איהר הילף ביינעשטאַנען צו שאַפען 
דורך איהר חומרות אָהן א שיעור, אַזױ, אַז יערע איינצינע מצוה איז זיך 
ביי זיי אין א גרויסען באַרג צואוואקסען. אָט זעהען מיר וי זיי האָבען 
מיט דעם גרעסטען פלייס אין דער מצוה פון ,עריות" זיך פאַרטיפט 
און באַשעפטיגט זיך אומאויפהערליך מיט פּאַרשיידענע פאָרשונגען און 
אונטערזוכונגען אויף דעם דאָזיגען געביט. און װאָס איז פון דער דאָזיגער 
מצוה דורך זייערע פאַרשונגען געװאָרען ? זייערע ערשטע חכמים, דאָס 
הייסט, די , בעלי-הרכוב" האָבען פון איהר געמאכט אַזאַ מצוה, װאָס קאַן 
כמעט ניט רעאַליזירט ווערען אין לעבען. אַזױ, אַז די קאַראַאימען גופא 
האַבען געזאָגט : ווען מיר זאָלען זיד האלטען אַן זייער מיינונג, קאַן מען 
זעהר זעלטען געפינען א מאַן און א פרוי, װאָס זאָל ניט זיין קיין לייבליכע 
פאַרואַנדעטע. וויי? זיי האָבען געצויגען פאַרשיידענע פאַרגלייכונגען אין 
די דינים פון , עריות" און געגאנגען פון איין פאַרנלייכונג צו דער צוויי- 
טער און פון איין צוזעצונג צו דער אנדערער און פאַרבאָטען פיעלע 
גופים" געגען די אנזיכטען פון מענשליכען שכל. זיי האָבען צונעגעבען 
פיעלע פאַרבאַטען צו די, װאָס זיינען געשריבען אין דער תורה און צו 
די, װאָס זיי אליין האַבען מחדש געווען דורך זייער ,היקשים" (אדרת- 
אליהן, עריות פ"ה). און װוי שלעכט מוז שוין זיין דאָס ברויט אויף וועל- 
כען דער בעקער אליין זאָגט עדות, אז עס טויג ניט. און אויך שפּעטער 
אַפילו, ווען רב יוסף הרואה, און נאָך איהם רב ישועה זיינען געקומען 
און באַשטריטען זייערע פאַרבאַטען אין עריות, און מבטל געווען כמעט 
גאנצע דריי פיערטעל פון די, װאָס זייערע ערשטע חכמים האַבען פעסט- 
געשטעלט, איז דאַך נאַךר אלץ געבליבען אין דעם ביסע?, װאָס זיי האַ- 
בען געלאַזען א גרויסען צאָל פון אַזעלכע פאַרבאָטען, פון וועלכע די בעלי- 
התלמוד האָבען קיין אהנונג ניט. זיי האָכען פאַרבאַטען פאר א מאן צו 
נעמען די טאַכטער פון זיין אנוסה (װאָס ער האָט מאנס געווען), וועלכע 
זי האָט געבוירען פון אן אנדער מאַן, צוליעב דעם פאַרבאָט פון , אשה 
ונתה"; א מאַן טאָר ניט נעמען זיין ברודערס, אָדער זיין שוועסטערס 
טאַכטער ; זיי האָבען גע'אסר'ט צו נעמען די טאָכטער פון פאָטערס פרוי, 
װאָס זי האָט געבוירען פון אן אנדער מאַן. זיי האַבען גע'אסר'ט צו נע- 
מען זיין ווייבס שוועסטער אפיל: וועז זייז ווייב איז טויט. אויך אָט יענע 
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ניינטעס קאַפּיטעל. 
דער אונטערשיד צווישען רבנים און קראים און זייערע מנהגים. 


אַ שווערער עול 
פון דינים, 


מיר האָבען זיך ביז איצט אויף א ברייטען און אויספיהרליכען אופן 
אָפּגעשטעלט אויף זייערע געדאנקען און אידייען, זייערע פאַרשונגען און 
כללים, און מיר האַבען געזעהען, אז זייער ציל?ל איז כל? ניט געווען זיך 
צו בעפרייען פון דעם יאַך פון נזירות און סיינים, וועלכען דער תלמור 
האָט אַרויפגעלעגט אויף זיינע אַנהעננער, אַז זיי זיינען כל? ניט אויסען 
געווען צו צורייסען די שטריק פון זיינע שטרענגע חומרות. פאַרקערט, 
מיר האַבען געזעהן, אַז לויט זייער פּסיכאַלאַגיע און פאַנאַטיזם, זיינען 
זיי געווען גענויגט נאָך שווערער צו מאַכען דעם עול פון דער אידישער 
רעליניאָן, און די האַרבע געזעצען זיינען זיי געווען צום האַרצען, כאָטש 
זיי האָבען זיך נעלענט אויף זיי װוי שווערע שטיינער. ,זיפצענדע און 
קרעכצענדע" מענשען וי זיי, װאָס האָבען פארהאסט די אלע הבלי- 
עולם-הזה, און געפּײינינט זיך ליידענשאַפטליך דורך תעניתים און זיך 
אָפּגעגעבען מיט טרויערען און קלאָגען אויפ'ן ביטערען גלות און חורבן 
בית המקדש, זיינען זיי געווען מעהר ניט װוי צופרידען מיט דער אומנע- 
הויערער רעליניעזער לאסט װאָס זיי האָבען אויף זיך גענומען. װאָס עס 
איז יא א וואונדער --- איז דאָס, װאָס די גרויסע מדרגה פון השכלה, װאָס 
זיי האָבען דערגרייכט -- ווארום מען קאַן ניט לייקענען, אַז זייערע 
מעהרסטע חכמים זיינען בעלי השכלה געווען און האָבען פאַרמאָגט בא- 
דייטענדע ידיעות אין פאַרשיידענע חכמות -- איז זיי ניט בײיגעשטאַ- 
נען צו געפינען דעם ריכטיגען מיטעל-וועג און האָט זיי ניט פאַרהיט פון 
נאַרישע איבערטרייבונגען. און אנשטאט װאָס געווענליך פאַרהיט א גרוי- 
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געצוואונגען אָפּצואווײיכען פון פשט. און מיר לערנען דערפון, אַז אַזױ 
װי פאר די חכמים פון משנה און תלמוד, אזוי אין פאר זיי אויך ניט 
געווען געניגענד דער פּשוטער זין פון פּסוק אום צו באגרינדען דורך איהם 
זייער דת. און אפילו דאָרט וואו זיי מיינען, אז זיי געהען נאַכ'ן קלאָרען 
פּשט, מאַכען זיי אויך בלויז א טעות. און ווירקליר יעדער איינער װואָס 
קוקט זיד צו צו זייערע ספרים און איבערהויפּט צו זייערע ספרי-המצוות, 
דער זעהט באלד, אַז נאָד אלעמען איז זייער גאנצער אויפטו מעהר ניט, 
וי נאָר א נייער תלמוד, װאָס איז גלייד צום אַלטען מיט זיינע מעהרסטע 
כללים און מדות, זי אויך װאָס אנבאלאננט זיין טראַדיציע און. שכל 
הישר, און אפילו מיט דער זעלבער זאַנדערבארקייט פון די מדרשים. ער 
איז בלויז ניי דערמיט, װאָס ער האָט צונעגעבען איין שוועריגקייט צו דער 
צווייטער, איין פּארבאָט צום צווייטען אָהן א שעור און אָהן אן ערך, און 
דערצו נאָך פאַרבלענדט מענשען די אויגען מיט אַלערלײי מיטלען. 


אליהו" ווערט געבראכט אין נאַמען פון זייערע ערשטע חכמים (ענין שבת 
פ"ט), אז דעריבער שטעהט דער פּפוק.ווענען אָפּהיטען שבת נאַהענט צום 
וקדש, אונז צו לערנען, אַזױ װוי דער בית המקדש האָט א פאַרהויז, אזיי 
האָט שבת אויך א פאַרהויז, ד.ה. מיר ניבען צו פון דער װואַכעדיגער צייט 
צום שבת. דער איד איז מחוֹיב צו לייענען , שמע", ,ואהבת", ,והיה אם 
שמוע" און , פּרשת ציצית", ווארים עס שטעהט ודברת בם, און דאָס 
א"וויי רער תלמור דרש'ט (אדרת אליהו, ענין תפלה, פרק ה). דו 


זאָלסט , שוינען דעם בעיאָהרענטען מאַן", דאָס מיינט אזעלכען, וועלכער 
איז בעהאווענט אין תורה, און רב ישועה זאַנט, אן אויכ דער אלטער 
באַזיצט ניט קיין תורה און יראת-שמים איז מען ניט מחוייב איהם אִפַּ- 
יא כּבוד (דארטען, ענין ככוד רבו, פּרק ה'). ,און צו קין און זיין 
עשאַנק האָט ער זיך ניט אומגעקערט" -- מיינט, אז דאָס פייער פון 
א האָט עס ניט פארצערט, דאָס זעלבע װי עס איז געזאָגט אין 
.ספרא" (מכילתא דמלואים) און , ספר-הישר".. עס שטעהט , איהר זאָלט 
מקריב זיין אייער קרבן". פּונקט אזוי װוי די גמרא לערענט. 

מיר האַבען דאַ אוועקגעשטעלט א קליינע טייל מדרשים פון זייערע 
ערשטע אזוי גוט וי פון זייערע לעצטע חכמים, כדי יעדער איינער זאָל 
קענען זעהן, אז זייער אָפּשטאַם נעמט זיך פון דרוש, אָבער זיי האָבעז 
גאַר ניט װאָס צו טאָן מיט'ן איינפאכען פּשט פון פּסוק לויט דעם בא- 
גריף פון אמת'ען פּשטן. און עס איז קלאָר, אַז זיי אליין האָבען עס אויך 
פאַרשטאַנען, אַז די גרעסטע טייל פון זייערע פּירושים אויף דער תורה 
פון וועלכע זיי האָבען געצויגען זייערע דינים און געזעצען, זיינען בלויז 
בדרדך דרוש. איינער פון זייערע לעצטע, רב שלמה בן אחרן דער טראַקער 
(ספר אפריון עשה, ח"ב כתב יד אין דער הקדמה), זאָגט: די תורה דאַרף 
דערקלערט ווערען אויף אן אופן װאָס דער איינפאכער פּשט זאָל ניט זיין 
נענען דעם, חויץ קאנכע שטעלען וועלכע דער שכל װאָלט ניט געקענט 
אַננעמען, ווען מען װאָלט זיי דערקלערט לויט זייער פּשט, און וענען 
אזעלכע שטעלען האַבען די חכמים געזאַגט ,די תורה רעדט װי מענשען 
ריידען", דאָס. גלייכען אין מאַנכע מצוות װאָס דער שכ? איז מיט זיי 
ניט צופרידען, אויב מיר זאָלען זוכען זיי צו פארענטפערען פון איינ- 
פאַכען פּשט פון פּסוקים, דעריבער זיינען די חכמים איינפערשטאנען זיי 
צו דערקלערען בלויז אלס א משל, כדי עס זאָל ניט אויסקומען א ווידער- 
שפּרור אין די רייד פון דער תורה. פוֹן דעם זעהען מיר, אַז זיי זיינען 
מודה אַז מיט זייער גאַנצער אנשטריינונג זיך צו האַלטען אָן איינפאכען 
זין פון פּסוק, האָט זיך זיי עס ניט איינגעגעבען, און זיי זיינען געווען 
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וי ווייטער מיינט עס לעבעדיגע וואסער, אזוי מיינט עס דאַ אויך ?עבע- 
דיגע וואסער (גן עדן, ענין טומאה, פּרק ג'). און סיר האָבען געהערט 
אין נאַמען פון ענז, אז ער האָט געדרשנ'ט, אז היינטינע צייטען נילט ניט 
דער ענין פון טומאת מת. ער האָט עס אָפּגעלערענט כון א היקש. עס 
שטעהט , זאת חוקת התורה" און חוקה מיינט מען די פּרה אדומה, ווארום 
עס שטעהט דאָך ביי דער ,פּרה אדומה" והיתה זאת לכם לחוקת עולם 
(און דאס זאָל זיין פאר אייך אלס אַן אייביגער געזעץ) און תורה איז 
טומאת מת, ווארום עס שטעהט ,זאת התורה אדם כי יכמות באוהל" 
(דאָס איז די לערע ווען א מענש שטאַרבט אין געצעלט). גלייכט מען 
צו תורה צו חוקה. דאַן ווען מען קען מקיים זיין דאָס, װאָס איז געזאָגט 
געװאָרען אין חוקה (די דינים פון פּרה אדומה) באַדאַרף מען אויך מקיים 
זייז, דאָס װאָס איז געזאָגט געװאָרען אין תורה (די דינים פון טומאת 
מת). היינטיגע צייטען אָבער ווען די דינים פון חוקה זיינען ניט נילטינ 
זיינען די דינים פון תורה אויך ניט גילטיג. 

א פאַר'קנס'טע דאַרף ניט אָנקומען צו קיין גט, ווייל עס שטעהט 
געשריבען, ,אז א מאַן װועט נעמען א פרוי און זיין מיט איהר און װועט 
איהר שרייבען א נט", פון דעם זעהט מען, אַז בלויז די פארהייראטע 
דאַרף האָבען א נט, אָבער ניט די פאר'קנס'טע. מען זאָגט אין רב 
בנימין האונדי'ס נאָמען, אַז ער האָט פארגליכען דאָס פארנאַנדערגעהן 
זיר צו דער פאראייניגונג, װאָס אַזױ װוי די פאראייניגונג, ד.ה. די היי- 
ראַט, איז דורד א שריפט אזוי דאַרף דאָס גט'ען זיר אויך זיין דורדך א 
שריפט, און אזוי װוי דאָס פאר'קנס'ען פון א פרוי, קומט דאָך פאָר 
דורד עדות, קען זי אויך געגט ווערען נאָר דורד עדות (גן עדן סימן נשים 
פכ"ז. אדרת שם פי"א). עס שטעהט געשריבען: גזיי האָבען גענומען 
שאָף און רינדער און יונגע רינדער און האַבען זיי געשחט'ען אויף דער 
ערר און געגעסען אויפ'ז בלוט" --- (שמואל א', י"ד),. פארװאָס שטעהט 
עפּעס זיי האַבען געגעסען אויפ'ן בלוט ? צו לערנען, אַז אלץ װאָס איז 
פאַרבאָטען : שחט'ען געהט אונטערען כל? פון , איהר זאָלט ניט עם';ן 
אויפ'ן בלוט," די קוה און איהר קאלב (אותו ואת בנו) װאָס מען טאָר 
ניט שחט'ען אין זעלבען טאָג, אויב איינער האָט אויף דעם עובר געווען 
און זיי יאַָ געשחט'ען טאַר מען זייער פלייש ניט עסען צוליעב דעם 4 
זאָג ,לא תאכלו על הדם", און וויי? אין יענעם פּסוק שטעהט , רינדער 
און יונגע רינדער" כאווייזט עס אז זיי האָבען געשחט'ען די מוטער- 
רינדער מיט די קעלבער און דעריבער שטעהט דאָרטען ,און זיי האָבען 
נענעסען אויפ'ן בלוט" (נן עדן, ענין שחיטה פ"ח). און אין ,אררת 
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דיינק צו פארהייליגען דעם טאָג שבת, אַז דאָס מיינט, זיך אָפּצוזונדערען 
פון דער פרוי (נספחות ב 6). און ענן האָט דערקלערט , לחם עוני", אן 
מען טאָר ניט מאַכען די מצות ניט פון קיין אנדער מעהל, זאַנדערען פון 
גערשטעז-מעהל, וויי? דאָס איזן דער מאכל פון אַרעמע (זעה אויבען). 
איין פּסוק זאָגט פּסח איז אויפ'ן פערצעהנטען, און אן אנדער פּסוק זאָגט 
,אויפ'ן פערצעהנטען טאָג אין מאָנאַט פאַרנאַכטליך", און נאָך אן אנדער 
פּסוק זאָגט , זאַלסט שחט'ען דעם קרבן-פּסח אַווענטצייט" --- מיינט עס 
אַזױ : אוב ערב פּסח פאַלְט אויס פרייטאג אין , אויפ'ן פערצעהנטען 
כּסַח צוֹ נאָט", פאַלט עס אויס אין מיטען װאָר איז עס פאַרנאַכטליך, 
פאַלט עס אויס אום שבת זאַלסטו שחט'ען דעם קרבן פּסח אין אווענט 
(אשה"ר פ' ע"ד. נדעדן ע' מצות, פ"נ). ענן האָט נעדרשנ'ט: עם 
שטעהט ,אין אווענט זאַלסטו עסען מצות" פון דעם אין געררונגען 
אַז מען דאַרף די מצות באַקען פאַרנאַכט (גן עדן, ענין מצות, פּרק ג'). 
רב דניאל אלקומסי האָט דערקלערט דעם פּסוק ,זאָלסט ניט קאַכען א 
ציגעלע אין זיין מאמע'ס מילך", אז דאָס מיינט, אלע מינים פליישען, 
װאָס נערען זיר פוז זייער מאמע'ס מילך זיינען פארבאָטען (אשכו? הכופר, 
צ"א, ע"ב). און וועגען פאַרבאָט ארױיסצוטראָגען פון איין רשות אין 
צווייטען אום שבת האָט רב ישועה דערקלערט, אז מיר לערנען עס פון 
אַנזאַג ,קיינער זאָל ניט ארויסנעהן פון זיין פּלאַץ", וויי? אויב ארויס- 
געהן פון זיין פּלאַץ --- פון זיין הויז --- איז פאַרבאָטען, זאָל דאָס ארויס- 
טראָגען פון הויז אויך זיין פארבאָטען (גן עדן, ענין שבת, פּרק י'). און 
דער אױיבענדערמאַנטער רב דניא? אלקומסי האָט פארבאַטען צו עסע: 
אייער, ווייל עס שטעהט אין פּסוק (אין דער האַנדלונג וואו איינער גע- 
פינט א נעסט מיט אייער) , זאָלסט אװעקלאַזען דער מאמען און די יונגע 
פוינעלעך מאָגסטו צונעמען", הייַסט עס, וויי? ער זאָגט בלויז פוינעלעך, 
אָבער ניט אייער, אז די פוינעלעך זיינען מותר אָבער ניט די אייער. 
(אשכול-הכופר קי"ד, ע"ג). סה? בן מצליח האָט דערקלערט דעם פּסוק 
ג;און שרה האָט געלעבט הונדערט יאָהר און צוואנציג יאָהר און זיבען 
יאַָהרען", אז די דריי צאָלען זיינען אַן אָנדייטונג אויף די דריי ערטער 
אוואו זיי זיינען געווען, אין אור כשדים, אין כנען, און אין לאַנד פון רי 
ר (מבחר מ"ו, ע"ב). און רב יוסף הרואה האָט אָפּגעלערענט ראָסם 

ואַשען זיר פון א טמא טומאת ערב, דער װאָס זיין טומאה דויערט נאָר 
א טאָג, אז עס באדארף זיין אין לעבעדינע וואסער פון א טמא טומאת 
מת. - װאָרים דאַ שטעהט ,ורחץ בשרו במים" (ער זאָל װואַשען זיין לייב 
אין װאַסער), און ווייטער שטעחט אויר , ורחץ בשרו במים" איז אזוי 
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יענער צייט געלעגען אין די ווינדעלעד, און לויט דער מאָס װאָס זיי 
האָט געפעלט צו זיין פאַלקאָם אין דער דאָזיגער וויסענשאַפט, פעהלט אוי 

פאַלקאַמענהײט אין זייערע פּירושים. זייער פארשטעהן דעם תנ"ך איז 
ניט גענאנגען העכער פון זייער צייט, דעריבער האָבען זיי ניט קיין גרע- 
סערע באדייטונג פון די פּירושים פון אונזערע פריהינע חכמים, װאָס 
זייערע פּירושים זיינען אויך געווען לויט דעם איינפאכען פּשט;, וי עס איז 
אין זייער צייט פארשטאַנען געווארען. אין פיעלע פון זייערע פּירושים 
האַבען די קאַראַאימען אליין צוגעגעבען, אַז דאָס זיינען ניט מעהר וי 
רמזים און זיינען ניט באמת די פּירושים פון תנ"ד, דאָס גלייכען נעפינעו 
מיר, אַז די חכמי-התלמור האַבען אָפּטמאָל אָנגעהאַנגען דינים און דברי- 
סופרים אַן א פּסוק, אלס אן אָנשפּאר, אָדער אַָן אַנדייטונג אויף זייערע 
רייד. און אין דעם האָבען די חכמי-התלמוד א פאַרצוג געגען די קאַראַאי- 
מען, ווייל זיי האָבען ניט געדיינקט און ניט געהאַט אין זינען צו דערקלע- 
רען אלעס אויף װאָס זיי האָבען געהאַט אַן אַנשפּאַר אָדער אן אַנדייטונג 
פון א פּסוק אלס גלייך װוי עס. װאָלט געווען אויסדריקליך געשריבען אין 
דער תורה. ביי די קאַראַאימען אָבער איז א רמז געווען גענוג צו שליסען 
פון איהם א דין מן התורה. דערצו איז געלעגען נאָר א שטיין אויף דעם 
וועג פון זייער פאָרשונג, און דאָס איז זייער געװאלטיגע נעגנערשאַפט 
און פייעריגע קנאה צום תלמור װאָס האָט זיי געשטערט צו דערגרייכען 
די געלאַסענע פאַרטיפונג אום צו דערגעהן דעם ריינעם אמת. זייער 
וואונש נאָך נצחון האָט זיי אראָפּנעפיהרט פון ריכטיגען וועג. און אום 
באגלויבט צו מאַכען אונזערע רייד, אז עס געפינען זיד אין זייערע פּירושים 
אויף דער תורה אַזעלכע פון וועלכע עס עקעלט פּשוט אִפּ אַ מענשען 
מיט אַ פיינערען געשמאַק, וועלען מיר דאַ בריינגען אייניגע ביישפּילען 
פון זייערע שריפטען. למשל, וועגען די דריי מענשען וועלכע זיינען גע- 
קומען צו אברהם'ען, האָבען אָפּנעפּסקענט אלע קאראאימישע חכמים, 
אַז זיי זיינען געווען נביאים (מבחר מ' ע"ב). דעם פּסוק ,נעשה אדם 
בצלמנו", לאַמיר מאכען א מענשען אין אונזער געשטאַלט, זאַנען זיי, 
האָט משה רבנו געזאָגט צו די מענשען פון זיין דור. זיי טייטשען איהם 
אויס אזוי : משה רבנו, וואָס האָט געשריבען די תורה האָט געזאָגט צו 
זיין דור, רעדענדיג וועגען אדם'ען : אדם איז געמאכט געווארען אין אונ- 
זער געשטאַלט, האָט אויסגעזעהן װוי מיר זעהן אויס, און אָט אזוי האָבען 
זיי אויד פאַרטייטשט דעם פּסוק ,הן היה האדם כאחד מאתנו" -- אדם איז 
נעווארען װוי איינער פון אונז (דאַרטען כ"ד),. אלע קאראאימען כמעט 
און אבו נסי דער ערשטער פון זיי האָבען דערקלערט דעם פּסוק: גע- 
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בכורים (ערשטצייטיגע) מיינט, אז מען זאל ניט נעמען די צוויינען אָדער 
די פרוכט פון די בוימער און מיט זייער זאַפט איינרייבען אַנדערע פרוכ- 
טען כדי זיי זאַָלען גיכער צייטיג ווערען און זיי בריינגען צו גאָט בכורים 
פאַר דער צייט. און דער זעלבער פּסוק װאָס ווערט געזאַגט אין משפּטים 
געהט. אויפ'ן פּסוק: ,און אויפ'ן אַכטען טאָג זאָלסטו איהם געבען צו 
מיר", דו זאלסט ניט מיינען איהם רייף צו מאַכען און איהם האָדעוועז 
דריי טעג אויף זיין מאַמעס מילר כדי ער זאָל אויסקוקען פעט און גרויס 
וי אן אַכט-טאַנינער (אשכול-הכופר סימן. ר"מ, צ"א, ע"ד). בש? --- 
אין העברעאיש, מיינט קאַכען, װוי אויך רייף, צייטיג. פון דעם אלעם 
זעהעז מיר, אז זיי האָבען ניט אװעקגעװואַרפען דעם דרריהמש? אין זייערע 
פּרושים. און אויב דער הדסי איז מיט דעם ניט איינפארשטאַנען, זאַ- 
גענדיג; ,אַז נאָט האָט ניט דורך משלים פארזאַגט די מצוות, טאָמער 
װועט נאָט'ס פאלק זיך טועה זיין און וועלען ניט קענען אויסגעפינען און 
וויסעז זיין מיין אויף קלאָר" --- הערען ניט זיינע אויערען װאָס זיין מויל 
רעדט, ווייל ער מיט אלע זיינע היילינע חכמים האָבען גאנץ אָפט אוועק- 
געװאַרפען דעם פּשוט'ען זין פון זאכען און אויסערוועלט צו געהן אויפ'ן 
דרריהמשל. 


אומזיסטע בארימערי!י. 


לאָמיר יעצט באַטראַכטען זייערע אויף דעם איינפאכען פ5שט בא- 
גרינדעטע פּירושים, ווייל אין דעם אין דאָך זייער נאַנצער רוהם און 
איבערנעמונג. זיי באריהמען זיר דאָך, אז זיי דערגרונטעווען זיר שטעג- 
דיג צום ריכטיגען פּשט פון תנ"ד, און אז אלעס װאָס זיי האָבען אויפ- 
נעטאַן אויף דעם נגעביט איז דער אמת'ער אמת און עס שוועבט אויף 
דעם דער גייסט פון גאָטס געלייטערט און ריין װאָרט. פארטיעפען מיר 
זיר אָבער אין זייערע רייד, געפינען מיר אויס, אַז זיי באריהמען זיך, 
אומזיסט און אומנישט. מיר ווילען ניט לייקענען, אז די קאַראַאימען 
האָבען זיד געמיהט צוֹ פארשטעהן דעם תנ"ד לויט זיין איינפאַכען פּשט, 
מיר לייקענען אָבער יאַ, אַז זיי האָבען דערגרייכט זייער וואונש. באָטש 
מיר וועלען צוגעבען, אַז שוין זייערע ערשטע דורות חכמים האָבען זיך 
ערװאָרבען וויסען אי} דקדוק פון דער שפּראַד, װאָס איז דער פונדאַמענט 
אויף וועלכען דער פּשט האלט זיד, וועלען מיר דאָך אַבער ניט איינשטי- 
מען, אַז זיי האָבען זיך ערװואָרבען די געהעריגע פּאַלקאַמענהײיט װאָס 
פאַדערט זיך אין דער דאַזינער וויסענשאפט, וועלכע איז נאָך בכל? אין 
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זיין טוױיט. דער פּסוק: ,אין זיי זאָלען אױסשפּרײטען דאָס קלייר"... 
מיינט, רייר, װאָס זיינען קלאָר וי אַ קלייר (מכילתא משפּטים י', ירושלמי 
כתובות פ"ד הלכה ב' און נאָך אי פיעלע אנדערע ערטער). נון דעם פּירוש 
פון ,אוב די זון האָט אויף איהם געשיינט" האַבען די קאַראַאימען איבער- 
גענומען פון די רבנים. כאַטש זיי האַבען ניט אַנגעגעבען פון װאַנען זיי 
האָבען עס גענומען, און האָבען אויך געענדערט די שפּראך. - עס איז גע- 
װויס ניט קיינעמס אנדערענס וי רב ישמעאל'ס (זעה מבחר און כתר 
תורה משפּטים); אויפ'ן פּסוק , און זיי זאַלען אױסשפּרײטען דאָס 
קלייר"... (עס האַנדעלט זיך דאַרט, ואוו דער ניי-פארהייראטער מאן 
קלאָגט זיין ווייכב פאר בית-דין, אַז זי איז ניט געווען אַרענטליך...) זאַגעז 
זיי, אז דאָס גלייכסטע איז עס זאָל פאַרגעבראכט ווערען דורך עדות... 
(כתר תורה פּרשה כי תצא) און דער בעל המחבר (כתר תורה) זאָגט 
בפירוש, אַז לויט דער מיינונג פון מאַנכע פון זייערע חכמים, איז דאָס 
בלויז א משל, אויפ'ן פּסוק: ,לא תאכלו על הדם", איהר זאָלט ניט 
עסען אויפ'ן בלוט, בריינגט ער די מיינונגען פון זייערע חכמים, אז 
דאָס מיינט, מען זאָל ניט עסען פון די פרידענס-אָפּפּער (שלמים) ביז מען 
וװועט ניט שפּריצען זייער בלוט אויפ'ן מזבח. נאַך זאַגען זיי, עס מיינט, 
אַז מען טאָר ניט עסען אין דעם טאָג ווען אַ בית-דין פאראורטיילט אַ מענ- 
שען צום טויט, און אַנדערע פון זיי זאָגען, אַז דאָס מיינט אַזאַ עסען 
און טרינקען װאָס קען בריינגען צו בלוט-פאַרגיסונג װי דאָס עסען און 
טרינקען פון א זולל-וסובא, און נאָך, און נאָר אזעלכע זאַכען װאָס קומען 
בדרך מש? (מבחר קדשים); און די דאַזינע מפרשים האַבען זייערע אלע 
דרושים גענומען פון תלמור נאָר זיי אַביסעל געענדערט און פאַרקרימט 
(סנהדרין ס"ג). אזוי אויך האָבען זיי בדרך משל דערקלערט דעם פּסוק: 
זאָלסט ניט שילטען קיין טויבען און פאר א בלינדען זאַלסטו ניט אונטער- 
ליינען קיין שטרויכלונג -- אַז דאָס געהט אפילו אויף אזא וועלכער 
זעהט און הערט, נאָר ער הערט ניט און זעהט ניט (אַלֶע זייערע מפרשים) 
צוליעב דעם וװאָס ער איז ווייט פון פּלאַץ אָדער איז בלינר --- ער פּאַר- 
שטעהט ניט -- אין בעצוג צו א געוויסען ענין, און דאָס איז גענומען 
פון ספרא (קרשים פּרשה ב'). און וויי? די קאַראַאימען האָבען אָנגענומען 
דעם דרר משל האַבען זיי מבטל געווען די מצוות פון תפלין און מזוזה, 
און געזאָגט, אז די פּסוקים , איהר זאָלט זיי אַנבינדען" און ,פארשריי- 
בען" --- שיקען זיך ניט אַנדערש וי בלויז בדרר משל. און מיר געפינעו 
אז זיי האַבען דערקלערט אז דער פּסוק , זאלסט ניט קאַכען א ציגעלע 
אין זיין מאַמעס מילך" װאָס שטעהט נאַהענט לעבען דער פּרשה פון 
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זייערע מאַנכע פּירושים אויף דער תורה, און עס געמאַכט פאר זייער 
שטה און אנגענומען זייערע פּירושים. און אומזיסט האָבען זיי באליי- 
דיגט די רבנים דערפאר ואס די רבנים זאַנען אויף זיי, אז זיי זיינען 
צדוקים, ווייל זיי האָבען ווירקליך אָנגענומען מיט צופרידענהייט די 
מעהרסטע באַקאַנטע פּירושים אויף דער תורה ואָס די צדוקים האָבען 
נעמאַכט. װי למשל, זייער פּירוש אויפ'ן פּסוק ,.ממחרת השבת", אז עס 
מיינט שבת בראשית און דעריבער קומט אלעמאָל אויס זונטאג נאָך דעם 
טאָג שבת, נעמט זיך פון די צדוקים (מנחות ס"ה, מנלת תענית פ"א). 
אויך האַָבען זיי פארטייטשט דעם פּסוק ,עין תחת עין", אן ער מיינט 
אין בוכשטעבליכען זין פון װאָרט, אַן אויג פאַר אן אויג,. װי די צדוקים, 
און נאַך פיעלע אנדערע פּירושים האַבען זיי גענומען פון די צדוקים. 
פון דעם אלעם זעהען מיר, אז מיר האַבען ניט איבערטריבען צו זאָגען. 
אַז די פונדאמענט-שטיינער פאר זייער נלויבען האַבען זיי געליען פון 
משנה, תלמוד און מדרש, און וועז ניט זיי, װאָלטען זייערע חכמים ניט 
געווען ביכולת אויסצוטייטשען אפילו איין און איינצינען ענין פון דער 
תורה אין אנקלאנג מיט די פאַדערונגען פון דעם טעגליכען לעבען, און די 
באַפּוצונגען און פליטערלאך װאָס זיי האָבען אַנגעהאַנגען אויף דעם אלעם, 
װאָס זיי האָבען פון תלמוד גענומען זיינען בלוין כדי צו פארבלענדען 
מענשען די אויגען. 

נאָר אין עפּעס געפינען מיר, אַז זיי געהען אין די פוס-טריט פון 
אונזערע חכמים, און דאָס איז ; צו דערקלערען אָפּטמאָל א פּסוק מעטא- 
פאריש און אלענאריש. סיט דעם מיינען מיר ניט, אז דאָס, װאָס זיי 
האָבען דערקלערט די שטעלען אין וועלכע עס רעדט זיך וועגען די תוארים 
פון גאָט און זיינע מעשים אויף א דרך משל, כדי עס זאָל ניט קלינגען 
אזוי הארב פאר'ן אויער. מיר מיינען דאָס, װאָס זיי האָבען אָפטמאָפ 
גענומען פּסוקים ואס בעהאנדלען דינים און געזעצען און זיי דערקלערט 
בדרך משל.. מען האָט דערצעהלט אויף דב ישמעאל'ן, אז ער האָט גע- 
דרשנ'ט דריי זאַכען על פּי משל,. דער פּסוק: ,אם יקום ויתהלר בחוץ על 
משענתי" אויב ער װועט זיך אויפהויבען און ארויסגעהן אין דרויסען אויף 
זיין שטעקען... מיט זיינע אייגענע פאַלשטענדיגע כהות (משענת אין 
העברעאיש, מיינט אן אָנשפַּאר) , אויב די זון האָט אויפגעשיינט איבער 
איהם (איבער דעם ננב, וועלכער ננבעט זיד אריין אין א פרעמדענס הויז אוז 
דער בעל-הבית כאַפּט איהם און שלאַנט איהם צום טויט) איז ער (דער 
בעל-הבית) שולדיג אין זיין טויט",.. מיינט עס, אַז ווען ער ווייס אַז דער 
ננב װועט איהם ניט אָנגרייפּען און ער טויט איהם, איז ער שולריג אין 
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זיי האָבען צונעשטימט צו רב נתו'ס דעה, און ניט צו רבי'ס װאָס דער רין 
בלייבט װי ער זאָגט, אַז ער איז יאַ מחוייב צוֹ מאַכען דעם פּסח-שני 
(פּסחים צ"ג),. און אויך דאָס װאָס בנימין האונדי (דארטען, דיני ירושה, 
פ"ה) דרשנ'ט, אז דער מאַן ירשנ'ט זיין פרוי פון דעם פּסוק , און דו 
זאלסט ניט איבערטראָגען קיין נחלה פון איין שבט צום אנדערען" 
האָט ער מיט דעם נאָר ניט אויפגעטאָן אויסער דעם װאָס ער. האָט אָנגע- 
נומען די דעת יחיד פון רבי נשמעאל (בבא בתרא, קי"א). ד). דאָרטען וואו 
די חכמי-התלמור האָבען אָפּגעשאַפט אן אלטען מנהג און איינגעפיהרנ 
; נייעם מנהג װאָס זאָל זיך פּאַסען פאַר דער צייט, האָבען זיי צוריק 
אנגענומען דעם אַלטען מנהג ניט רעכענענדיג זיך מיט דער פאַדערונג פון 
צייט און פּלאַץ װאָס איז געווען די אורזאד אָפּצושאַפען דעם ערשטען 
מנהג, און ניט מיט די נוצען װואָס איז ארויסגעקומען פון נייעם מנהנ 
װאָס די חכמי-התלמוד האַבען איינגעפיהרט. וי למשל אין דעם ענין פון 
קדוש-החדש. דער אויפטו פון משנה און תלמוד אין דעם דאַזיגען ענין 
איז פאָלגענדער : פריער פלעגען זיי מקדש זיין דעם חדש נאָך דער נייער 
לבנה לויט דעם, װואָס עדות פלענען קומען און זאַגען אז זיי האָבען געזעהו 
די לבנה. אָבער זיי האָבען אויסנעפונען, אז מקרש החודש זיין על פּי 
החשבון איז אזוי גוט װי על פּי הראיה (זעהן) און נאָך בעסער. וויי? 
אין רעכענען קען מען קיין טעות ניט מאַכען, און דורך עדות קען ארויס- 
קומען א טעות, װאָרים די עדות קענען מאַכען אומשולדיגערהייט אַ טעות 
אָדער מיט א כיוז, און דעריבער האָבען זיי אַנגענומען דעם בעשלוס מקרש 
צו זיין דעם חדש על-פּייחשבון. בפרט נאָד ווען אין דער תורה איז ניטאַ 
קיין שום אַנדייטונג, װוי אזוי סקרש צו זיין דעם חדש, לינט דאָך אודאי 
די זאַך ביי די חכמים אין די הענט, דעריבער האַבען זיי איינגעפיהרט 
אָפּצושאַפען דעם קדוש-החדש על פּי ערות וװאָס דאָס קען פיהרען צו 
טועה זיין זיך. זיי האָבען עס געטאַָן אויר צוליעב דעם, ווייל דורך א 
אויסרעכענונג קען מען דערגרייכען, אז דער קדוש זאָל פאַרקומען אין אלע 
פּלעצער און אין אלע לענדער גלייך, װאָס ניט אזוי װאַלט אָבער געווען 
דער פאַל,.ווען מען זאָל זיר האַלטען ביי קרוש החודש דורך עדות װאָס 
קומען און זאָגען, אז זיי האָבען נעזעהן די לבנה. ווארום ניט אומעטום 
איבער דער גאנצער וועלט ווערט זי נלייכצייטיג געזעהן. די קאַראַאימען 
האָבען אבער פון דעם אלעם ניט געהאלטען און האָבען זיך צוריק געקערט 
צו דעם אלטען מנהג פון קדוש-החדש, וויי? זיי האַבען געדיינקט, אז אזוי 
איז געווען אנגענומען פון די נביאים נופא און מען טאַר פון דעם ניט 
אוועק. ה) זיי האָבען געלערענט פון תלמוד די שטה פוז די צרוסים און 
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קער. זיי זיינען בלוין אוועק פון דער משנה אין דעם, װאָס זיי זאָגען, 
אַז מען באדארף האָבען די אלע דריי זאכען צוזאמען, און עס אין קענ- 
טיג, אז זיי האַָבען גענומען דעם ,סלקא אדעתא" (איך װאָלט געקענט 
מיינען) פון תלמוד ירושלמי (אין אָנהױב קרושין) און געמאכט פון איהם 
א דין פאר זיר, ווייל דאַרטען שטעהט: ניט די דריי זאַכען צוזאמען 
(לא סוף דבר שלשתן). אַלַע קאַראַאימען האַלטען זיך ביי דער מיינונג, 
אַז שכת איז דוחה די שחיטה פון קרב-פּסח און דאָס שטימט מיט דער 
,סלקא אדעתא" פון די בני בתירה און אין געגענזאץ צו הלל'ס באשלוס, 
אז דער קרב|"-פּסח איז דוחה שבת (פּסחים ס"ו) און אזוי ווידער זאָגען 
זיי אַלע, אַז עס איז א חיוכ צו עסען מצה אלע זיבען טעג פון פּסח, אין 
דאָס איז װי די , סלקא אדעתא" פון דער מכילתא (בא פ"ח). און אין 
חבור , יהי מאורות" (כ"י פּינסקער אין סעמינאר פון וויען) שטעהט גע- 
שריבען : און בנימין האָט געזאָגט, אז דער פּסוק , געדיינקט דעם טאָנ 
שבת" נעהט צוזאמען מיט דעם פּסוק , און אויפ'ן זיבעטען טאָג זאָלען זי 
אַנגרייטען אלץ װאָס זיי וועלען בריינגען" און ער לערנט אונז, אַז אַלְץ 
װואָס מען דאַרף האָבען אויה שבת צום עסען מוז ווערען געקאַכט און גע- 
באַקען פון ערב שכת. ער האָט אָנגענומען אין דעם, דעם ,סלקא אדעתא" 
פון דער גמרא (פּסחים, מ"ז:) אַז מוקצה איז אסור מן התורה פון פּסוק 
,זיי זאַלען אַנגרייטען אַלץ װאָס זיי וועלען בריינגען". מאַנכע פון די 
קאַראַאימען האַבען געזאָגט אז דער פּסוק ושפך את רמו -- , און ער זאָל 
אויסגיסען זיין בלוט" װאָס שטעהט ביי חיות און עופות מיינט צו זאָגען, 
אַז עס איז גענוג, מען זאָל בלויז אויסניסען זייער בלוט און זיי דאַרפען 
ניט האָבען קיין שחיטה, און זיי פלעגען אויפשניידען די צוויי אָדערען 
פון דער דיך ביז דאָס בלוט פלעגט אָפּרינען (גן עדן, ענין שחיטה, פּרק 
י"ב). און ער קאַן פון דעם ניט אַרוסזעהן, אַז די װאָס האָבכען אזוי 
געהאַלטען האָבען אַנגענומען דאָס ואָס רב יצחק בר פּנחס זאָגט, אז 
שחיטה פון עופות איז ניט מן התורה, וויי? עס שטעהט געשריבען ,ושפך", 
הייסט עס, אַז עס איז גענוג מען זאָל בלויז אויסגיסען דאָס בלוט, און 
דאָס קען געטאַן ווערען ניט נאַר דוקא דורך שחיטה (חולין כ"ן). זיי 
האָבען עס נאָר איבערנגעטראָגען אויר אויף חיות, לויט דער קשיה פון דער 
גמרא. ג) זיי האַבען אַנגענומען די דעות פון א יחיד אין תלמוד און 
זיר אויף איהם פארלאָזען, כאָטש אין תלמוד איז זיין דין ניט אָנגענומען 
געװאָרען, װי למש? דאָס װאָס זיי זאָגען, אַז א גוי װאָס האָט זיך מגייר 
געווען צווישען פּסחדראשון און פּסחדשני איז ניט מחויב צו מאַכען דעם 
פּסח-שני (גו-ערן ענין פּסח פּרק ד'), זיי האָבען דאָס גענומען פון תלמור, 
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דעם, דעם ענין פון ,מוקצה"*), און דער מקור זיינער אין פון תלמור. 
ווייל אויך נאַכ'ן תלמוד זיינען די פּירות, װאָס פאַלען ארונטער אום 
שבת אסור צום עסען צוליעב דעם טעם פון מוקצה. און כאָטש זי גיבעו 
אויף דעם אין תלמוד אַן אנדער טעם, איז דאָס בלוין דערפאַר, ווייל זיי 
האָבען די דאָזיגע פּירות געװאָלט אסר'ען אפילו לויט דער שיטה פוו 
דעם, װואָס זאָגט, אז מוקצה איז מותר (ביצה ג', תוספות, דבור המתחיל?ל 
,נזירה") מיר האַכען אַזױ אדום ענטפּלעקט דעם סוד, וועלכען דער קאַ- 
ראַאים האָט געזוכט צו באהאלטען אונטער א מאסקע פון מליצות. ער 
איז אַכער דורכגעפאלען אין זיין פילאָזאָפירען מכח דעם. עס איז אויף 
איהם מקוים געװאָרען דער פּסוק , ברוכ דבכרים לא יחרל פּשע" --- פון 
רערען א סר קען קיין גוטס ניט אַרויסקומען. װאָרום אין יענעם גאנצען 
פּרק געהט ער מיט דער שטה, אַז טראָגען און באַװעגען א זאַך, װואָס איז 
מוקצה איז פאַרבאָטען, היינט װי קען מען זאָגען, אַז דאָס קלייבען איז 
ניט פאַרבאַטען אום שבת, װוי עס קומט אויס פון זיינע רייד, אַז בקויז 
דאָס עסען איז פארבאַטען אָבער דאָס קלייבען איז ערלויבט? דאָס 
קלייבען איז דאָך אוממעגליך אָהן באווענען, און ער זאָגט דאָך, אז דאָס 
באַװעגען פון אַ זאַך, װאָס איז מוקצה אין אסור? ב) זיי נעמען די 
מיינונג, װאָס ווערט אַרױסגעזאַנט אין א , סלקאדאדעתא" (אַ װאָלט איר 
געקענט מיינען), אַ זאַך, װאָס קען אויף דער ערשטער מינוט שיינען צו 
זיין ריכטיג, אַדער אין א קשיא פון תלמוד אלס יסוד צו בויען אויף דעם 
זייערען א בנין. װוי למש? דאָס װאָס זיי האָבען אלע איינשטימיג אַנגע- 
נומען, בלויז מיט קליינע אַפּװײיכונגען, אין דעם ענין פון מקדש זיין א 
פרוי, אַז די קירושין באַדאַרפען פאָרקומען דורך : נאָב, אָפּשריפט און פאר- 
קער (אשכול-הכופר י"א, ע"ג). אוזן כאָטש זייערע ערשטע חכמים, רב יאשיה 
הנשיא, עננ'ס אייניקע?, און רב בנימין האונדי האָבען עס באַקעמפט, צו- 
געבענדיג צו די דריי נאָך אַנדערע זאַכען, האַָבען שוין אָבער זייערע לעצ- 
טע חכמים לאַנג געמאכט די דערקלערונג, אז די אַנדערע זאַכען זיינען 
בלויז א טפל און דער עיקר פון קרושין באַשטעהט אין די דריי זאַכען : 
דורך גאָב, דורך אַן אַפּשריפט, און דורך פאַרקער (גן עדן, סדר נשים, 
פּרק ו'). נון, דעם דין האַבען זיי נענומען פון דער משנה, װאָס זאַנט : 
.ככסף, בשטר ונביאה" --- דורך געלט, דורך א פַּאַפּיר און דורך פאר- 


*) סוקצה -- אָפּגעזונדערט, אָפּגעטיילט, זאַכען, וואָס דער מענש האָט 
זיו פון זיין געדאַנק אַוועקגענומען, ער זאָל זיך מיט זיי באַנוצען --- שאָר 
מען ניט געניסען און האַלטען. 
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זען לעבען און אַנהאלטען רי מעהרסטע דינים און מנהגים, װאָס זיינען 
פון שטענדיג אָן א טיי? פון יהרות געווען. און דעריבער האָבען זיי גע- 
מוזט זוכען זייער רעטונג אין תלמור און פון דאַרטען זוכען הילף פאַר 
זיך. 


עקשנות און 
אויגען-פאַרבלענדעניש, 


און דורך פאַרשיידענע מיטלען האַבען זיי געזוכט צו באַהאַלטען 
דעם פאַקט פון זייער באַנוצען זיר מיט רעם תלמוד: א) איבעראַל? אַוואו 
זיי זיינען נאַכגעגאנגען דעם תלמוד האָבען זיי גערעדט מיט פארשטעלטע 
רייד, כדי עס זאָל ניט זיין קענטיג, אז זיי האָבען גענומען פון איהם 
זיי האָבען איבערגעמאכט דאָס אויסזעהן פון דעם, װאָס זיי האָבען פון 
תלמוד גענומען דורך דעם, װואָס זיי האָבען געענדערט די שפּראך און 
דעם סגנון, אדער דורך דעם, װאָס זיי האָבען עס אין א פארקירצטער 
אָדער פארגרעסערטער פאָרֶם איבערגעגעבען. זיי מאַטערען זיך וואָס 
מעהר ווערטער צו פארלירען און מיט װאָס מעהר מליצות זיך צו באַ- 
נוצען, וועגען ענינים װאָס דער תלמוד פּטר'ט אָב מיט איין װאָרט אדער 
צוויי, װי וועגען דעם ענין, למשל, פון פירוה װאָס פאַלען ארונטער פוז 
בוים אום שבת. ויפיעל מליצות און חקירות דער לעצטער רב אהרן 
(גן ערן, ענין שבת, פּרק י"ט) האָט עס אויסנעבראכט צו באַווייזען זייער 
איסור : ער זאָגט, אז פּירות, װואָס פאַלען ארונטער אום שבת נעמט זיך 
זייער איסור פון דעם מאמר אין דער תורה ,והכינו" --- זיי זאָלען אָנ- 
גרייטען --- און ניט דערפון, װאָס דאָס קלייבען איז פארבאָטען אום שבת, 
נאָר זיי זיינען אסור דערפאר, װואָס אזוי װוי דעם מן האָט השם יתברך 
אַנגענרייט פרייטאג, עס זאָל אויך זיין אויף שכת, אַזױ באַדאַרף דאָס 
אייגענע אויך זיין מיט אלעס, װאָס מען האָט נויטיג אויף שבת. מען בא- 
דארף עס אָנגרייטען פון פריהער צום עסען. און אַזױ װוי די אַראָפּגעפאַ- 
לענע פּירות זיינען דְאָד ניט געווען אָנגעגרייט צום עסען איידער זֵיי זיי- 
נען ארונטערגעפאלען פון בוים, ראריבער זיינען זיי אסור. און די גאַנצע 
אריכות זיינע איז מעהר ניט װי דברי מליצה צו פאַרבלענדען רי אויגען 
פו! אזעלכע מענשען װאָס ווייסען ניט דעם תלמוד. וויי? די יעניגע, װאָס 
ווייסען איהם יא דערזעהען דאָך באלד, אַז ער --- רב אהרן --- מיינט מיט 


10 


מדות צו דרשענען דורך זיי די תורה האַבען זיי גענומען פון תלמוד, און 
אויב די לעצטע האָבען זיך אזוי נוהג געווען, שוין א כל-שכן די ערשטע, 
װאָס זיינען נאָר מעהר נאָך דעם תלמוד נאַכגעגאננען. 

אוייסער די, װאָס הדסי האָט אויסגערעכענט, געפינען מיר נאָך אַנ- 
דערע כללים אין מדרש און אין די דינים, װאָס זיינען בפיריש אין תל?מו 
פאַראן, װאָס -י קראים האָבען זיי אין זייער תורה אַריינגענומען. וי די 
מרה: ה ר יז ה בא ?למ רד ונט, צא 5 6 ר יי וי 
אויסטייטשען א צווייטען און וערט דערווייל אליין אויסנעטייטשט. 
לויט דער מדה האָבען זיי געדרשענט דעם פּסוק כמשפּט הבנות יעשה 
(מבחר משפּטים) און די עהנליכע מדה נעפינען מיר אין מכילתא 
(משפּטים, פּרשה ג'). און די דרשה אין פּסוק ,ווער עס שלאַָנט זיין 
פאָטער און סוטער, זאָל געטויט ווערען" --- מיר הערען ווענען דער 
שטראַף, מיר האָבען אָבער ניט געהערט וועגען פארבאָט. נאַר היות אָבער 
ער איז פאַרזאָגט, ניט צו שלאָגען קיינעם פון די אידען, איז שוין פאַ- 
טער און מוטער אין כלל, (מבחר דאָרטען) און דאָס איז לויט דער מדה : 
מע; שטראַפט ניט באלד, נאָר מען מוז מזהיר זיין פריהער. און דאָס אַלֶעס 
איז גענומען פון דער מכילתא (דאָרטען פ"ה). און א סך כללים פון דינים 
געפינען זיך אין די ספרים פון די קאראַאימען, װאָס זיי האָבען פון תלמור 
גענומען, און מיר וועלען דאָ ברעננען איינינע. תדיר ושאינו תדיר -- 
תדיר קודם (אשכול-הכופר, סימן קע"א, ס"ו, ע"ב) אַ מצוה, װאָס ווערט 
שטענדיג פּראַקטיצירט און אַזאַ װאָס מען באדאַרף נאָר אין געוויסע ציי- 
טעז מקיים זיין --- קומט די ערשטע, ווען עס קומט אויס ביידע צוזאַמען 
מקיים זיין פריהער. אַ לאו װאָס ווערט אַרויפגעדרונגען פון אן עשה --- 
איז גלייר וי אז עשה (מבחר ויקרא). דער װאָס נעמט אויס א תנאי ווע- 
גען א זאך, װאָס שטעהט געשריבען אין דער תורה, איז זיין תנאי בטל, 
(נן עדו ענין נדרים). די פיער כללים פון א תנאי. אַ דאָפּעלטער תנאי 
(אויב יא איז... און אויב ניט...)) דער טייל פון תנאי באַדאַרף זיין פאר 
דער מעשה (די קאָנסעקװוענצען) דער יא פאר דעם ניין (דער פּאָזיטיווער 
טייל פאר דעם נעגאַטיוען), און אַ תנאי, װאָס זאָל קענען אויסגעפיהרט 
ווערען (דאַרטען סדר נשים פּרק ז'). און נאָך פיעלע אַנדערע. האָבען 
מיר נגעזעהן פון דעם אלעם, אז אויב אפילו עס זיינען זיי אפשר געניגענר 
געווען די פּשטים פון זייערע אויסגעטראכטע פּרושים צו ערקלערען דעם 
תנ"ך לויט זייער דרך נאָר, האַבען זיי אַבער ניט געקענט מיסד זיין א דת 
וועלכער זאָל קענען צופריעדען שטעלען די אָנהענגער זייערע און באַפרי- 
דיגען זיי אין אלעם, װאָס זיי האַכען נויטיג געהאט אין זייער רעליניע- 
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אַ טייל און עס פאַרשטעהט זיר אַלעס אונטער דעם, די אַכּטצעהנטע מדה 
פון רבי אליעזר. כ"ב). עטװאָס, װאָס באַציהט זיך אויף דעם און אויף 
יענעם*). די ניינצעהנטע מדה פון רבי אליעזר. כ"ג) דרך קצרה, די תורה 
לאָזט דורך אן אות, א װאָרט אָדער כדי צו פאַסען זיך קורץ. די ניינטע 
מדה פוז ר"א. כ"ד). צוויי פּסוקים, װאָס לייקענען אִפּ איינער דעם צוויי- 
טען (ס"ו, ע"ג) (געפינט מען א דריטען, װאָס גלייכט זיי אויס). כ"ה). 
דאָס איבערדרעהען און איבערשטעלען די ווערטער פון זייער פּלאץ אויף 
אַן אנדער פּלאץ, און דאָס איז די איין און דרייסיגסטע מדה פון ר"א, 
און דארטען הייסט זי מוקדם (אַ זאַך, װאָס שטעהט פריהער) שהוא מאוחר 
בענין (װאָס אין ענין צו וועלכען ער באלאנגט אין ער א שפּעטעריגער 
(ס"ז, ע"א). כ"ו),. פון א משל. אויסטייטשען בדרך משל, ניט נעמען די 
ווערטער און בוכשטעבליכען זין, די זיבען און צװואַנציגסטע מדה פון רבי 
אליעזר (ס"ז, ע"ב). כ"ז) יש אם למקרא ויש אם למסורת,**) מען באַדאַרף 
דרשענען לויט דעם, װוי דאָס װאָרט ווערט נעלייענט און לויט דעם, וי 
די טראַדיציע ניט עס איבער --- לויט דעם װי עס איז געשריבען, כ"ח) 
את לרבות***) (ס"ח, ע"ג) דאָס װאָרט את קומט אַרייננעמען נאָך זאַכען 
אויסער די, װאָס ווערען דערמאַנט. כ"ט), אך ורק ומן למעט****, זיי קו- 
מען אויסשליסען עטװאָס פון די זאַכען, װאָס ווערען בפירוש ניט אויס- 
נעש?אפען. 0); כל. קרבות (קע"ג; פ"ה, ע"ר). 

האָבען מיר געזעהן פון דיזע אלע זאכען, אז דעם עיקר פון זייערע 


י*) אור זרוע לצדיק ולישרי לב שמחה. א ליכטיגקייט איז פארשפּריוט 
פאר דעם צדיק און פון די מענשען מיט עהרליכע הערצער --- פרייד. איז די 
ליכטיגקייט ניט נאָר פאר די צדיקים, נאָר אויך פאר די ישרי לב, און די שמחה 
איז אויך ניט נאָר פאר די לעצטע, נאָר אויך פאר דו ערשטע. 

**) פיעלע ווערטער אין תנ"ך איז אָדער קען זיין זייער קרו אַנדערש, 
וי זייער כתיב. זיי ווערען געלייענט (קרי) אָדער קענען געלייענט ווערען 
אנדערש, װוי זיי זיינען געשריבען (כתיב). 

***') ה' פקד שרה. און גאָט האָט זיך דערמאָנט אין שרה. דערפון 
װאָס שטעהט ניט פּקה שרה, נאָר פּקד את שרה, לערנען מיר, אַז ניט נאָר שרה 
אליין אין געהאָלפען געװאָרען, נאָר אלע עקוות פון איהר דור זיינען צוזא- 
מען מיט איהר געהאָלפען געװאָרען. 

****) וישאר אך נח. און נאָר נה איז איבערגעבליבען. פאַרװאָס שטעהט 
ניט וישאר נת, נאָר וישאר אך נחת צו ווייזען אונו, אז אויך נת איז ניט 
אינגאַנצען געבליבען. ער איז אן אָפּגעשװאַכטער און קראנקער פון דער תבה 
ארויס. 
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ווערט זי אָנגערופען פון א זאך, װאָס טייטשט אויס דער חבר זיינעם*) 
(דאָרטען ס"ה, ע"ר). ט"ז). אַ זאַך, ואס איז געווען אין כלל, און איז 
אויסגעטיילט געװאָרען פון כל? צו לע רנען עטװאָס וועגען זיך אַליין**), 
און דאָס איז די פיער און צוואנציגסטע מדה פון רבי אליעזר (דאָרטעו 
ס"ו, ע"א). י"ז). א זאַר, וואס איז געווען אין כל? און איז אויסגעטיילט 

געװאַרען צו לערנען עטװאָס בנוגע זיין הבר""*), און דאָס איז די פינף 
און צוואנציגסטע מדה פון רבי אליעזר (אויר דאָס דאָרטען). י"ח) א בנין 
אב"***) פון איין פּסוק. י"ט) אַ בנין אב פון צוויי פּסוקים (דאַרטען קע"א, 
טיית ער כ) אַ זאַך, װאָס ווערט פאַרנלייכט אין דער תורה צו צוויי 
אנדערע געגענשטענדע און דו באַדארפסט איהם צושרייבען נאַר די 
מעלות פון זיי ביירען**7**), און דאָס איז די איין און צװאַנצינסטע מדה 
פון רבי אליעזר. כ"א) *****6) אַ זאַך, װאָס איז געזאָגט געװאָרען נאָר אין 


*) למשל, קרוב ה' לכל קוראיו, לכל אשר יקראוהו באמת. גאָט איו נאָ- 
הענט צו אלע, װאָס רופען צו איהם. צו די אלע, װאָס רופען איהם באמת. די 
צווייטע הוספה ערקלערט דעם כלל, אז נאָר צו די, װאָס רופען איהם באמת איז 
ער נאָהענט, אָבער נים צו אנדערע. 

**) וישלח יהושע לראות את הארץ ואת יריחו. און יהושע האָט געשיקט 
אויסצוקוקען דאָס לאַנד און יריחו. 'יריחו איז דאָ אויסגעטיילט געווארען צו 
ווייזען, אז זי באַשטעהט אנטקעגען דעם גאַנצען לאַנד. 

***) לא תקח כופר לנפש רוצח. זאָלסט ניט נעמען קיין אויסלייז געלט 
ביי א רוצח. וװאָס איז דאָס אויסגעטיילט א רוצח צו ווייזען אַז פאַר אַ צאָן אָדער 
א אויג מעג מען יאַ נעמען אויסלייז געלט. 

****) דער הויפט בנין, דער יכוד אויף וועלכען איך שטעל איבעראַל, אויף 
איין פּלאין ווערט דייטליך ערקלערט דער אינהאַלט פון א געוויסען באגריף און 
פון דאָרטען לערנען מיר אויף אלע אנדערע שטעלען וואו ער איז ניט דייטליך 
ערקלערט. למשל, אין איין פּלאץ שטעהט עניתי בצום. איך האָב מיך געפיו- 
גיגט מיט פאסטען. לערנען מיר דערפון, אז אומעטום וואו עס שטעהט אין דער 
תורה תענו את נפשותיכם, מיינט עס, אז מען זאָל פאַסטען. 

*****) צדיק כתמו יפרח כארץ בלבנון ישגא. דער צדיק וועט בליען וי אַ 
טייטעלבוים און װווי א צעדערבוים אין לבנון װועט ער זיך גרויסען. איך 
װאָלט געקענט מיינען, אזוי װוי דער תמר האָט קיין שאָטען ניט און מען מאַכט 
פון איהם קיין כלים ניט, אזוו וועלען אויך די צדיקים זיין, שטעהט דערפאר 
כארז, אזוו װוי דער ארז האָט דאָס אלעס, אזוי וועלען אויך די צדיקים דאָס 
אלעס האָבען. װאָלט איך געקענט מיינען, װוי א ארז, װאָס גיט קיין פּירות ניט 
ארויס, װועט דער צדיק זיין -- שטעהט דערפאר אויך כתמר. 

******) אל תגול דל, כי דל חוא. זאָלסט ניט באגזלענען דעם אָרימאַן, ווארום 
ער איו אן אָרימאן. מעג מען דען א רייכען יא באגולענען. ער האָט אָבער 
געזאָגט, דל ווייל דער שטייגער איז, אן אָרימאן זאָל באגזלט ווערען. 
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האַבען שוין געזאָגט, װאָס די קראים האָבען פאַרשטאַנען אין גדר פון היקש. 
זיי האָבען אריינגענומען אין דעם יעדען מיזדפארגלייכונג צווישען איין זאַר 
און דער צווייטער ד). די מדה פון סמוכים. צוויי ענינים, װאָס שטעהען 
איינער נעכען צווייטען ה). דבר הלמר מענינו, א זאך, װאָס ווערט 
אָפּגעלערענט פון דעם ענין אין וועלכען עס רעדט זיך װעגען דעם ). 
דבר הלמד מסופו, אַ זאַך, װאָס װוערט אָפּנגעלערענט פון סוף פון ענין 
(סימן קס"ח, פ"ג ע"ד) ז). א זאַך, װאָס װוערט ניט גענוג ערקלערט 
אויף זיין פּלאץ און ווערט ערקלערט אויף אַן אַנדער פּלאַץ (סימן קס"ח, 
יו ע"א) און דאָס איז רי מדה פון רבי אליעזר, 5 זוהן פון רבי יוסי 
נלילי (דאַרטען, ס"ד, ע"א) ח) אַ ,מה מצינו"?) ניט מעהר, דער הדסי 
רופט איהם נזרה שוה און רב סה? האָט איהם גערופען , הפּוך", און 
דער נאַמען פון הדסי איז גענומען פון דער משנה. װאָרים איין מאָל 
ווערט דער מה מצינו אויך אין דער משנה, נזירה שוה נגערופען (ביצה י"ב) 
8). די לבא סן הַדיך להיות ככידון (קס"ט, פ"הג ע"א). עס' איז 
גענונ פאר דער זאך, װאָס ווערט אָפּגעלערענט פון אן אנדער זאַך זי זאָל 
נאָר װוי זי זיין און ניט מעהר שטאַרקער פון איהר"*) י). פון א בלל 
און א פרט ייא), פון.א פרט און א כלל י"ב), ‏ כל? ופרט ‏ וכלל י"נ). 
2 כל?, װאָס באדארף האָבען דעם פּרט און דער פּרט, װאָס באדאַרף 
אָבען דעם כלל (כ"ה, ע"ב) זיי זאַלען ערקלערען איינער דעם צווייטען 
2 א זאַך, װאָס איז געווען אין כל? און אין ארויסגענומען נגעואָ- 
רע; פון איהם, קומט ער אונז לערנען ניט נאָר וועגען זיך אליין, נאָר ווע- 
גען דעם גאנצען כלל?-+). ט"ו) אַ זאַך, װאָס איז געווען אין כל? און 
איז אויסגעטיילט געװאָרען צו רעדען וועגען א נייער זאַך (דאָרטען, ק"ע, 
ס"ה, ע"ג), א זאַך, װאָס ערקלערט אביסעל פון דעם ענין, ערקלערט זי 
אויך דעם גאַנצען כלל. און דאָס איז די דריי און צװאַנציגסטע מדה פון 
די מדות פון רבי אליעזר דער זוהן פון רבי יוסי הגלילי, און דאָרטען 


*) אנאלאָגיען ציהען. אזוי װוי מיר געפינען (מה מצינו) אז אין יענעם 
פאַל איז אזוי, אזוי מוז אויך זיין אין דעם פאַל, װאָס איז עהנליך צום ערש- 
טען. 

**) פריער ווערט ארומגערעדט אן ענין בדרך כלל און נאָכדעם בדרך פּרט. 

***) למשל קול ה' יחיל מדבר, יחיל ה' מדבר קדש. גאָט'ס קול מאַכט 
ציטערען די מדבר, גאָט מאַכט ציטערען מדבר קדש,. איז דאָ אויסגעטיילט 
געװאָרען אַ פּרט נאָך דעם כלל צואוייוען, אַז אַלע מדבריות ציטערען 
פון גאָט'ס קול. ווארום, אז די מדבר קדש ציטערט, ציטערען די אלע איבעריגע 
שוין אודאו. 
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און אַנגענומען פון אַ;עכען, זאַנדערען ער האָט זיי מחרש נעווען אוו 
פעסטגעשטעלט. זיי זיינען געווען פאנאַנדערגעװואַרפען אין פארשיירענע 
פפרים און נאָכדעם, װוי ער האָט זיך פארטיפט אין די פאַרשײירענע 
ספרי-מצוות, און אין די קאמענטאָריען, װאָס געפינעז זיר דאָרטען, און אין 
די ספרים 6 די קענער פון שפּראַך, האָט ער זיי אלע צונויפגענומען 
און האָט אויך פילעס צוגענעבען צו זיי --- מעהר וויפיעל ער האָט גע- 
פונען אין דרי ספרים. ‏ עס איז אָבער ווירקליך צו באַוואונדערען דעם 
דאָזיגען קאַראַאים, װאָס איז אזוי אויפגעציטערט געװאָרען פון רב 
ישמעאל'ס און רב אליעזר'ס מדות, און דאָר האָט ער געהאַט די חוצפּה 
און אומפארשעהמטקייט צו בריינגען אויפ'ן זעלבען פּלאַץ און אין זעל- 
בען מאַמענט איין און דרייסיג מדות פון די דאַזינע תנאים (א) און באַ- 
נוצען זיר מיט זיי, װוי מיט זיינע אייגענע. זיין קרומקעפּיגקייט װוי אויך 
זיין וואונש צוֹ פארפיהרען מענשען בריינגען איהם דערצו צו געבען 
מאַנכע פון די מדות נייע נעמען, אָבער דער אונטערשיידר אין נאַמען 
מאַכט נאָך אַלץ ניט קיין אונטערשייד אין זייער באַדייטונג. 

און אָט זיינען די כללים װאָס ער האָט גענומען פון תלמור און 
זאָגט אז זיי זיינען קאראאימישע כללים 

א) סל וחומר*) און דער קראי ר" משה בשייצי (מטה אלהים, כתב 
יר ט"ז ע"א ביי גרעץ פינפטער טייל 800) ברענגט אין נאַמען פון ענן, 
אזן ער האָט געזאָגט אויף דער מדה (כל?) פון קל? וחומר, אז עס איו 
אן אמת'ער אופן און ער האָט אָפּנעלערענט ערות בת (אז א טאַכטער 
זאָל זיין פארבאָטען) דורך א ק? וחומר פון זיין טאַכטערס טאַכטער, 
(וועלכע איז בפירוש פֿאַרבאַטען אין דער תורה) און וי אביי אין 
תלמוד (פנהדרין ע"ו) ב). גזירה שוה"*) ג) די מדה פון היקש, און מיר 


*) אַ טיידאָך, מיידאָך, אַז דאָס טאָר מען ניט, אַ פּשיטא שו'ן... 

**) טען לערנט אָב די באדייטונג פון ווערטער װאָס זיינען אין צווייפעל 
פון אנדערע, װאָס זיי זיינען מיט זיי פון איין גורה (שניט, געבוי). די גמרא 
זאָגט, אז גאָט האָט אָבגעשטעלט דעם גאַנג פון דער זון און לבנת ניט נאָר פאר 
יהושע'ן, װי עס שטעהט געשריבען אין ספר 'יהושע, נאָר אויך פאר משה'ן, 
הגם עס דערצעהלט זיך ניט אין ערגעץ וועגען דעם. זי דרינגט ארויס אויף 
פאָלגענדען אופן ; ביי יהושע'ן שטעהט ;היום הז א ח 9 גדלך" (היינטיגען 
טאָג וועל איך אָנהויבען דיך גרויס מאַבען) און ביי משה'ן שטעהט אויך ,חיום 
הזה א ח 9 תת פחדך" (חיינטיגען טאָג וועל איך אָנהויבען דיין מורא וואַר- 
פען) לערען איך אחל פון אחל, אַזוי ווי 'הושע'ן האָט ער גרויס געמאַכט דורך 
דעם, וואָס ער האָט פאַר איחם זון און לבנח אָבגעשטעלט, אַזוי האָט ער אויך 
כשת'ן דורך- דעם גרויס געמאַכט, 
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אַכטעס קאַפּיטעל. 


די מדות און כללים, מיט וועלכע די קראים האָבען זיך באנוצט אין 
זייער פּאָרשען די תורה און זייערע אויף דעם פּראָסטען 
פּשט באַגרינדעטע פּירושים. 


אומדאַנקבאַרע תלמידים. 


מיט זייער גאַנצער געגנערשאפט צו דער משנה און תלמור און מיט 
אלע זלזולים, װאָס זיי האָבען געשימפּפט די דרושים זייערע אויף רער 
תורה, האַבען זיי אבער דאָך ניט געקאַנט אָפּלײיקענען, אז זיי זיינען 
תלמידים פון תלמוד, און אַז פון איהם האָבען זיי גענומען זייערע מעהרס- 
טע לעהרען, און אויף זיי פּאַסט זיר זעהר גוט דאָס אלטע שפּירכּװאָרט : 
זאַלסט ניט שפּייען אין ברונען פון וועלכען דו האָסט געטרונקען וואַסער. און 
מיר וועלעז ניט איבערטרייבען, ווען מיר וועלען באַהױפּטען, אַז אַלע קאַ- 
ראַאימען, פון די ערשטע ביז די לעצטע, האָבען געמוזט אַנקוּמען צום 
תלמוד, און ווען ניט דֶער תלמוד װואָלטען זיי זייער רת ניט געקענט 
גרינדען. מיר זעהען גלייך איין פון זייערע אייגענע רייר, או כאַטש 
זיי האַָבען געמאַכט חוזק פון די מדות און כללים פון תלמור, האָבען זיי 
זיר דאָך גאַר אין א גרויסער מאָס באַנוצט מיט זיי. , מיין נשמה איז 
ערשטוינט אין מיין גוף, זאַגט דער הדסי (אשכול הכופר, סימן ע"ג), און 
מיינע געדאַנקען זיינען אויפגעציטערט איבער די דאַזיגע מדות ואָס ריינע 
פיהרער האָבען מפרש געווען". ער מיינט מיט דעם רב ישמעאלן און 
רב אליעזר דעם זוהן פון רבי יוסי הגלילי און אין פאָרצוג צו זייערע 
מדות שטעלט ער אוועק די מדות פון די קאַראַאימען. און ואס זיינען זי 
די דאַזיגע מדות ? נון, ער רעכענט אויס ביז אַכציג מדות אין צאָל 
װאָס דער יסוד פון גרעסטען טייל פון זיי איז אין דקרוס פון רער שפּראך, 
און זאגט אליין אויף זיך עדות, אַז די אלע מדות זיינען ניט באשטימט 
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גען געסומעז נאַך זיי און אויפגעוויזען אז זייער וועג און האַנדלונג איז 
ניט מן התורה און זיי מבטל געווען -- קומט דאָך אויס, אז די בעלי- 
חרכוב האָבען עובר געווען אויף , בל-תוסיף". און עס איז איבעריג צִוֹ 
בריינגען נאָר מעהרערע ראיות, וויי?ל אזוי אין עס איבערא? אין זייערע 
מיינונגסדפארשיידענהייטען. און דאָס איז אַלְץ צוליעב דעם ווייל יערען 
איינעם איז ערלויבט צו טאַן װאָס זיין האַרץ געלוסט און מאַנ אויס- 
טייטשען די תורה װוי ער פארשטעהט, אוּן קיינער איז ניט מחויב אויס- 
צוהערען דעם צווייטענ'ס מיינונג אפילו ווען זיי זיינען די מערהייט. 
און ווירקליך די פאַלגען װאָס זיינען ארויפנעקומען פון דעם דאָזיגען 
יסור האָנען געמאַכט אן איבערקערעניש אין די דינים פון אסור והיתר 
און געבראכט צו אַזאַ חומרא וועלכע דאָס גרעסטע טייל פון פאלק האָט 
עס ניט געסענט אריבער טראָגען, וויי? אזוי גוט װי זיי האָבען מבטל 
געווען דעם ענין פון נאַכגעהן נאָך דער מערהייט אין מיינונגס-פאַרשיי- 
רענהייטען א זיי עס אויך מבטל געווען אִין אלגעמיין. אזוי למשל : 
אויב עס האָט זיר פארמישט א מאכל-אסור אין א מאכ?-היתר, איז דער 
דין אז אלץ איז אסור כאָטש די מערהייט איז מותר. דאָס איינענע, 
ווען א בכור איז אַרײינגעפאַלען אין א גאַנצע טשערעדע --- ווערען אלע 
קודש (גז ערן, ענין שחיטה פ"כב און אדרת דארטען פכ"ז). און ביי נבלה, 
אויב עס האָט זיך פון איהר פלייש אויסנעמישט מיט וויפיע? עס זאָל 
ניט זיין אנרערע פליישען אין אלעס אסור מן התורה (גן עדן דאַרטען, 
פּרק י"ז). און מיט'ן כח פון דיזע אלע יסודות זיינען זיי ארויס אין קרינ 
מיט דער תורה שבעל- אמת, די געצייג פאר זייער ארבייט האַבען 
ניט זיי מיט זייער אי חכמה געשאַפען, ווייל מיר זיינען ניט גע- 
נאַרט צו דיינקען, אז ענן מיט אלע 6 אנהיינגער זיינען געווען אָט 
יענע מענשען װאָס האַבען פארמאַנט חכמה, פאַרשטאַנד און וויסען, אי 
דער נויטיגער געהעריגער מאָס, װאָס פאַדערט זיך פאר א גרינדער פון 
אדת און פאר א מענשען, װאָס װויל צואווארפען א בנין, וועלכען טויזענ- 
טער ארכיטעקטעז האָבען געבויט מיט פלייס און מיט קענטשאַפּט העכער 
טויזענט יאַהר צייט. זיי האַבען די געצייג פאר זייער אַרבײיט גענומען 
פון אָט יענעם קווא? וועלכען זיי האָבען אַזױ געהאַסט, פון אָט יענעם 
קװאַל, זאָס זיי האָבען אַזױ נעלעסטערט, געשימפּפט און געשמוצט, או 
דאָס איז --- פון תלמוד. 


יי 
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זיר באפרייט פון דער פארפליכטונג פון דער מינדערחייט צו דער מער- 
הייט און פארניכטעט אזוי אַרום אָט יענעם גרויסען עיקר פון געזעץ- 
ענטשיידונג װאָס איז אַנגענומען ביי אלע פעלקער און לענדער, און האַ- 
בען זיר געשטעלט אויסער דער אַנגענומענער פיהרונג פון דער נאַנצער 
וועלט. דיזער 2ל? זייערער האָט ווירקליך אַרויפגעלענט א שטעמפּעל 
פון ווילדקייט אויף זייער גאַנצער תורה און געגנערשאפט צו די רבנים. 
איינע פון זייערע הױיפּט טענות איז געווען, אז דער תלמוד איז אָפטמאָל 
א צוגעבונג צו דער תורה און אָפטמאָל א פארמינדערונג, די תורה האָט 
דאַך אַנגעזאַגט, , איהר זאָלט ניט צוגעבען און ניט ארונטערנעמען* --- 
אָבער זיי פיהרען זיך אַנדערש, װאָרום דאָס אַלץ װאָס. זיי האָבען אויסגע- 
פאָרשׂט און אויסגעבעסערט נעמט זיך דערפון װאָס זיי שטיצען זיך אויף 
זייער פאַרשונג אין דער תורה און אין זייער פארשטעהן די כונות פון 
דער תורה. לויט דיזען כל? אבער, וועגען וועלכען מיר האָבען אויבען 
גערערט, איז דאָך אָבער אויך זייער פאַרשען אין דער תורה און די שלו- 
סען, וואס זיי ציהען פון זיי ארויס ניט פריי אינגאנצען פון דער דאָזיגער 
טענה. אמת, יעדער איינער פון זיי קען זיך האַלטען, אַז דאָס װאָס ער 
האָט אַרויסגעצױיגע; פון זיינע פאַרשוננען אין דער תורה איז די ריכטיגע 
כונה פון דער תורה און ער האָט גאָר ניט צוגעגעבען אָדער אַרונטערגע- 
ומען --- אָבער ווען מיר קוקען זיך צו צו זייערע פארשיידענע פּירושים 
װאָס זונדערען זיך אִפּ איינע פון די אנדערע, איינער איז מתיר און 
דער צווייטער אסר'ט, איינער איז מחמיר און דער צווייטער אין מקיל, 
זעהען מיר, אז סוף כ? סוף קומען אויך זיי צו צום זעלבען , און אויך 
אייניגע פון זיי מוזען באשולדיגט ווערען אין דעם, אין וועלכען זיי בא- 
שולדיגען די רבנים. לויט דיזען כ?? מוזען זייערע חכמים אָפּטמאָל ער- 
קלערען איינער דעם צווייטען אלס איבערטרעטער פון פארבאָט: , זאלסט 
ניט צונעבען און אראָפּנעמען", למשל, די צאָהל פון די ,עריות", װאָס 
ענן האָט אויסגערעכענט איז פיע? וועניגער פון דער צאָל, װאָס די שפּע- 
טערינע האַבען פעסטנעשטעלט, ווייל די שפּעטערינע האָבען צונעגעבען 
נאָר פארבאָטען ערקלערענדיג, אן 2 זייער פאָרשונג און אויסטייט- 
שונג פון דער תורה האָבען זיי פון איהר די דאַזיגע פארבאַטען ארויס- 
געדרונגען אח זיי באַדאַרפען באַטראַכט ווערען גלייך װוי די תורה װאַלט 
וועגען זיי בפירוש גערעדט. קומט דאָר אויס לויט זייער מיינונג, אז ענן 
האָט אראַפּנענומען פיעלע פון די הייראַטס-פאַרבאָטען און עובר געווען 
אויף ,לא תגרע". און די ,, בעלי-הרכוב", וועלכע האַבען געמאַכט צופיעל 
פאַרבאָטען דורך זייערע רכובים און רב יוסף הרואה און רב ישועה זיי" 


109 


כאָטש זיי זיינען די מאיאָריטעט. און נסי בן נח זאָגט פאַלגענדעס איז 
זיין הקדמה צום ספר ,הפלס" (לקוטי קדמוניות מ"א) ,דער וועג און 
די האַנדלונגען און די שטרעבונגען פון דעם דאָזיגען ספר זיינען צו דער- 
קלערען די וועגען פון גאָט, אױיסצוראָטען די נאַרישקײיטען... אַן מען זאָל 
זיר ניט האַלטען אַן דער מערהייט". און רב סהל שרייבט אין זיין שטראַף- 
בריף (נספחות 88): , און װי אזוי קען מען זיך אין אַלץ האַלטען אַן 
דער מערהייט, די תורה האָט דאָר געזאָגט, זאָלסט ניט געהן נאָך די מעה- 
רערע... צו באַנעהן שלעכטס". און דער הדסי זאָגט (אשכול? הכופר, נ"ז, 
ע"ד) ווי אזוי קען זיך אונז שיקען צו זאָגען אז דער דין איז ניט װי 
דער זאָגט נאַר װוי יענער, ווען מיר האָבען ניט אויף דעם קיין ראיה פון 
דער תורה". און ער זאָגט ווייטער: , און עס שטעהט געשריבען, זאלסט 
ניט געהן נאָר די מעהרערע שלעכטס צו טאָן, דאָס הייסט, זאָלסט זיך 
ניט פאַרלאַזען אויף פרעמדע מיינוננען, נאָר דו זאַלסט האַנדלען לויט 
דיין אייגענער ריכטיגער מיינונג" (ס"ו, ע"ד). און רב משה בשייצי 
שרייבט אין זיין ספר , מטה אלהים" (דברים י' ע"א) , דערפאַר װאָס די 
תלמידים פון בית-הל? זיינען נגעווען די מעהרהייט איז איבעראל נעשלאָסען 
געװאָרען דער דין װוי זיי האָבען געהאַלטען צוליעב דעם פּסוק ,אחרי 
רבים להטות", זאַלסט נאַכגעהן דער מערהייט, און אויףה דעם האָט שלמה 
המלד אנגעוואונקען , טוב ילֵר מסכן וחכם ממלך זקן וכסיל", בעסער א 
קינד װואָס איז אַרעם אָבער קלוג איידער אן אלטער קעניג און א נאַר, אוו 
ס'איז מיר א וואונדער װאָס זיי האָבען פארגעסעז דעם פּסוק, איהר זאָלט 
ניט נאַכגעהן נאָך דער מעהרהייט שלעכטס צו טאַן. און איינער פון 
זייערע לעצטע חכמים, דער פאַרפאסער פון ספר , לבוש-מלכות" (נייבוי- 
ער'ס אויסגאבע, זייט 40) שרייבט: און די חז"ל, איך מיין די קראים 
האָבען געזאגט, אז דער אמת איז ניט אמת צוליעב דעם, וװואָס דרי מער- 
הייט האלט זיך אין איהם, װאָרים ‏ עס קען זיך אַמאֵ? נע- 
פינען אַן איינציגער מענש, װאָס זאָל אריבערוואוינען דעם כל5 
אין זיין פאַרשטעהן דעם אמת און אין זיין שטרעכען צו איהם. 
אָבער זייער כל?? (פון די רבנים װאָס האַלטען זיר אַן דער מערהייט) אַפּ- 
צולייקענען דעם אמת, נעמט זיך דערפון, װאָס זיי יאָגען זיך נאָר מאַכט 
און הערשאַפט. סיר זעהען אלזא אז דער דאָזינער כל? ציהט זיך דורך 
אלע שריפטען פון די ערשטע אַזױ גוט װוי פון די לעצטע קאַראַאימען, און 
זיי אלע האָבען איינשטימיג באַשלאָסען אזן מען באַדאַרף ניט נאַכגעהן 
נאָךר דעם רוב דיעות נאַר נאָךר דעם איבערווענען פון שכל. דורך דעם 
האָבען זיי די אלע קייטען פון , מוז" פון זוד אראָפּגעװאָרפען און האָבען 
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דער װאָס װעט ניט קומען אין די דריי טעג װועט זיין פאַרמעגען קאַנ- 
פיסקירט ווערען" --- װאָס דאָס הייסט, אַז װאָס בית-דין איז מפקיר אין 
הפקר. זעהען סיר ראָך, אז זיי האָבען געמאַכט נזירות און געשטעלט 
תקנות --- צום גונסטען פון פאלק און געזעץ און האָבען זיך ניט אָפּגע- 
שטעלט פאר דער אזהרה פון ,לא תוסיף" ? אמת, די קאַראַאימען בא- 
הױפּטען, אז לויט זייער שטה, איז אַלץ װאָס איז געשריבען אין די היי- 
ליגע שריפטען אזוי נוט װי עס איז געשריבען אין דער תורה גופא. נו, 
וועלען מיר זיי שוין נאַכגעבען אין דעם. לערנען מיר דאָך פון די הייליגע 
שריפטען אלענפאלס, אז זיי האָבען מכטל געווען דעם ,בל-תוסיף" מאַכענ- 
דיג נייע גזירות און תקנות אויף צו מחזק זיין רעם דת און האַבען צו- 
גענעבען זאַכען, אויף וועלכע עס אין קיין רמן ניטאַ אין דער תורה. 
היינט אויב די קאַראַאימען האַבען פאר זייער יעדע איינציגע נאַרישקייט 
געקענט געפינען א פּסוק פון די נביאים און כתובים, טאַ פאר װאָס 
האָבען זיי פון די נביאים זיך ניט געלערענט, אז תקנות און נזירות געהען 
ניט ארונטער אונטערען כל? פון ,ב? תוסיף" ? ניט אנדערש, אז זייער 
ענגהערציגקייט האָט זיי ניט דערלאַזען דערצו (י). 


דער יחיד באַדאַרף ניט אין זיינע 
מיינונגען דעם רבים זיין 
אונטערגעוואָרפען. 


דער ניינטער יסוד אי : אז מען דארף איבערגעבען די תורה אין די 
הענט פון יעדען איינציגען מענשען, און יעדער חכם האָט דאָס רעכט צו 
לערנען לויט װי ער פאַרשטעהט דעם פּסוק. ער קען נאַכגעהן נאָר דעם 
פּשט פוז דער תורה, װאָס ער באַטראַכט פאר אן אמת'ען ווען די מעהר- 
סטע חכמים אפילו האַלטען אַנדערש. אין דעם ווייכען זיי אִפּ דערפון 
װואָס די חכמי-התלמור האָבען געלערענט, אַז מען דאַרף נאַכגעהן נאָר דעם 
רוב-דעות, װוי עס שטעהט אין פּסוק ,אחרי רבים להטות", מען זאָל זיך 
האַלטען אין דער מערהייט. זיי האָבען אַנגענומען, אַן מען געהט ניט 
נאָר נאָר דער מערהייט. דער דאַזינער כל? איז געווען פאר זיי זעהר 
וויכטיג, ווייל ווען זיי װאָלטען געהאַלטען פון תלמור'ישען כלל, װאָלט 
זייער נלויבען אפילו צו קיין אַנפּאַנג ניט געקענט קומען, וויי? זיי זיינען 
געווען די מינאָריטעט. און דעריבער האַבען שוין די ערשטע קאַראַאי- 
מען באַשלאָסען, אַז אַ מענש איז ניט באַגרעניצט אין זיין פאָרשען און 
ער איז זיך ניט מחוייב צו האלטען אין די רייד פון זיינע פאַרגיינגער, 
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צוגעגעבען זייער טפשות, ווייל ניט נאַר האָבען זיי ניט אריינגעדרונגען 
אין זין פון פּסוק (דברים י"ג), נאָר זיי האָבען פּשוט ניט פאַרשטאַנען 
גוט גענוג די דעה פון די חכמי התלמוד. דער איינפאַכער זין פון פּסוק 
,זאָלסט צו דעם ניט צונעבען און ניט ארונטערנעמען פון דעם", ד.ה. 
צו דעם און פון דעם װאָס גאָט האָט באפוילען, מיינט: דו זאַלסט ניט 
צוגעבען עפּעס װאָס איך האָב ניט באפוילען און עס פאַררעכענען פאַר 
מיין באַפעל, און דו זאָלסט ניט ארונטערנעמען פון דעם װאָס איך האָב 
יאַ באַפױלען און עס פאַררעכענען, אַז איך האָב ניט באַפױלען. רער 
דאָזיגער מיין איז קלאַר פון דעם װאָס דער דאָזינער פּסוק געפינט זיר 
צווישען די צוויי פּרשיות װאָס ריידען וועגען געצענדיענסט. די ערשטע 
פּרשה איז אין זין פון צוגעבען, פון מאמר : , און איך װועל אויך טאַן 
אַזױ", דאָס הייסט, אין מיין עבודה צו נאָט, און די פּרשה װאָס געהט 
נאַכ'ן פּסוק איז אין זין פון ארונטערנעמען, וויי? זי ענטהאַלט דאָס פאר- 
פיהרט ווערען פון נאָטעס-דינסט דורך אַ פאַלשען נביא, און דאָס אין 
פארמינערונג. און פון דעם לערנען מיר די הויפּט-כונה פון די דאָזינע 
אזהרות אויף אן אנדער פּלאַץ (דברים ד') , איהר זאָלט ניט פארמערען 
אויף דעם און איהר זאַָלט ניט מינערען פון דעם צו היטען דעם באפעהל 
פון אייער גאָט װי איך באפעל אייך". אויך דאַרט דערקלערט ער די 
אזהרה דערמיט, װאָס ער דערמאַנט די מעשה פון בעל-פּעור. דערפון 
אורטיילען מיר, אז נאָר דאַן הייסט עובר זיין אויף בל תוסיף, נאָר ווען 
מען לענט עפּעס צו צו די מצוות אין גאָט'ס נאַמען, און עובר זיין אויף 
בל תגרע הייסט אויך נאָר דאַן, ווען מען נעהמט ארונטער א סמצוה 
און מען זאָגט אַז גאָט האָט אזוי ניט באפוילען. איצטער פרעגט זיר 
ווער אלזא האָט עובר געווען אוים'ן כלל פון לא תוסיף: צי די רבנים 
װאָס האַבען צוגעגעבען , שניות", די צווייטע קאטעגאָריע פון פארוואנ- 
דעטע פרויען, װאָס זיינען פאַרבאַטען צו מענער: זיי זאָגען דאָך אליין, 
אַז עס איז ניט מן התורה נאַר מדברי-סופרים, האַבען זיי דאַך צו די 
רייד פון דער תורח נאַר ניט צונעגעבען. אָדער די קאַראַאימען װאָס 
האַכען ממציא געווען אזוי פיעל פארבאָטען אין דיזער הינזיכט דורר 
פילע היקשים און רכוכים ואָס זיינען אזוי ווייט פון געזעץ פון דער 
תורה, און באהויפּטען אז דאָס אַלְץ האָט גאָט אָנגעזאָגט, ווען עס איז ניט 
ריכטיג. לויט זייער מיינוננ נאָך, װי וועלען מיר פאַרענטפערען דעם 
פּסוק אין נחמיה (י' 175) .. און מיר האַבען גענומען אויה זיך די מצוה 
צו געבען אַ דריטעל שק? יעדען יאַהר". און ווייטער: (ל"ה) ,און מיר 
האָבען געװואַדפען נורל אויפ'ן קרבן-העצים". און דער אנדער פּסוק: 
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וועלטען אָרט און זיי וועלען דיר זאָגען דעם דין, און דו זאָלסט היטען צו 
טאָן װאָס זיי וועלען דיר לערנען" -- הייסט עס, זיי האָבען דאָס רעכט 
צו באַשטימען, ,און לויט דער תורה, --- דאָס הייסט, לויט זייער תורה 
--- װאָס זיי וועלען דיר לערנען זאָלסטו טאָן, און זאַלסט ניט אָפּקערען 
פון דעם וװאָס זיי וועלען דיר זאָגען רעכטס און לינקס" --- ווייל פון 
זיי קומט ארויס די באלערונג, און דו ביזט מחוייב זי אָנצונעמט! אָהג 
ספקות. אַזױ ווייזט אויס צו זיין דער פּשוטער זין פון פּסוק. איצטער 
פרעגט זיך ווער איז נעהענטער צום דין פון פּסוק ? מיר, װי מיר האָבען 
איהם אויבען אויסגעטייטשט, אַדער זיי װאָס זאָגען אַז די זאַך װאָס 
איז ,פארהוילען" נעהט בלויז אויף דעם, װאָס דאָס בית-דין ווייס ניט 
דעם פּירוש אויף א געזעץ פון דער תורה, און זיי זיינען ערלויבט צו 
באַלערען נאַר בְלויז װאָס אַנבאַלאַנגט דעם פֵּירוש אויף יענעם פּסוק, 
און מיר זיינען מהויב אַנצונעמען זייער פּשט -- אָבער אויסער דעם 
זיינען מיר ניט פארפליכטעט זיי אויסצוהערען און צו פאַלגען. און יעדע 
באגרענצונג, פאַרצאַמונג אדער תקנה װאָס זיי וועלען מאַכען איז אן 
ארויסגעװואַרפענע זאַך, וויי? מען דארף זיר צו דעם ניט צוהערען. טראַץ 
דעם, װאָס זיי זיינען דער בית דין הנדול באַדאַרפען ימיר זיי ניט פאֵל- 
גען אין יעדער זאַך, אוואו זיי שטיצען זיר ניט אויף א מאמר התורה --- 
און דאָס אַלץ נעמט זיך דערפון װאָס זיי באַהױפּטען, אז דער פּסוק , על 
פּי התורה" מיינט בוכשטעבליך, די נעשריבענע תורה. זיי זיינען געקומען 
צום דאָזיגען טעות צוליעב דעם, װאָס זיי האַכבען זיך טועה געווען אין 
פּשט פון נאָך א צװייַטען פּסוק פון דעם אָנזאַג פון דער תורה: , זאָלסט 
ניט צוגעבען און ניט אַרונטערנעמען", וועלכען זיי האָבען אויך געמאַכט 
לויט דעם וי זיי האַבען איהם פאַרשטאַנען פאר איינעם פון די יסודות 
פון זייער נלויבען, נעמליד : 


לֹא תוסיפו, 


ער אכטער יסוד : אין כלל פון , איהר זאָלט ניט צונעבען און ניט 
ארונטערנעמען" געהט אריין דאָס אלץ װאָס די חכמים פון שפּעטעריגע 
דורות וועלען מאכען אין באַגרענצונגען, פאַרצאמונגען און תקנות. און 
דעריבער זיינען אַלע מצוות, װאָס די חכמים האַבען געמאַכט אין תלמוד 
בלויז אן הוספה, אויך די אלע זאַכען, אויף וועלכע די חכמים האָבען 
געזאגט אין תלמור ,, הלכה למשה מסיני" איז אויך מעהר נִיט װי א 
הוספה. נאָר דאַ האַבען זיי שוין צו זייער ניט פאַרשטעהן זאַכען אויך 
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איז געבויט אויף צו דערגעהן די טעמים פון זאַכען, װוי אויך דאָס וועלען 
דערגעהן די טעמים פון מצוות אַן וועלכע זיי אַלֶע האַלטען זיך, נעמט 
זיך דאָך און באַשטעהט פון סברה און פאַרגונפט, 


שיקול הדעת אין ענין 


דער זיבעטער יסוד איז : אַז דער מאמר פון דער תורה ,על פי התורה 
אשר יורוך ועל המשפּט אשר יאמרו לך תעשה לא תסיר מן הדבר אשר 
יגורו לר". לויט דער תורה װאָס זיי וועלען דיר לערנעז און לויט דעם משפּט 
װאָס זיי וועלען דיר זאָגען, זאַלסטו טאָן, זאָלסט ניט אָפּװײיכען פון דעם 
װאָס זיי וועלען דיר , זאַגען" --- געהט אויף דער געשריבענער תורה בוכ- 
שטעבליך. און זיי זוכען הילף פון דעם פּסוק ,כי יפלא ממך דבר", ,אויב 
עפּעס װעט פון דיר זיין פארהוילען", אז דאָס מיינט אַ זאַך, װאָס זיין 
באַשטימונג איז באמת דאָ אין דער תורה, מיר קענען עס אָבער אליין ניט 
אויסגעפינען -- געהט אויף דעם דער פּסוק , לויט די תורה װאָס זיי וועלעז 
דיר לערנען", וויי? זיי באַשעפטיגען זיר מיט די תורה מעהר און זיינען זיר 
מפלפ? אין איהרע רייד אַרויסצוקריגען פון זיי דעם וואהרען אמת. אָבער 
דאָס װאָס די רבנים מאַכען באַגרענצונגען און צאַמען און תקנות איז ניט 
אונטער'ן 52 פון , לויט די תורה װאָס זיי וועלען דיך לערנען", און 
דאָס איז גאַר קעגען דער תורה, װאָס האָט געזאַָגט: לאַ תוסיף ולא תגרט 
(אשכול הכופר ס"ו ע"ד, הקרמה פון כתר תורה ר"ם ז' ע"א און אין פיעלע 
ערטער פון זייערע ספרים) , זאָלסט ניט צוגעבען און ניט ארונטערנעמען". 
נון, מיר זיינען דאַ ניט אויסען זיך צו קריגען מיט די קאַראַאימען, מיר 
וועלען בלוין געבען א באנריף וועגען זייערע אנזיכטען און רעליניעוע 
שטה אויף אזוי ווייט אויף וויפיע?ל אונזער ארבייט פאַדערט פון אונז, 
פונדעסטווענען, שוין אויך דורך דעם גופא אפילו זיינען מיר געצוואונגען 
צו מאכען זיי א פאַרוואורף פאר זייערע פּוסטע רייד און נארישקייטען. 
דער זין פון דעם דאָזיגען פּסוק איז באמת אַזױ: אויב די אידישע ריכ- 
טער, װאָס זיינען באַשטימט געווארען צו משפּט'ען אין די טויערען פון 
אייערע שטעט, וועלען ניט וויסען א דין. װי קען עס אָבער געמאַלט 
זיין, אַז זיי זאָלען עס ניט וויסען, ווען זיי האַכען פאר זיך די געזעצעו 
פון דער תורה ? פוזען מיר זאָגען, אַן עס רעדט זיד וועגען אזא דין 
און וועגען אזא סכסוך וועלכע נעפינען זיך ניט אין דער תורה. און אין 
אַזאַ פאַל האָט די תורה אָנגעזאָגט ; , און דו זאָלסט אויפשטעהן און אויפ- 
געהן פאַר דעם גרויסען ריכטער און פאַר די כהנים אין דעם אויסער- 
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"דח , *יײיי - - -', - * א זש יי ייס דירי יי די = יי *י "י"ר *+ 
שבו איש תחהתין אל יצא א מסקומו כיום השבת . . ערער 


ה-י 
אייכער אויף זיין פּלאַץ, קיין מאַן זאָל אַרויסנעהן פה זיין אַרם אין דעם 
** 


מאַג פוז שבת", אַז דאַס װאַרט תחתיו מיינט פת זיין רשות, אה דאָס איז 
צוויי מויזענם איילען (תחום שכת), אה מען מעג געהן צוֹם שוהל אוז 
ביתזמדדש און. להבדיל, צו זיינע באדערפענישען. און דאָס װאַפ שטעהט 
.קיינער זאָל נים ארויפגעהן פה זיין שמוב" מיינם, אַז מען טאַר נים 
געהן אי די צוויי טויזענם איילען ווען מען דאַרף עס נים און וואו עס 
עפינען זיך נים קיין אידען. פהת דעם אַלעם איז קיין רמז נימא אין 
פּסוק, און רב אהרן בן אליה (גן עדן ענין שכת פַּרק י') האָט דאָס נע- 
שפּירט און נעשריכען, אז דער פּסוק האָם ניט דערקלערם אז ביי געוזיסע 
ומשטענדען טעג מען געהן און ביי אנדערע מאַר מען נים. 5 האט 
בער נים געוואופט, אַז ענן האָט אין דעם פאל אַנגענומען דעם מֿאַל 
גענדען כלל פון תלמוֹד: ‏ דער פּפוק האָם עס כבלוין איבערצענעכען צו 
די חכמים, צו באשטימען אויף וועלכען אופן מען מעג און אויף וועלכען 
אופן מען טאַר נים, װי למשל, ארבייטען אום חול-המועד" (תנינה י"ח) 


אי ווירקליר דער ווענ פון מכריע זיין דרורדר א מברה וווישעז צוד"י פסוקיחם 


איו ידריייוז ייר =+ יי יי - וורענ חיי -י קאַראאימען אין אלע ייייי- ,א 


+* 0 62 ,2 -.., יע =/, : 24 , +- ., 

ירוּֿ יה ה- י+ -++= = = = רצי -** א"ח" -==)+ 6 
ושסים (ח). און דער קאַראַאים סעיד בן יפת הלי (ט), ועלכער 
דישײר - אשי -יייל יי *-ייי. "וו הא -י- "6 * - שרד +. = ידי" - 6 . 
האָט באַקעמפט י .= ' ,א86ץ 6 - = = ,{- ,. א . י = ,= -- קצנע 


דעם באַקעמפם אזוי ארום די יסורות פון זייער רעליניאַן, וויי? דער 


עיקר זין פון היקש, װי רי ערשטע חבמים האַבען מים רעם באצזועקם 
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דער פּירוש פון פּסוק, און געוויס קאָן די קבלה ניט געהן אין געגענזאַץ 
אָדער אָפּלײיקענען דאָס װאָס איז געשריבען אין דער תורה". דערפון קאַן 
יערער איינציגער זעהן, אַז דער דאָזיגער קאַראַאים האָט אין האַרצען נאַנץ 
גוט געוואוסט, אַז עס זיינען פּאַראַנען אַזעלכע העתקות װאָס האַבען פון 
פּסוק ניט קיין אָנדייטונג, און ער האָט עס אָנגעהאַנגען דעם מאַנגע? אין 
דעם, װאָס מיר קאַנען עס ניט משיג זיין. אָבער דער װאָס פארשטעהט 
אַ זאד ריכטיג פארשטעהט אויך, אַז דאָס זיינען פּוסטע דבורים. דעו 
ווער װעט זיך צו זיי צוהערען און גלויבען, אז זייערע פינף לאַנגע און 
האַרבע הלכות וועגען שחיטה, װאָס זיי האלטען אלס סבל הירושה, זאַלען 
האָבען רי קלענסטע אנדייטונג פון פּסוק? װאָרום ווען זיי װאָלטען 
זיר ניט אַרױסגעהאַלפען מיט'ן דרש פון תלמוד װאָס זאַגט, אז דער 
רמז דאַרױף, אז שחיטה דאַרף זיין דורך א מעסער, נעמט זיך פון פּסוק : 
ויקח את המאכלת", ער האָט גענומען דאָס מעסער צו קוילענען זיין זוהן... 
װאָלטען זיי אפילו ניט געוואוסט אין װאָס שחיטה באַשטעהט. (חולין 
ט"ז, בראשית רבה, ל"א). אָבער די אונטערשטע שורה איז, אַז מיט זי 
ער גאַנצער געגנערשאפט צום תלמוד האָבען זיי ניט געקענט פאַרוואַרפען 
דעם ענין פון קבלה. װואָרום די הויפּטיסבה פון זייער פּירוש און התנגדות 
איז דאָך געווען צו ערפינדען נייע חומרות און דינים פון זייער פאָרשוננ 
אין דער תורה, באַהופּטענדיג אַז געהענדיג נאַכ'ן תלמור אין מען ניט 
מקיים די מצוות װי עס געהער צו זיין, און זיי זיינען ניט געקומען צו 
פארלייכטערען, נאָר פאַרקערט נאָך שװוערער צו מאַכען דעם עול פון 
תורה, און דעריבער האַבען זיי ניט געקענט פאַרוואַרפען די מנהגים אַן 
וועלכע דאָס אירישע פאָלק האָט זיך שוין פון לאַנג געהאַלטען, כדי דער 
עולם זאָל ניט זאָגען, מיר זיינען אריבער געגאַנגען פון א האַרבער היי" 
לינקייט צו אַ לייכטער. 


שכל און וויסען. 


דער זעקסטער יסוד אין: אין ח פכ מ ת ח ר ע ת, דאָס מיינט, 
אין סברה און פאָרשען פון שכל. דעם דאָזיגען עיקר האָט רב סהל 
בן מצליח דער ערשטער דערמאַנט. נאָר אנדערע באַקעמפען עס, זיי 
זאָגען, אז די תורה פארבאָט צייטענווייז זאַכען װאָס דער שכל װאָלט 
ערלויבט, און ערלויבט זאַכען װאָס דער שכ? װאָלט פאַרבאָטען (אשכול 
הכופר ס"ד, ע"ד). די דאָזיגע דעה אָבער איז קיין דעה ניט, און די קאַ- 
ראַאימען נופא האַבען זי מבט? געווען. און דער הדסי זאָגט (דאַרטען 
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רכובים. כאָטש אָבער דער כלל פון הקש איז ביי זיי אַזאַ וויכטיגער נע- 
ווען, האָבען זיי דאָך געמאַכט פארגלייכונגען בלויז דאָרטען אוואו עס 
האָט זיך געהאַנדעלט מחמיר צו זיין (גן עדן, ענין טומאה, פ"ט, 1'), 
אָבער ניט מקי? צו זיין. 


סבל הירושח, 


דער פינפטער יסוד איז דאָס וואָס קומט צו אונז דורך דער ע ד ה 
און קיבוץ אדער דורך דער , העתקה" (איבערגעבונג) און ווערט אויר דאָס 
רוב אַנגערופען די ? אַ ס ט פו | י ר ו ש ה. מיר זעהען דערפון 
אַז זיי האַבען זיך נעמאַטערט דאָס ערשט געבאָרענע קינד א נייעם 
נאַמען צוגעבען, בלויז נאָר צו פארווארפען דעם נאַמען װאָס די רבנים 
האָבען דעם אלעם געגעבען -- דעם נאָמען קבלה. װאָרום כאָטש זיי 
האַָכען ניט געװאָלט אַנערקענען די קבלה און האָבען בעהויפּטעט מיט 
שוים אויף די ליפּען אז זי איז פאַלש און ניט ריכטיג, האַבען זיי דאָך 
קיין כח ניט געהאַט פעסטצושטעלען זייער דת אֵהן דער הילף פון קבלה. 
און אויב מיר עקזאַמענירען די זאַך מיט אָפענע אויגען זעהען מיר, אז 
עס איז קיין חלוק ניט צווישען דעם װאָס זיי זאָגען, אז אזוי און אזוי 
איז צו אונז דערגאַנגען פון דער לאַסט פון ירושה, אָדער אזוי איז אונז 
באַקאַנט געווען די ירושה פון שליח (משה רבנו) עליו השלום, אַן וועל- 
כען דאָס גאַנצע אידישע פאָלק דאַרף זיך האַלטען (גן עדן, שחיטה, אין 
דער פּתיחה), און צווישען דעם װאָס די רבנים זאָגען אז אַזױ און אזוי 
איז א , הלכה למשה מסיני",. סוף כל סוף פאַרלאָזען זיי זיך ביידע 
אויף זאַכען װאָס זיינען אָנגענומען ביים פאָלק װאָס זיינען אין דער 
תורה ניט פארשריבען. אמת, זיי באַהױפּטען (ז), אַז אפילו דאָס װאָס זי 
האַלטען צו זיין אלס סבל הירושה האָט אלענפאַלס אויר א רמז פון דער 
תורה, אַבער דאָס אין ניט מעהר װוי אן אױיסגעטראַכטע זאַך, און זיי 
אליין האָבען געוואוסט אז עס זיינען פאראַנען ראיות װאָס לייקענען אפ 
זייערע רייד. און רב טוביה דער עובד, רב ישועה'ם תלמיד, (דוד 
מרדכי ז', ע"ב), שרייבט : אז , די גאַנצעע העתקה --- (א י ב ע ר ט ר אַ- 
ג ונ ג) -- איז וועלכער מיר גלויבעז האָט א רמז אין דער תורה, און אויב 
עמיצער װועט זאָגען אז יענע און יענע העתקה האָט ניט קיין גרונד אין 
דער תורה, איז דאָס בלויז ווייל אונזער שכ? קאַן ניט משיג זיין יענעם 
רמז, און אונזער קבלה איז ניט קיין זאַר װאָס האָט ניט קיין גרונד אין 
דער תורה, און דער פּסוק איז דער פּירוש דערפון, און ניט די קבלה איז 
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היקש. 


דער פערטער יסוד איז : דורך פארגלייכונגען (הקש) און דער בא" 
גריף פון פארגלייכען זאַכען איז ביי זיי א פיעל ברייטערער וי דער 
תלמודישער באגריף וװועוען דעם. דאָס פארנלייכען אין תלמוד נעמט 
בלויז אריין צוויי עהנליכע זאַכען, װאָס זיינען געשריבען איינע נעבען 
די אנדערע אין דער תורה אויסצונלייכען זיי אין זייערע תנאים (אומ- 
שטענדען, קאַנדיציאַנען, באדינגונגען). זיי האָבען אָבער ארייננענומען 
אין כל? פון היקש --- יעדע מין ענליכקייט פון איין זאַך צו דער צווייטער, 
וי זאכען, װאָס ווערען אין תלמוד אָפּגעלערענט פון א ,גזירה-שוה" אַדער 
א , בנין אב" אָדער א "מה מצינו"*) -- ווארום זיי האָכען זיר מיט ריזע 
אַלע זאַכען באנוצט, װוי עס וועט ערקלערט ווערען. און מיר האָבען שוין 
אויבען באוויזען, וי ווייט די ערשטע קאַראַאימען זיינען נענאַנגען אין דער 
דאַזיגער מדה, צוזעצענדיג איין פארנלייך צום צווייטען אַהן א סוף און 
אָהן א שיעור, ביז זיי זיינען שוין גאר אינגאנצען ארויס פון די ראַמען 
פון געזונטען שכל. און ווירקליך, האָט די דאַזינע קרומע און שעדליכע 
ארבייט געפונען איהרע געגנער שוין אויך צווישען זייערע גרעסערע אוז 
פאַרשטענדיגערע פון די לעצטע דורות, װוי ר' יוסף הרואה און רב ישועה 
בן יהודה (ו), וועלכע האָבען מבטל געווען די רייד פון די פריהעריגע -- 
כאָטש זיי האַָבען אויך זעהר איבערטריבען, באנוצענדיג זיר מיט'ז כל? פון 
היקש. און פון זייער צייט אַן און ווייטער האָבען די קאַראַאימען פאר- 
װאַרפען די שיטה פון די , בעלי הרכוב", װוי א צובראַכענע כלי. און מיט 
אן אמת ווייזט אויס, אז די סיבה, װאָס זייערע ראשונים האָבען זיך אַזױ 
שטאַרק באנוצט מיט דער דאָזיגער מדה איז ניט געווען קיין אנדערע, 
וי דאָס, װאָס זיי האָבען זיר טועה געווען אין תלמוד, נאָך וועלכען זי 
זיינען נאַכגענאַנגען, ניט קוקענדיג אויף זייער גאַנצער שנאה און געג- 
נערשאַפּט. זיי האָבען אִהן צווייפעל געזעהן פון תלמוד, אז אין דער 
גאַנצער תורה לערענט מען אָפּ א למד, אַ זאַך, װאָס שטעהט ניט בפירוש 
אין דער תורה, נאָר מען דרינגט עס אויף אַ געוויסען אופן ארויס פון 
איהר --- פון א למד, אויסער אין קדשים --- און אפילו וועגען קרשים 
זיינען זיי אין דער גמרא מסופק געווען (זבחים מ"ח) צי מען קען ניט אין 
מאַנכע מדות אָפּלערנען א למד פון א למד. זיינען זיי דורך דעם גע" 
קומען צו זייער שיטה פון היקשים אויף היקשים און רכובים אויף 


*) זעה די ערכלעהרונג פון דיזע טערמינען אין געקסטען קאַפיטעל, 
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ווייב איז פאַרבאָטען אום שבת פונ'ם פּסוק ,אם תשוב משבת רגלד", ווייל 
רי ערוה ווערט אַנגערופען , רג?", װוי מיר זעהן אין מאמר ,לשתות את 
מימי רנליהם" און פון דעם פּסוק ,וכבדתו מעשות דרכיך", און דו זאָלסט 
איהם עהרען (דעם טאָג שבת), ניט צו מאַכען דיינע ווע ג ע ן, וייל 
עס שטעהט ,ואיש בארץ אין לבוא אלינו כדרך כ? הארץ", און קיין מאַן 
איז ניטאָ אין לאַנד צו קומען צו אונז, װי עס איז דער וו ע ג -- דער 
שטייגער --- פון דער גאַנצער וועלט (גן עדן, ענין שבת פּרק י'). און 
ווירקליך איז די דאַזיגע מדה זייערע געווען א דאַנקבאַרער מיטע? ביי זיי 
אין די הענט פאר זייערע קרומע און פאַלשע וועגען צו באַקעמפען שטענ- 
דיג די רבנים (ג). דעם כל?, אז די תורה, נביאים און כתובים שטעהן 
אויף דער זעלבער מדרנה, און זיי באַזיצען אלע די זעלבע מאַכט צו מאַכען 
געזעצען האָבען זיי געלערענט פון פּסוק אין ,משלי" ,הלא כתבתי לֶר 
שלשים --- און איך האָב דיר דאָד געשריבען אייערנעכטען. זיי לייענעו 
שלישים --- דרייפאַכיג : תורה, נביאים און כתובים (אלע קאַראַאימען), 
און ווער פארשטעהט עס ניט, אַז דער דאָזינער פּירוש איז ניט דער זין 
פון פּסוק, און עס איז בלויז א דרש. און דערצו נאָך, א דרש װאָס גיט 
זיי אליין האָבען ממציא געווען, נאָר זיי האָבען איהם גענומען פון רי 
רבנים (ד). עס איז ווירקליך, װוי מיר האָבען שוין געזאָגט, אז וואו נאָר 
זיי האָבען עפּעס געדאַרפט האָבען פאר זייערען א צוועק, האָבען זיי ניט 
געקוקט װוי ווילד און װי קרום די זאַך איז, עס אויסצונוצען, און האָבען 
פאַרגעסען זיד אָן דעם, װאָס זיי זיינען קאַראַאימען, װאָס האַלטען זיך, 
אַז זיי זיינען די איינצינע מענשען, װאָס ווייסען דעם אמת'ען זין פון 
פּסוק... דעם דאָזיגען יסור האָבען די שפּעטערדינע קאַראַאימישע חכמים 
אַנגערוֹפען , משמע" (דרינגען) אדער ,כתב" (,, אשכול? הכופר", כ"ד, ע"ר; 
מבחר אין דער הקדמה ; גן עדן, ענין שחיטה, און אין פילע אנדערע ער" 
טער). אזוי וי אָבער זיי האָבען זייערע מעהרסטע לערען געשעפּט פון 
משנה, תלמוד און מדרש, אזוי האָבען זיי דעם דאָזיגען יסוד אויך אליין 
ניט ערפונדען, ווייל דער עיקר פון דעם יסוד שטאַמט פון תלמוד, אוז 
דער אונטערשיד צווישען די קאַראַאימען און די רבנים אין דעם דאָזיגען 
ענין, איז בלויז אין דער צאָל פוּן די זאַכען װאָס זיי האָבען גענומען פון 
דער קבלה ; נביאים און כתובים. אָבער די רבנים האָבען זיך קיינמאָל 
ניט צוריקגעהאלטען צו פאַסען דינים פון דער קבלה (ה). און דאָס, װאָס 
דער תלמוד זאָגט (בבא קמא ב' און דאָרטען נ') דברי תורה מדברי קבלה 
לא ילפינן" --- דאָס הייפּט, מיר לערנען ניט אִפּ א דבר תורה פון א דבר 
קבלה, געהט ניט ארונטער אין כל?? פון דער דאָזינער מדה. 
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אמאָל איינגעפיהרט געווען ביי אידען, אָדער מען קאָן פון די נביאים 
און כתובים אָפּלערנען צו פאַרשטעהן די רייד פון דער תורה און איהרע 
געזעצען, זיי אויסצוברייטערען אָדער באַגרענעצען, באַדאַרף דאָס אלץ 
באטראכט ווערען װוי עס װאָלט געווען אויסדצריקליך געשריבען אין דער 
תורה, און האָט די זעלבע מאכט. ריידען צופיע? ווענען דעם דאָזינען 
יסוד איז איבעריג, פונדעסטווענען וועלען מיר בריינגען אייניגע ביישפּי 
לען צו באווייזען אויף וי ווייט זיי האָבען זיך מיט דער מדה באנוצט. 
ענן האָט געפאסט א געזעץ, אז מל'ען א קינר דאַרף מען מיט א שער, 
ווייל? עס שטעהט געשריבען אין די נביאים , חרבות-צורים", אין לשון 
רבים (אויבען קאַפּיטלע ה'). זיי האָבען פאַרבאָטען פרויען פון די פעלקער 
עמון און מואב צוליעב א פּסוק פון נחמיה : ,גם בימים ההם ראיתי את 
היהודים הושיבו נשים אשדודיות עמונית ומואביות", אויד האָב איר געזעהן 
אין יענע טעג װוי די אידען האבען געהייראַט פרויען פון אשדוד, עמון אח 
מואב (חלוק הקראים והרבנים, נספחות 1098, המבחר פּרשה ,,כי תצא", 
כתר תורה דאָרטען). נאָך האָבען זיי געזאָגט : ווען איינער װויל מען זאָל 
הרנ'נען א מענשען, ווערט ער אָנגערופען מערדער. זיי נעמען עס פון 
דעם פּסוק װאָס ווערט נעזאָגט ביי אחאב'ען ,הרצחת וגם ירשת", דו 
האָסט געמאַרדעט און אויד גע'ירש'ט, און עס איז אלץ איינס, צי דער 
מענש הרג'עט דעם אנדערען מיט זיינע אייגענע הענט אָדער דורך זיין 
באַפעה? צוֹ אַן אנדערען; און אױב ער קאַן ראַטעװען דאָס לעבען 
פח איינעם און ער טוט עס ניט, איז ער אויד א מערדער, ווייל עס שטעהט 
געשריבען : ,הצל לקוחים למות ומטים להרג אם תחשור". מצי? צו זיין 
די גענומענע צום טויט --- און די געטריבענע צום הרג'ענען -- אויב 
דו וועסט זיך צוריקהאלטען. און די אלע געהען אַרונטער אונטער'ן דבור 
פון ,לא תרצח" (אשכול הכופר, סימן רס"ט--ר"ע. גן עדן, דיני נזיקין). 
נון, דאָ אמווייניגסטענס זעהען מיר א פאַרלאנג צו פאָרשען און זוכען 
דעם אמת, כאָטש אין אלנעמיין האַבען זיי דעם אמת ניט געקענט געפי- 
נען, ווייל זיי האָבען ניט געוואוסט אונטערצושיידען צווישען אַן אויס- 
דרוק, מיט וועלכען מענשען באַנוצען זיך נעוויינליך, און צווישען א 
סינסטלערישען אָדער פּאָעטישען אויסדרוק, און צווישען א יורידישען 
אויסדרוק, װאָס ענטהאַלט אין זיך ווירקליך דאָס געזעץ. מיר נעפינען 
אָבער, אַז זיי זיינען אין דיזער הינזיכט גענאננען אויך ביז צום לעצטען 
עקסטרים, אוואו עס ענדיגט זיך דער גראדער שכל און עס פאַננט זיר אַן 
איינפאַכע סישוגעת, װוי מיר זעהן עס אין דעב. װאָס מאנכע פון זייערע 
חכמים ווילען דרינגען אז דער געשלעכטליכער פערקער צווישען מאַן און 
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מצריים האָבען געגלויבט, אז זיי שטעהען אונטער'ן מזל , טלה" (שאָף) 
און האָבען די שאָף פאַרגעטערט (ר' ישועה בגן עדן מ"ד ע"א). אַזעלכע 
מינים טעמים ניבען זיי אויך אַריין אין דער עבודה פון יום-כפּור און 
אין דער מצוה פון קרבנות אין אלגעמיין. און פון זעלבען מין איז אויך 
דער טעם זייערער פאַרװאָס גאָט האָט נעהייסען זיך צו פרעהען מיט'ן 
יום-טוב סוכות --- ווייל די אומות הצאב"ה*) פלענען האַלטען טרויער 
זינט די זון איז אַריין אין מז? מאזנים (װאַגשאלען) (גן עדן ס"ו ע"ב). און 
אָט אַזױ האָבען זיי אויך געגעבען פאַרשיידענע טעמים פאר די מצוות 
פון שמטה און יובלים, טעמים פאר דער מצוה פון שחיטה, בשר-בחלב, 
(פליישיגס און מילכינס), אוֹתו ואת בנו (די קוה סיט איהר 
קאַיב). אה פאר. די עניניםי פון. טומאה- און. אלס א כל? 
זאָגט איינער פון זיינע 7עצטע חכמים (אדרת אליה, ענין 
שבת פ"ט), אז יעדער משכיל דאַרף נאָכפאָרשען יעדע איינציגע מצוה 
אין די ווערטער מיט וועלכע זי ווערט געזאָגט, וויי? אין יעדען איינצינען 
װאָרט איז פאַראַנען די געהעריגע כונה, און אויב מיר זעהען מאנכע, 
װאָס מיר ווייסען ניט זייער טעם, איז דאָס בלויז דערפאר, װאָס אונזער 
שכל באגרייפט ניט. 


נביאים און כתובים 
אויף דער אייגענער מדרגה 
ווי תורה, 


דער דריטער טעאָרעטישער יסור וועלכער איז דער ערשטער אין 
צייט און מדרנה, איז דער יסוד װאָס ענן האָט אַװועקגעשטעלט : ,חפישו 
באורייתא שפיר", זוכט גוט נאָך אין דער תורה, און אונטער'ן װאָרט 
,תורה" ווערען אריינגענומען אלע היילינע שריפטען. דער תמצית פון 
דעם יסוד איז, אז ניט נאַר אלץ װאָס ווערט געזאָגט אין תורת-משה איז 
דער פאַרמע פון געזעצען, דינים און מצוות געהט ארונטער אונטער דעם 
אידישען דת -- זאָנדערען אויך דאָס אלץ, װאָס ווערט געזאָגט אין די 
אנדערע הייליגע שריפטען, װאָס זיינען פאַרפאסט געװאָרען על פּי נבואה 
און רוח-הקודש. און אוב דאַרטען איז דאַ א רמז אויף אַ מנהג, װאָס איז 


+) וװאָס שטאַמען פון שבא, אייניגע שבטים פון דו שבאיים האָבען 
געוואוינט אין אפריקא און איוניגע אין אַראַביען. 
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גענויע זעסס חונדערט יאַחר -- אָבער עס איז ניט ריכטיג). אויב מיר 
ווילען צוקומען צום סאמע גרונד פון דער דאַזינער אידעע, זעהען מיר, 
אַז דער פונדאמענט איהרער נעמט זיך פון וועלען דערגעהן די טעמים 
פון ,עריות" (פרויעז, וועלכע א מאַן טאָר ניט נעמען). די שטה פון די 
בעלי הרכוב באשטעהט אין דעם, װאָס זיי פאַרגלייכען איין פאַרבאָט צו 
דעם אנדערען, און ניט נאָר פאַרגלייכען זיי איין פאַרבאָט װאָס איז ניט 
אויסדריקליר צו א פארבאָט, װאָס איז אויסדריקליך מן התורה, זאַנדע- 
רען זיי פאַרגלייכען אויד איין ניט אויסדריקליכען פארבאָט צו א צווייטען 
ניט אויסדריקליכען, װאָס איז גענומען געװאָרען פון אן אויסדריקליכעו 
פאַרבאָט. און אזוי האָבען זיי געמאכט פאַרנלייכונגען אָהן א שיעור און 
אָהן א סוף און רי פאַרבאַטען אין באַצונ צו פרויען וועלכע א מאן מעג 
נעמען איז געוואקסען אָהן אן ערך, ביז עס איזן כמעט געװאַָרען אומ- 
מעגליך פאר א מאן צו נעמען א פרוי, װאָס זאָל איָהם ניט זיין פאַר- 
באָטען. און געקומען איז עס דערפון, װאָס זיי האָבען געזוכט די סבה 
פאַרװואָס די תורח האָט געמאכט יענעם אויסדריקליכען פארבאָט, אוּן זע- 
הענדיג, אז דער אייגענער טעם פּאַכט זיך אויר אויף א נאַהענטען פּאַל, 
װאָס איז ניט אויסדריקליך פּאַרבאַטען, האַָבען זיי עס פארגליכען צו יענעם, 
און אַזױ ווייטער אָהן א שיעור פאַרגלייכונגען (ב). נאָך בולט'ער זעהט 
מען עס אַרױס פון די רייד פון דעם לעצטען רב אהרן אין זיין ספר ווע 
גען די מצוות, (גן ערן, ענין עריות פ"ב) : די אידעען פון די בעלי-הרכוב 
האַבען דערלאַזען ניט סיין ריכטיגע פאַרבאַטען אין עריות, זיי האָבען גע- 
שטעלט מאן און פרוי אין רער מררנה פון איין קערפּער און איין נשמה, 
און זיי האָבען פארבאַטען זיין ווייב'ס פאַרוואנדטע וי זיי װאָלטען זיין 
זיינע איינענע לייבליכע פאַרוואנדטע, אוֹן זיינען געגאַנגען פון איין פאר- 
גלייר צום צווייטען, און פון איין אידעען-פאַרפלאנצונג צו דער אנדערער. 
מיר זעהען סקלאָר, ווען מיר טראכטען זיר איין אין דער גאַנצער כונה פון 
דער דאַזיגער שטה, אז זי איז געבויט אויף דער פאָרשונג איבער דעם 
זין פון רי מצוות. און דער דאָזיגער גייסט שוועבט איבער אלע ספרי" 
המצוות פון די קאַראַאימען און אין זייערע אלע פּירושים, זוכענריג אין 
יערער מצוה אַדער א פאַראַלען שכל?, אָדער זיי זוכען איהר סיבה אין 
די מנהגים פון דרי אמאַלינע פעלקער, וועלכע רי תורה האָט באַצװעקט 
צו דערווייטערען. װי למשל זייער טעם פאַרװאָס דער קרבן פּסח ווערט 
גענומען פון שאָף אָדער ציגען. זיי זאָגען: אַז דאָס איז דערפאַר, ווייל 
גאָט ברור הוא האָט אונז געװאַלט אָפּשיישען פון די מצריים, בי וועלכע 
סוילענען א שאה איז געווען א זינר (המבחר בא י"ח, ע"א), ווייל די 
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אַן אַנדער פּלאיץ (דאָרטען, קי"ב, עמוד ב') ערקלערט ער: ,וואוי? אין 
יענעם, וועלכער אי אָפּעניהט אין אזעלכע מצוות, װאָס זיינען אין ספק 
ביי די חכמים. אַזױ זאַנט אויך רב אהרן בן אליהו (גן עדן, ענין טמאה, 
8'ט): און אזי א די חכמים, װואָס פּסקנ'ען לויט דער שטה פון 
זוכען און פאַרשען, און דער דין איז, אז מען דאַרף זיך פיהרען לויט 
דעם ,על צד החומרא" דערפאר ואָס די תורה האָט עס איבערגעלאָז אין אַ א 
צושטאנד פון סכק. 
דער זין פון מצווח. 
נווייטער טעאָרעטישער יסוד פון קאַראאימישען נלויבען אין 
דאָס באמיהען זיר צו פאַרשען און דערנעהן דעם זין פון די מצוות. רב 
אהרן בן אליהו שדייבט אין נאַמען פון זייערע ערשטע חכמים (זעה זיין 
הקדמה צו זיין כפר המצוות): די מצוות פון פאַרשטאַנד איז זייער 
ניצליכקייט די סבה אָנצונעמען זיי אלס חוב, אבער אין די מצוות פון 
דער תורה איז זייער חיוב די סבה צו ערקלערען זיי אלס ניצליך... דער 
זין פון די מצוות פון דער תורה איז אָפּטמאָל פאַרשטעלט און מען דאַרף 
זוכען זייער אורזאכע. ער מיינט מיט דעם צו זאָגען, אן א מענש איז 
פאַרפליכטעט נאַכצוזוכען דעם זין פון די מצוות און צו פרעגען פאַר- 
װאָס האָט די תורה אָנגעזאַנט אזוי און אַזױ ? דאָס זעלבע האָט אויך 
רב אליהו בשייצי געשריבען אין זיין הקדמה פון , אדרת-אליה" אין נאַָ- 
מען פון די ערשטע : אז ,יעדע איינציגע מצוה פון די פּראַקטישע מצוות 
א א טעם און אן אורזאכע... און יעדער בעל-תורה דאַרף אַננעמען די 
דאָזיגע מצוות צוערשט בקבלה, און דערנאָך, אויב גאָט װועט איהם העל- 
פען, זאָל ער זוכען דעם זין פון יעדער מצוה". און זיי האָבען טאקע 
פאַרווירקליכט דיזען כל? אין זייערע פאָרשונגען אין דער תורה און האַ- 
בען דורך איהם געמאכט נייע מצוות און געזעצען, און דיעזער כל? איז 
אויד דער פונדאַמענט, אויף וועלכען די שטה פון די ב ע ?יי - ה ר כוב 
איז געבויט. די דאָזיגע ,בעלי-הרכוב" (פאַרפּלאַנצער פון נייע אידעען 
אין אנדערע אידעען, װואָס האָבען מיט זיי קיין שייכות ניט) האָבען אייג- 
געפיהרט א נייע שטוינענדע אידעע אין באצונ צו עריות, און די דאַזיגע 
אידעע איז געװאָרען איינשטימיג אָנגענומען ביי די אלע ערשטע קאַראַ- 
אימישע דורות ביז דער קאַראַאים רב יוסף הרואה איז געקומען און האָט 
זי באקעמפט, און רב ישועה בן יהודה האָט זי שפּעטער אין גאַנצען 
מכטל געווען. (דער בעל-האדרת שרייבט, אז זי איז געווען אין קראַפט 


: 
- 
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תפלות און זייער נירערשלאָגענהייט און פון זייער תשובה-טון און פוז ' 
זייערע קינות, װאָס זיי האָבען געמאכט אויפ'ן חורבן בי'ת-יהמקדש און 
זייער באַגער צו דערנ! א דעם סוף פון ביטערען גלות. און איבע- 


ראל וואו נאָר עס קומט אויס, רעדט ער מיט אַזאַ פאַרװייטאָגטע נשמה. 
זיי האָבען שוין לאנג מע דערצעהלט ווענען אי ע, אז ער האָט 
פאַרהאסט די פיהרערשאפט און זיך אָפּגעזאַגט פון דער רבנות, און פאר- 


לאָזט זֵיין הויז און אװועקגעװואָרפען זיינע גיטער 7 אויפגעכויט א שול 
אין ירושלים, אום דאָרט זיך אויסצואוויינען און דאָרטען תפלה צו טון 
און זיד מתודה זיין (אורח צדיקים, י"ט, ע"א). סיט אַזא נעבראַכענ- 
קייט און טרויער רעדט אויך נסי בן נח אין זיין דערמאַנטער הקרמה, 
(לקוטי קדמוניות, ל"ט, מ') און זאגט דאָרטען (מ"א), אז זיין ספר איז גע- 
קומען דורך תעניתים, תפילות און קלאָג. און דער דאָזיגער טרויעריגער 
געמיט איז אױיסגענאָסען איבער אלע זייערע שריפטען. כמעט אַלַע 
זייערע שריפטען זיינען פול מיט פינסטערע, מרה שחורה'דיגע געדאנ- 
קען וועגען זינד, מיט ביטערע קינות אויפ'ן גלות, און דורך זיי אלע 
געהט דורד דער געדאנק, אז דורך דעם צוריקקער צו דער תורה נאָך זייער 
ישטה נאָך וועלען זיי זוכה זיין צו מאכען א סוף צום נלות און קומען 
צו קבוץ-גליות (א). אָט אַזאַ צומישעניש און פאַרפּלאַנטערניש האָט ביי 
זיי געהערשט, פאַרפּלאַנטערט אין אזעלכע געדאַנקען, האָט זייער נשמה 
געלעכצט נאָך אזעלכע פּוסטע האָפנונגען און זיי האָבען געגלויבט, אז 
דורך דעם, װאָס זיי וועלען שווערער מאכען דעם עול פון מצוות מיט אומ- 
צעהליגע חומרות וועלען זיי א פוף מאכען צום נלות פון אידישען פאָלק 
און ברענגען פאר איהם די גאולה. דאריבער וועט ניט זיין איבערטרי- 
בעז, ווען מיר וועלען באַהױפּטען, אז איינער פון זייערע הויפּט-יסודות 
איז דאָס ‏ 5 ס ק נ' ען איבכערא?ל לחומרא אורן. = 
פען שטענדיג נאַד נייע החומרות. אח ע י 6 
האָבען געזוכט די חומרות שטענדיג, דאריבער האָבען זיי אויף זיך גע- 
נומען איבעראל אוואו עס אין כּאַראַן א ספק, און זאָל זיין אפילו אַ 
ווייט לויפיגער ספק, זיך צו האלטען בעסער ביי דער חומרות, ווייל דער 
היתר דערפון איזן ניט אויסדריקליך קלאָר, און דייטליך ערקלערט איו 
פּסוק. וועגען דעם שרייבט ,רב יהודה האבל" (אשכול הכופר ע"ה, ע"ד) 
מיט די דאַזיגע װערטער: , אין יעדען ספק האָבען מיר 'מחייב געווען 
זיר צו האלטען אָן דער האַרבער זייט, און א רמז דערויף געפינען מיר 
אין דער תורה: ,כסף משנה, קחו בידכם" -- צוויי מאָל אַזױפּיעל 
געלט, וויפיעל איהר באַדאַרפט, זאָלט איהר מיט זיר נעמען. און אין 
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טערשטעליג בנוגע צו חומרות פון די רבנים. ווען מיר קוקען זיר צו 
אויפריכטיג צו דער דאָזיגער ערשיינונג, ווערט זי אונז גאנץ פאַרשטענר- 
ליר. סיר ווייסען פון פּראקטיק, אז ליירענדע, נירערגעשלאַנענע מענשען 
ליעבען זייערע ליידען און זוכען אַרויפצונעמען אויף זייער געבויגענעם 
שולטער נייע רעליגיעזע לאסטען און זיינען צופריערען, ווען זיי קענען 
זיי נאָר שווערער מאכען --- ווייל אין דעם האָפען זיי צו געפינען זייער 
דערלעזונג. די מעהרסטע אסקעטישע און איראציאַנאלע רעליגיאַנען פון 
דער וועלט זיינען ארויסגערופען געװאָרען צוליעב די גרויזאמע ליירען 
און אונטערדריקונגען, װאָס מענשען האָבען געליטען. דאָס אייגענע איז 
געווען מיט'זן אירישען גלויבען -- װאָס מעהרער זיי האָבען געליטען 
און געפינסטערט פון די ארומיגע פעלקער, אלץ מעהרער און שווערער 
זיינען געװאַרען זייערע באשווערונגען אין רעליגיאָן. און ראָס אייגענ; 
איז אויך פאַרגעקומען מיט'ן קאַראַאימישען גלויבען. אויסער די אלע 
אויבענדערמאַנטע אורזאכען, װאָס האַכען געפיהרט צו זייער אָפּפאלען 
פון די רבנים איז נאָך געווען נאָךר א סבה, געמליר, װאָס די מעהרסטע 
פון זייערע ערשטע חכמים זיינען געווען טרוימער, צובראַכענע און ליי- 
רענרע מענשען, װאָס האָבען געהאלטען אין איין וויינען און קלאָגען 
אויף דעם חורבן פון ירושלים. די מענשען האָבען זיך אליין געפּלאָגט 
אוֹז זיר געפּיינינט דורך תעניתים, און עס איז גאנץ פאַרשטענדליך, װאָס 
זיי האָבען ניט געקענט געפינען קיין גייסטיגע באפרידיגונג אין דעם 
תלמודישען למוד און דער שאַרפער פ?9ו? האָט ניט געקענט טרייסטען 
זייערע צובראַכענע הערצער. ווארום פינסטער וי די נאַכט זיינען דרי 
שילרערונגען פון הדסי, דאָס איז רב יהודה האכ?,-דער טרויענרער רב 
יהודה, ווען ער שילדערט זייער לעבען און פיהרונג אין זיינע פּיוטים 
זינגט ער וועגען זיי דאָס פאַלגענדע (אשכול הכופר, י' עמוד ב'): אזיי 
האָבען באשלאַסען אויפצוגעהן אין דער הייליגער שטאָרט צו וויינען און 
זיר מתודה צו זיין אויף זייערע זינד, האָבען פארלאָזט רדאָס בעסטע און 
שעהנסטע פון דער וועלט... צו וויינען און קלאַגען אויף די זינד פון 
פאָלק... זיי פאסטען טאַנדטעגליך, און א זאַק מיט אַשׁ אין זייער אָנ- 
טון... געבויגענע געהען זיי, און זייער נשמה געהט אויס נאָך גאָט'ס הויז - 
זיי זאָרגען און זיפצען און קלאָגען... קיין פיינע ברויט און פלייש האָב 
איך ניט געגעסען, און קיין וויין האָב איך ניט געטרונקען... זיי פאַרהאַסעי 
שעהנע געראמע הייזער, און פרעהען זיך צו פאַרקויפען זייערע פעלרער 
און וועלדער, און קויפען א קליין שטיקע? פּלאץ אין הייליגען לאנד אוואו 
זיר מתורה צו זיין". אָט אַזױ דערצעהלט ער פון זייערע אומצעחלינע 
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אין תלמוד,. און דער װאָס קען זיר דערגרונטעווען צו זייער כונה פאר- 
שטעהט, אז זייער וואונש איז געווען צו מאכען שווערער דעם עול התורה, 
און צוליעב דעם האַבען זיי אויך אַנגענומען אלע חומרות פון די רבנים, 
וי מיר זעהעז עס קלאָר און דייטליך פון די שריפטען פון זייערע חכמים. 
מיר האַבען שוין געהערט װאָס דער קאַראַאים סלמון בן ירוחם האָט גע- 
זאָגט, אז רבי בנימין האָט פאַרשטארקט דעם דת, דערנאָך האָבען די 
נאַכפאָלגער צוגעגעבען נייע באגרענצונגען, עס זיינען אויפגעקומען חכמים 
פון מזרח און פון מערב און האָבען נאָךר מעהר פאַרשטאַרקט דעם דת. אוו 
דער רופא משה דרעי לאכט אִפּ אין זיינע שירים פוז די רבנים ,װאָס 
גלוסטען א גרינגען גלויבען און װאַרפען אוועק די האַרבע מצוות, און 
אויף זיי זאָגט דער פּסוק : זיי האָבען אלע צובראַכען דעם יאָך און צו" 
ריסען די שטריק" (לקוטי קדמוניות עמוד ד'), און דער פארביסענער 
קנאי סלמון בן ירוחם זאָגט אין זיינע תשובות אויף רב סעדיה גאון דאָס 
פאַלגענדע: ער האָט אראָפּנעבלאַנדזשעט פון דרך המשכילים מיק? צו 
זיין אין האַרבע זאכען און מחמיר זיין אין גרינגע... און ער האָט מתיר 
געווען אומריינע זאכען און די זופּ פון נבלות (מאַנוסקריפּט אין בית 
המדרש) און דער קאַראַאים יפת בן עלי הלוי, וועלכער ווערט אָנגערופען 
דער גרויסער לעהרער, בייזערט זיך אין א בריעף זיינעם געשריבען אין 
גראמען צו דעם רב רבי יעקב בן שמואל, אויף די רבנים דערפאר, װאָס זיי 
האָבען ערלויבט פיע? זאכען אין , עריות" װאָס זיינען פאַרבאָטען (נספחות 
זייט 24), און רב סהל בן מצליח אין זיינע שט-אָף-בריעף צו דעם אוי- 
בענדערמאַנטען רב שימפּפט און לעסטערט די חכמי התלמור דערפאר, 
װאָס זיי האָבען ערלויבט דעם אידישען פאלק צו פון זאכען, װאָס מען 
טאַר ניט (דאַרטען 28), און װאָס זיי האָבען מיקל נעווען אין די הייליגע 
מצוות פון נדה, שבת און יום-טוב עריות (דאַרטען 29, 80 און ווייטער). 
און וויפיעל נעמט זיך דאָס איבער רב ישרא? המערבי דערמיט, װאָס ער 
האָט מחבר געווען זיין ספר וועגען ,הלכות שחיטה" אוואו ער געהט 
איבעראל לחומרא. און דער דאָזיגער געדאַנק ציהט זיך דורך אלע קאַראַ- 
אימישע שריפטען. דעריבער איז אונז קיין וואונדער ניט ווען טיר זעהען, 
אז כאָטש זיי האָבען געמאכט צו שאַנד און צו שפּאָט די משנה און דעם 
תלמוד און זיי געזוכט מיט אלערּלײי מיטלען צו באקעמפען, האָבען זיי 
זיר דאָך מיט זיי אָפּנעגעבען און געלענט א חוב אויף זייערע גלויבענס- 
גענאָסען צו לערנען און פאַרשטעהן די משנה און תלמוד. זיי האָבען עס 
געטאַן פּשוט דערפאר כדי צ! וויסען זייערע חומרות און קולות, זיך צו- 
האלטען אַן מאנכע דינים און באקעמפען די אנדערע און ניט זיין הינ- 
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זיבעטעס קאַפּיטעל. 
די טעאָרעטישע גרונד-לאַגען פון די קראים. 


פּעסימיסטען און 
מחמירים, 


זעהר פיעל מענשען זיינען מיט רער מיינונג, אַז די געגנערשאַפט 
צום תלמוד און דער תורה שבע? פֹּה אין אַלגעמײן, װוי אויך די צושפּאל- 
טונג -- איז פאַרגעקומען דערפאר װאָס דער תלמוד איז געפאלען צו 
לאַסט דורך זיינע נזירות ; מענשען זיינען מיעד געװאָרען צו פאַרטראַגען 
די באַגרענצונגען און שוועריגקייטען און האָבען זיך פון דעם געװאָלט 
באַפרייען --- אָבער עס איז ניט ריכטינ שוין גלייך אין אַנמאַנג וי די 
דאָזיגע סעקטע האָט זיך באוויזעז, האָט זי ניט געשטרעבט דערצו, אַױאַפּ- 
צואווארפעז פון זיר דעם יאָך פון די זקנים'ס תורה, כדי דערמיט צו דער- 
לייכטערען זייער רעליניעזען לעבען : דער אַנפאנג פון דער מחלוקה האָט 
אלס זיין יסוד געהאט א טעאָרעטישע געגנערשאפט. וען מיר קוקען זיך 
צו צו די אלע נייעסען װאָס זיי האָבען אויפגעטאָן און צו די אלע איינ- 
צעלהייטען פון זייער מחלוקת, זעהען מיר אין די מעהרסטע פעלע, אַן זיי 
האַכען געקעמפט פאר נאָך מעהר מחמיר זיין אין די דינים, ניט מיקל 
זייז. אַזױ, אז עס זעהט אונז אויס, אַז דאָס אין געווען זייער הויפּט- 
שטרעבונג, שווערער צו מאכען דעם יאָד פון תורה און מצוות נאָך מעחר 
פון די רבנים און צוצולענען איין חומרא צו דער צווייטער, פון װאָס די 
פאַרשטעהער פון דער אידישער טראַדיציע האָבען ניט געדענקט און ניט 
נעטראַכט קיינמאָל. סיר זעהען פון די מעהרסטע פּלעצער אוואו זיי 
ווייכען אַפּ פון דעם פּירוש פון תלמוד, און זיי דערקלערען רי מיינונגען 
פוז די פּסוקים לויט זייער שטה, אז פון זייערע פּירושים קומען אַרױס 
מַעֵהר שוועריגקיימען און חומרות, נאָר זעלטען מאכען זיי לייכטער װי 
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איז דאָס ; דורך בנימינ'ען אין דאָס קאַראַאימישע גלויבען געװאָרעו 
שטאַרקער, ווייל ער האָט זיי באוויזען דעם װע; אויף וועלכען צו געהן, 
אַז זיי זאָלען ניט מיער ווערען צו נעמען אויף זיך נייע גדרים און שווע- 
ריגקייטען, זיי זאָלען זיר מיהען צו באקומען װאָס מעהר קענטנישען --- 
און זיינע נאָכפאָלגער האַבען מיט אן אמת אָפּגעהיט זיין עצה. זיין 
עצה האָט זיי געלויכטען, זי האָט געװועקט אין זיי רי ליעבע צו פּאָר- 
שוננען. לויט װי בנימין האָט דעם וועג אָנגעצייכענט, און ביסלעכווייז 
האַבען זיך אויסגעארבייט און קלאָר געװאָרען ביי זיי אַזעלכע כללים, 
װאָס זיינען געװאָרען זייערע ווענווייזער, און עס זיינען אַרוױסגעקומען 
די טעאָרעטישע יסודות אויף וועלכע זייער גלויבען איז געבויט. 
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בען זיי אלעמאָל ענטדעקט נייע געזעצען און דינים און לעהרען, און אלץ 
איז נאָך זייער מיינונג אויסגעקומען אין אנקלאנג מיט דעם טיכען זין, 
װואָס דער פּסוק ענטהאלט אין זיך, און אָט אויף דעם וועג האָבען זיך 
זייערע דינים געפרוכפּערט און געמעהרט אֵהן א שיעור און אָהן א פוף, 
און די צאָה? פון זייערע דינים האָט זיך נאָך געהאלטען אין איין מעהרען 
צוליעב דער מדה װאָס זיי האָבען אַנגענומען, אז אומעטום ואו זיי 
זיינען אין ספק ווענען א זאַד, אָדער אין אַן ענין װאָס זיי האָבען ניט 
קיין קלאַרען היתר פון א פּסוק, זאָל מען אימער אַננעמען די חומרא. 
אַזױ ווערט דערקלערט אין פיעלע פּלעצער פון זייערע ספרים. אבער ניט 
קוקענדיג אויף דעם, װאָס זיי האָבען אויף זיך אַרויפגענומען אַזא שווערע 
משא פון דינים און דיני דינים, װאָס פאַרטעמפּען דאָס האַרץ און אונ- 
טערדריקען דעם פרייען געדאַנק, קען מען דאָך ניט לייקענען, אַז אין 
ענינים פון גלויבען און רעליגיעזע אנשויאוננען איז זייער האַרץ געווען 
אָפען און פריי. זיי האָבען זיך אָפּגעהיט פון אבערגלויבענס און זיינען 
ניט נאַכגעגאננען נאָך די נאַרישקײיטען פון די בעלי הסור-מקובלים, וועל- 
כע האַבען אין יענער צייט פאַרדונקעלט דעם אידישען גייסט. פוון 
בנימין'ס צייט אַן האָבען די קאראַאימישע חכמים זיך אָפּגעגעבען מיט 
זייער גאַנצער ענערגיע מיט דער העברעאישער שפּראך און איהר דקדוק, 
מיט מליצה און פּאָעזיע, מיט חקירות וועגען גאָט און נאַטור און אסטראַָ- 
נאָמיע, און מאנכע אויך מיט פילאַזאַפיע. אויף דעם באווייזען די רייר 
פון סלמון בן ירוחם ווען ער זאָגט, אז נאָך בנימין'ען האָבען זיך באוויזען 
די קאַראַאימישע חכמים און האָבען געמאכט נייע גדרים אין די מצוות 
פון דער תורה, דערנאַך זיינען אויפגעקומען מענשען פון מזרח און פון 
מערב און האַכען פאַרשטאַרקט דאָס גלויבען און דעם באַגער נאָך חכמה 
און האָבען געמאכט זייער ציעל זיך צו באַזעצען אין ירושלים, און האַ- 
בען פאַרלאָזט זייער האָב און גוטס, און האָבען פאר'מאוסט עולם הזה --- 
און דאָס זיינען די יעניגע, װאָס געפינען זיך יעצט אין ירושלים (לקוטי 
קדמוניות כ"ב), פֿאַרשטעהט זיך, אז ער האָט ניט געמיינט מיט דעם 
צו זאָגען, אז די קאַראַאימען ביז איהם זיינען געווען צוטיילט אין פיער 
סעקטען : ענן'ס סעקטע, בנימין'ס סעקטע, די סעקטע פון בנימין'ס נאָכ- 
פאַלגער, און די סעקטע פון די מענשען פון מזרח און מערב --- דאָס איז 
נאַריש און ניט ריכטיג (רב שמחה פּינסקער דאָרטען). סלמון בן ירוחם 
האָט בלויז געשילדערט דעם ענטװויקלונגס-פּראָצעס פון זייער גלויבען ביז 
זיין צייט, װי עס איז איבערגעגאנגען פון איין מדרנה צו דער אַנדערער, 
אַבער די מדרגות מאכען ניט קיין סעקטען. װואָס ער מיינט צו זאָגען 
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צו דערווייטערען הגשמה אין אונזערע באַגריפען וועגען דער נאַטהײט 
און איז נאָהענט צו פילונ'ס אנשויאונג ווענען , דבור", לאגאס, (דאָס װאָרט) 
וויי? ער שילדערט דעם דבור, וי א מין באזונדער עצם, וועלכער אין א 
מין משנה צום אל אלהי העולם (זעה גרעץ) אָבער טאַקע נאָר בלין 
עהנליר, וויי? עס איז יאַ דאַ צווישען זיי אן אונטערשייד. דער דבור יי 
די אידען מיינען איו א ב א ש א פ ע נ ע ר עצם און איז אין דער 
מדרגה פון א מלאך, װאָס טוט דעם רצון פון נאָט. בניפמין דערמאַנט 
ניט דאָס װאַרט , דבור" און ער זאַנט בפירוש, אַז נאָט האָט באַשאַפען 
א מלאד, וועלכער האָט באַשאַפען די וועלט. אויך רב סעדיה נאון 
(אמונות ודיעות מאמר |', פּרק ד') בריינגט וועגען בנימין'ס שטה א ן 
דעם ענין פון שכר ועונש -- באַשטראַפונג און לוין --- נאָכ'ן טויט. פון 
די דאַזינע ווייניגע באמערקונגען פאַרשטעהען מיר, אַז בנימין האָט זיך 
שוין אָפּנעגעבען מיט מעטאפיזישע פאָרשונגען וועגען די יסודות פון 
רעליגיאַן, און אפשר איז ער אויך געווען דער ערשטער אויף דעם דאַָזי- 
גען געביט און מיט רעכט קאַנען מיר אויף איהם זאַגען, אז ער האָט צו- 
געפיהרט דאָס קאַראַאימישע גלױיבען צו א נייער מדרגה. אמת, זיין 
חכמה איז איהם דאַך ניט בײינעשטאַנען, ניט אַרײנצופאַלען אין נעץ 
וועלכע דאָס דאַזינע גלויבען האָט געהאט אױסגעשפּרײט פאר איהרע 
אַנהיינגער, זיי צו פאַרפיהרען אויף א וויסטען וועג, ווייט פון די פּראק- 
טישע פאַדערונגען פון לעבען און זיי מאכען געהן אנטקענען לעבען. װי 
ווייט אמת דאָס איז, איז גענוג אָנצוצייגען אויף איין זאַך, נעמליך, אַן 
בנימין איז געווען דער ערשטער פון די , בעלי-הרכוב", און ער איז דאָס 
געווען דער יענינער פון וועמען עס שטאמט די קרומע שטה פון , אשה 
גוף הבע?", אז די פריי איז א קערפּערליכער טייל פון איהר מאן (משאת 
בנימין ה', ע"ר, ע"א). 


די קראים האָכען זיך 
אַלין מעהר פון תלמוד 
דער:וייטערט. 


נאָר בנימין'ס טויט זיינען די קאראַָאימען נאָך ווייטער אוועקגע- 
גאַנגען פון די רבנים. זיי האָבען צוגענגעבען איין נעבאָט צום צווייטען 
און איין חומרא צו דער צווייטער. ווייל זיי האָבען געטריי אָפּנעהיט 
ענן'ס אַנזאָג, און געזוכט אין דער תורה און אין גאַנצען תנ"ך, און גריב- 
לענדיג זיך אין די פּסוקים און מאַכענדיג אַנאַליזען פון די מאמרים האַ- 
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פון די איבערגעבליבענע רעשטלעך פון עננ'ס תורה האָט מיט'ן תלמור 
נאָר ניט צו טן, און זיינען גאנץ נייע באַשעפענישען, װאָס 
אין יעדען איינעם פון זיי שטעקט פיע? נאַרישקייט און רומ" 
הייט. דאַגענען געפינען סיר, אז אֶלְץ װאָס צו אונזן אין צונע- 
קומען פון בנימינ'ען האָט זיך זיין שורש אין תלמוד. דאָס איז וי 
דער א באווייז, אז מיר זיינען גערעכט, ווען מיר באַהױפּטען, אַן עננ'ס 
צוועק איז בלויז געווען זיין געגנערשאפט און נצחון פון שנאה-קנאה וװוע- 
גען, און זיין גאנצער וואונש איז געווען צו באקעמפען די רבנים, ווען 
בנימין האָט פאר זיר געהאט דעם צוועק צו פאָרשען געוויסענהאפט דעם 
אמת און גערעכטיגקייט. 

אָבער נאַר מעהר וי נאַר מיט דעם אלעם איז בנימינ'ס שטה געווען 
אַנדערש פון עננ'ס, דערמיט װאָס בנימין אין געווען א גרעסערער גע- 
לעהרטער פון איהם, דעריבער האָט ער זיך אויסער וי מיט דינים אויך 
אָפּנעגעבען מיט פאָרשוננען וועגען די רעליגיעזע אנשויאונגען און בא- 
נריפען. ער האָט געפאַרשט און פאַרטיפט זיך אין פראַנען וועגען דער 
נאַטהײט און געזוכט צו דערווייטערען הנשמה פון דער תורח און בא- 
שעפטיגט זיך מיט מעשי-בראשית -- די לעהרע וועגען דעם, וי די וועלט 
איז באַשאַפען געװאָרען. רב אהרן דער לעצטער אין זיין ספֿר ,עץ- 
חיים" (פ"ד) דייטעט אונז אַן וועגען זיין שטה אין ענין פון בּריאת 
העולם --- וועלט-באַשאַפונג -- און רב יהזרה הדסי דערמאַנט זיין אָנ- 
שויאונג מכח דעם באַשאף פון די מלאכים און נאָטס כבוד און זיין כסא- 
הכבוד, און זאגט (אשכו?ל הכופר כ"ה ע"נ): ,און בנימין האוונדי רער 
געלעהרטער, האָט געזאָגט, אַז פריהער פון יעדער באַשעפעניש האָט גאָט 
באַשאַפען זיין כסא-הכבוד, ארייננעמענדיג אין כל? אויך אלע נייסטיגע 
וועזענס און די מלאכים". און דער הדסי זאַנט ווייטער: , און איך בין 
איינשטימיג מיט דער דעה פון דעם געלעהרטען בנימין אין דעם, װאָס 
ער זאָנגט, אז די מלאכים זיינען באשאפען געװאָרען צוזאמען מיט די 
אויבערשטע הימלען אין דעם ערשטען טאָג פון דער וועלט באַשאַמונג, 
װי עס שטעהט געשריבען, אין אָנפּאַנג האָט גאָט באַשאַפען די הימלען 
און די ערד" (יג). און דאָס אלץ האָט ער געטאָן כדי צו דערווייטערען די 
הגשמה, און צוליעב דעם ברייטערט ער נאָר מעהר אויס זיין נעדאַנק און 
זאָנט, אז גאָט ברור הוא תּאָט באַשאַפען די מלאכים און צווישען זיי אויך 
אָט יענעם מלאך, דורך וועלכען ער האָט כאשאפען די וועלט (דאָרטען 
מ"א ע"ד). די דאַזיגע שטה זיינע ווערט דערמאַנט אין רב יוסף הריאה'ס 
ספר ,מחכימת פתי" (נספחות 199), און דער צוועק פון זיין שיטה איז 
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פאַרענדיגט זיין כוך מיט א בריעף, ואָס איז אדרעסירט צ | אַ ל עֵ 
פ?הילות פון די ג: לות-לענדער א שר'י-ה ר - 
,פיעל פריעדען צו אלע זיהן פון גלות פון מיר בנימין בן משה... איך האָב 
שוין לאנג פאר אייך אויפגעשריבען דעם דאָזיגען ספר הדינים, נאָך וועל- 
כען איהר, אָנהיינגער פון דער געשריבענער תורה און אייערע ברידער 
און פריינד, זאָלען שליכטען אייערע דינים. אויף יעדען איינציגען רין 
האַב איך אָנגעדייט א פּסוק און אויף די אנדערע דינים, וועלכע די רבנים 
האָבען געשריבען און געלערענט, האָב איך קיין פּסוק ניט געקענט גע- 
פינען. איך גיב אייך די דינים אויך איבער, כדי איהר זאָלט קענען 
האנדלען ווענען זיי. ‏ איהר זאָלט זיין אָפּנעהיט אין אייערע דינים, גע- 
זעצען און מצוות צו טון אלעס, װוי גאָט האָט אונז באַפוילען". פון דרי 
דאַזיגע רייד זיינע לערנען מיר, אז בנימין האָט געוואוינט אין ירושלים, 
און זיינע רייד זיינען געווען אָנגענומען פון די בני-הנולה פאר וועלכע 
ער האָט געשריבען זיין בוך און האָט געפאסט פאר זיי געזעצען אין 
דיני ממונות. (ח). אויך באקומט זיך אַרױס פון זיין ערות-זאָגען, אז רי 
משנה און תלמוד זיינען געווען די קוועלען פון וועלכער ער האָט גענומען 
זיינע דינים, פאר מאנכע האָט ער געפונען אן אַנדייטונג פון פּסוק, אוז 
פאַר מאנכע ניט. און דאָך האָט ער אויך זיי אַרינגענומען אין זיין 
בור און האָט ערלויבט זיינע אַנהענגער צו באַנוצען זיר מיט זיי. פון דעם 
זעהען מיר װוי ווייט די יעניגע, װאָס באַהױפּטען, אז בנימין האָט לחלוטיז 
פארװואַרפען דעם תלמוד, זיינען זיר טועה דער װאָס בריינגט אַרין אין 
תוד פין זיינע אלע דינים און געזעצען, יענער זעהט באלד, אז זיי זיינען 
כמעט אלע גענומען פון תלמוד (ט), און נאָר מעהר, ווען ער וויל אָפּט- 
סאל געבען א ראיה אויף עפּעס א דין, האַלט ער זיך ניט צוריק נאַכצן- 
געהן נאָך א תלמוד'ישען מדרש, כאָטש דער מדרש קלינגט ווייטלויםת 
און ווילד (י). און מיר וואונדערען זיך גאָר ניט אויף דעם, ווייל זיינע 
אייגענע אַנדייטונגען, װאָס ער געפינט אין די פּסוקים, קומען אַזױ צום 
איינפאכען זין פון פּסוק, װוי טאָג צו נאַכט, אַזױ אז די קאַראַאימען פון 
די שפּעטעריגע דורות האָבען ניט געקענט לייקענען, אז אין פיעלע שטע- 
לען איז ער געווען ווייט פון קלאָרען זין פון פּסוק, און זיי פלעגען איהם 
אָפּפרעגען (יא). עס זעהט זיך אויך, אז דער דאָזינער מאַן האָט נע- 
וואיסט פון די גאונימ'שע לעהרען, און דאָס װאָס איהם איןז געווען גע- 
פעלען, האָט ער אריינגענומען אין זיין חבור (יב). פון דעם אַלעם זע- 
הען מיר, אז בנימין האָט זיך ניט דערווייטערט פון תלמוד, און איז 
נאָך אפשר געווען נעהנטער צום תלמור פון עננ'ען. דער גרעסטער רוב 
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קומען בנימין און האָט פאַרשטאַרקט אונזער גלויבען און האָט אָנגעווי- 
זען אויף זאַכען, אין וועלכע ענן האָט זיך נאָך געהאלטען אָן די מנהגים 
פון די רבנים". מען קען אבער פון דעם ניט אורטיילען, אז בנימין האָט 
גאָר ניט געהאט צו טון מיט'ן תלמוד, וויי? מיר זעהען גאַנץ קלאָר, אז 
בנימין האָט גענומען זעהר פיעל פון תלמוד און אַריינגעשטעלט עס אין 
זיינע לעהרען. נאַר סלמון בן ירוחם מיינט צו זאָגען, אז די ראשונים זיי- 
נען נאָך געווען באַאיינפלוסט פון תלמוד און פון די מנהגים, אין וועלכע 
זיי האָבען געלעבט, און די שטה פון די קאַראַאימען אַרויסצובאקומען 
נייע אמת'ען דורך זייער זוכען אין תנ"ך איז נאָך דאַן ניט געווען פעסט 
גענוג. בנימין אָבער האָט פאַרפעסטינט די דאַזינע שטה און מבטל 
געווען זאַכען, אין וועלכע ענן האָט זיר געהאלטען אַן תלמוד. אבער דער, 
װאָס זאָגט, אז בנימין האָט לחלוטין פאַרװאָרפען דעם תלמור, מאַכט אַ 
טעות, און לייקענט אִפּ זאכעז, וועלכע מיר זעהען פאר אונז זעהר קלאָר 
און ריכטיג. פון אלעס װאָס איז אונז פאַרבליבען פון דעם דאָזיגען קאַ- 
ראַאים איז קלאָר, אז ער האָט זיך אָפּט באנוצט מיט'ן תלמוד אין זיינע 
פאַרשונגען. 

צו דעם דאָזינען בנימין װוערט צוגעשריבען א ספר, װאָס ווערט 
אַנגערופען , משאת-בנימין". דער דאָזיגער ספר פאַרנעמט זיך מיט 
דינים אין געלט-זאַכען, און ער האָט איהם אַרױסגעשיקט צו די קאַ- 
ראַאימישע קהלות אין די גלות-לענדער, זיי צו לערנען די דינים פון ,, בין 
אדם לחברו" --- צווישען איין מענשען און דעם צווייטען. די דינים ווע- 
גען די ריכטער און דיינים, די דינים פון גביית-עדות -- דאָס אויפנע- 
מעןז פון עדות-זאָגען --- וי צו עקזאַמינירעז, אונטערזוכען און אױיספאָר- 
שען די עדות, צי מען זאָל זיי צולאַזען צו זאָגען עדות אָדער זיי פּסל'ע- 
נען, באשטעטינען לעגאלע פּאַפּירען און אלע אַנדערע פּראָצעסען פין 
בית דין. דינים ועגען דעם אַנקלאָגער און דעם אָנגעקלאָגטען, ווענען 
הלואות, ווענען דעם איינמאַנען פון חובות, דינים וועגען שומרים און 
פּקדונות --- חפצים, װאָס מען גיט איבער צום היטען און באַהאַלטען -- 
גניבות, גזילות, קערפּערליכער באַשעדינוננ און איינענטום באַשעדיגונג, 
אבידות, ארבייטס-לוין, ירושות, מתנות, און דאָס ערווערבען באַוועגליכען 
אייגענטום און ערד. דינים וועגען איינעם, װאָס איז ערב פאַר'ז צוויי- 
טען און אונטערנעהמער, דינים וועגען שלוחים, שותפים, אפּוטרופּסים 
און אלערהאנט שבועות און חרמות. דינים וועגען קנעכט און זייער בא- 
פרייאונג. דינים ווענען פאמיליען לעבען און אלעס װאָס האָט א שייכות 
מיט מאזדדאוזזוייב. און פאָטער און קינדער ענינים. דער פאַרפאַסער 
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כונה איז ניט אין גאנצען געווען קיין ריינע. וויי? יעדער, װאָס אין נאָר 
אַביסע? א מענשעך-קענער, קען לייכט איינזעהן, אז זיינע געדאַנקען און 
פּלענער און באַגערען האָבען ניט אַרױסגעפלאַסען פון א ריינער קוועלע, 
--- פון אז אינערליכער רענונג, וועלכע זוכט צו דערגעהן דעם ריינעם 
אמת, זאַנדערען פון זיין שנאה-קנאה, װאָס ער האָט ביי זיך אין האַר- 
צען געטראָגען פאר די נאונים, וועלכע האַבען איהם פארשטויסען פון 
דעם אמט, אויף וועלכען ער האָט געהאַפט. יעדער װאָס האָט נאָר 
אַפענע אויגען און א האַרץ, װאָס איז ניט פאַראורטיילט, קען פאַרשטעהן 
פון ענן'ס אלע פּאסירונגען, אז ניט אין אלץ װאָס ער האָט געטאָן האָט 
ער געגלויבט. יענער װועט פאַרשטעהן, אז ענן װאָלט מיט פאַרגעניגען 
פאַרבליבעז אין איין בונד מיט די רבנים און זיד געהאלטען מיט זייערע 
מיינונגען אין אנשויאוננעז, ווען זיי װאָלטען באַפרידיגט זיין איינציגען 
וואונש און באגעהר. ניט דאָס אָבער איז געווען דער צוועק פון בנימין 
האונדי. פון אַלץ, װאָס מיר האָבען פון איהם געהערט און דערגאַננען, 
איז קלאָר, אז כאָטש לויט אונזער מיינונג איז ער געווען פאַרפיהרט, האָט 
ער דאָר געהאנדעלט װוי אן אמת'ער מענש, און האָט ניט געמיינט קיינע 
פאַלשקייטען. ער איז געווען דער גרינדער פון א נייער שטה, וועלכע ער 
האָט געגרינדעט און געשאפען דורך דענקען און פאָרשען און האָט גע- 
מיינט, אז ער האָט אויסגעפונען דעם אמת -- אָבער ער האָט דערביי 
ניט געהאט קיין אַנדערע אבזיכטען. ער האָט ניט פאַרװאָרפען די לעהרען 
פון תלמוד בלויז דערמיט אום צו דערצאָרענען און װייטאָגען די רבנים, 
ער האָט בלויז געמיינט אויפצודעקען די חסרונות פון תלמוד און מבטל 
זיין יענע זאכען, װאָס זיינען ביי איהם אין די אויגען אויסגעקומען פעה" 
לערהאפט. ענן האָט זיך געהאלטען אין מאנכע זאַכען לויט'ן תלמור 
צוליעב זיין פריהעריגער געוואוינהייט, אָבער ניט דערפאר, ווייל דער 
אמת פון יענע זאכען האָט איהם דערצו באוואויגען. בנימין האָט זיך 
אויד געהאלטען אין מאנכע זאכען נאָכ'ן תלמוד, אָבער ניט פון געוואוינ- 
הייט וועגעז, זאַנדערען וויי? זיין פאַרשונג און זוכען האַבען איהם דערצו 
געפיהרט. און אַזױ דאַרפען אויך פאַרשטאַנען וערען די רייד, װאָס 
דער קאַראַאים פלמון בן ירוחם דערצעהלט ווענען זיי. ‏ ער זאָגט פאַל- 
גענדעס (פּירוש אויף תהילים, לקוטי קדמוניות כ"א) : ,ענן האָט אויפנע- 
וועקט די מענשענס הערצער און זיי געעפענט די אוינען צו באַגערען 
גאָטס תורה און פאָרשען זי, װוי געהעריג, וויי? דורד דער פיהרונג פון די 
רבנים, װאָס האָבען זיך פארנומען בלויז מיט דער גמרא, האַבען די מענ- 
שען פאַרגעסען נאָטס תורה און איהר ריינעם אמת. דערנאָך איז גע- 
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און אנהיינגער. ,מיט א ואַק אנשטאָט א קלייד און מיט אש אויפ'ן קאָפּ 
איז זיין זיפצען געוועז זיין ברויט און זיינע ב ימערע טרערעו =- זיין 
געטראַנק" (חלוק הקראים וחרבנים 104). ער האָט אַראָפּגעטריבען 1 
מינדסטע שמייכעל פון זיינע ליפּען און אט ען יערע פרייד פ 
האַרצען. אבער דורך אזא וועג זיינען נאַך קיינמאָל קיין א טע 
ניט געגרינדעט געװאָרען, און נאָר מעהר, א רעליגיאָן, וועלכע האָט : 
װאַָלט בריינגען אויפקלערונג. עס איז אוממענליך געווען צו האַפען, 
אִין אַזא צושטאַנד זאָל בילדונג און אויפקלעדונג זיך פאַנאַנדער וואק- 
פען. און דעריבער אין אונז טאַקע ניט באַקאַנט, אַז ווער פון זיין פאַ- 
מיליע זאָל זיך האַבען אויסנעצייכענט אין גרויס חכמ פון זיין זוהן 
שאול, וועלכער האָט איבערנענומען די פיהרערשאפט נאך זיין פאָטער'ס 
טויט, און וועלכען זייערע שפּעטעריגע גלויבענס-גענאַסען רופען אַן , מאור 
הגולה", וי אויך פון זיין נאַכפאָלגער יאשיה בן שאול, וועלכען זיי רופען 
אַן ,נר הגולה" -- איז גאנץ ווינציג געבליבען. פון זייער גאַנצער 
חככה זיינען בלויזן פארבליבען א צוויי-דריי אומבאדייטענדע קערענד- 
לעך (ז), און עס איז קלאָר, אז די לעצטע חכמים זייערע, װאָס לויבען זי 
אַזױ אין טאָג אריין, געהען בלויז נאָר דעם מנהג זייערען צו פארהייליגען און 
פארגרויסען די נעמען פון זייערע ערשטע חכמים, כאַטש זיי פאַרדיענען 
עס ניט. ווען עס װאַלטען פון זיי געבליבען זאַכען, פּירושים און לעה- 
רעז, װאָס װאָלטען פאַרדיענט צו יע די ווייטעריגע דורות, 
װאָלטען זייערע נאָכפאָלגער אזוינס ניט פאַרשוויג דעריבער איז ריכ- 
טיג װי מיר האָבען אויבען באהױפּטעט, אז שאול 0 יאשיה זיינען גע" 
ווען גאנץ מיטעלמעסינע מענשען און האָבען ניט באזעסען קיין פיעל 
תורה און חכמה, אבער זייער פאָטערס זכות איז זיי בייגעשטאַנען, אַז 
זייער נאַמען זאָל געגרויסט און דערהויבען ווערען ביי די קאַראַאימען. 


אַן עהרליכער געגנער, 


אַָבער צו אַביסעל? א העכערער מדרגה, אינערליך אַזױ גוט וי אוי- 
סערליך, האָט דאָס קאַראַאימישע גלויבען דערנרייכט דורך זייער נאָב- 
פאַלגער בנימין האוונדי. מיט דעם דאָזיגען מאַן איז אין זייער רעליניאָן 
פאָרגעקומען די ערשטע ענדערונג. בנימין אין זיך פאַנאַנדער געגאַנגען 
מיט ענז'ען אין זיינע מעהרסטע לעהרען. און אפשר האָט ער נעדיינקט 
וי מיר דיינקען היינט צו טאָג, אז ענן איז ניט געווען דער פּאַסענדער 
מאן פאר דער זאך, ניט מצד זייז חכמה וי אויך מצד דעם, װאָס זיין 
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פֿיט, װאָס די גאונים פון יענער צייט האָבען זיך מיט זיי ניט גערעכענט, 
װוי עס װאָלט געמוזט זיין דער פאַל?, ווען זיי װאָלטען געווען א גרויסע 
סעקטע. און אפשר אויך פאָלגענדעס. דאָס, וואָס זיי האַבען געזעהן דעם 
פּירוד זואָס האָט געהערשט צווישען די סעקטען, װאָס זיינען געשטאַנען 
נאַהענט צו זיי דורך זייער געגנערשאפט צו דער תורה שבע? פֹּה און 
זיינען אבער געווען אזוי ווייט פון זיי לויט זייערע טעאָריען, טאַטען און 
נעדאַנקען, צוזאַמען דערמיט, װאָס זיי זיינען אויך צווישען זיי צו- 
שפּאַלטען און צוריסען געווען און די מחשבות פין איינעם זיינען אַנ- 
דערש געווען, װי די פון צווייטען -- דאָס אלעס האָט זיי געמאכט צו 
דיינקען, אז אַזאַ צוריסענע און צושפּליטערטע סעקטע קען פאַר'ן יודענ- 
טום ניט זיין קיין געפאַהר, און זיי האָבען אויף זיי אַראָפּגעקוקט פון 
אויבען אראַפּ; און נאָך איידער די קאַראַאימען האַכען באַװיזען צו דער- 
גרייכען ריכטיג די מדרגה פון א סעקטע האַבען שוין די גאונים צונע- 
זעהן איהר אונטערגאַנג. ווען מיר זעהען אָבער דאָך, אַן די נאונים 
האָבען זיי רודף געווען סיט אלערליי מיטלען און מיט חרם (פדר רב עמרם 
גאון ל"ח ע"ב), און װי די קאַראַאימען דער;יעהלען האָבען די רבנים זיי 
באקעמפט אויך דורך דעם גוי'שען געזעץ, (סה? בן מצליח אין נספחות) איז 
דאָס ניט געווען אויס מורא פאר די קאַראַאימען, זיי זאַלען זיך ניט שטאַר- 
קען און פאַרשפּרײיטען, זאָנדערען אזוי איז שוין געווען זייער געוואוינהייט 
פון אימער אַן, צו פאר'משפּט'ען די יעניגע, װאָס פאַלנען ניט זייער 
געבאָט, פאראורטיילען מענשען פאר זייערע מיינוננען און איבערציינונ- 
גען און רודף צו זיין די יעניגע, װאָס האלטען ניט מיט זיי. 

די צושפּליטערונג פון זייערע קרעפטען איז שוין אין ענן'ס צייטען 
געווען די אורזאכע פארװאָס די סעקטע האָט ניט געקענט צוקומען צו א 
העכערער מדרנה, און ווייל זיי האָבען ניט געהאט קיין שום האָפּנונג זיך 
פאַנאַנדער צו װאַקסען אין בבל, האָבען זיי געזוכט א באַהעלטעניש אין 
ירושלים. אוז ווירקליך איז ירושלים געווען דער איינציגער גינסטינער 
פּלאַץ פאר זיי. זינט איהר אמאָלינער גרויסקייט איז פון איהר פאַרלוי- 
רען געגאנגען, האָט אויף איהר גערוהט די קללה, װאָס זי איז געװאַרען 
א מקום מקלט פאר יעדען פאַרביטערטען און ענטוישטען מענשען, וװעל- 
כער האָט שוין געשלאָסען זיינע אלע רעכענונגען מיט'ן געזעלשאַפטלי- 
כען לעבען. איהרע בירגער זיינען געווען צובראַכענע און קלאַנענדע מענ- 
שען, וועלכע האַבען מיט'ן פּראַקטישען לעבען נאָר ניט צו טון, און אַלע 
פריירען פון לעבע; זיינען זיי פרעמד. און אַזױ האָט זיך אויך ענן נע- 
פיהרט אין ירושלים אוואו ער האָט זיר באַזעצט מיט זיינע זיהן, ת?מידים 
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דערצעהלען וועגען משוי העכברי, און דאָס איז א באווייז, אַז בלבקי און 
עכברי איז איין און די זעלבע פּערזאַן (לקוטי קדמוניות מ"ב). די גע- 
זעצען און די לעהרען, װאָס דער דאַזיגער מענש האָט געגעבען צו זיינע 
רעליניאָזדאַנהייננער באווייזען װוי נאַריש און קרומקעפּיג ער איז געוועזען. 
ער האָט מתיר געווען צו עסען חלב פון ,, זבחי-חולין"*), ער האָט געמאכט 
אַ געזעץ, אַז שבועות זאָל אלעמאָל אויספאלען אום זונטאג און פּסח אום 
דאָנערשטאג, כדי יום-כפּור זאָל קאָנען אויסקומען אום שבת, כדי ער 
זאָל ווירקליך זיין א ,שבת-שבתון" (אַ דאַפּעלטער רוהע טאָג), וי ער 
ווערט איזן דער תורה געדופען. אחוץ דעם האָט ער פּאַרקרימט און פאר- 
דרעהט פיעלע פּסוקים אין דער תורה, און דער קאַראאים דער ערשטער 
רב אהרן (מבחר ויקרא ו' ע"א) האָט וענען איהם געשריבען: ,און 
אונזערע חכמים האַבען צובראַכען זיינע באַקציינער" (דאָס הייסט, זיי 
האָבען באקעמפט זיינע ראיות). און דער קראי רב אהרן דער לעצטער 
האָט געשריבען, ,, יעדע שוהל דאַרף מאכען, אז איהרע פענסטער זאַלען 
אַרוסקומען אנטקענען דעם פּלאַץ פון בית-המקדש," און מיר געפינען 
ניט, אז וװוער פון די אידען זאָל זאָנען אנדערש, מיט דעם אויסנאַם פון 
משוי העכברי אויף וועלכען מען זאָנט, אז ער פלעגט זיך אימער שטע- 
לען דאַװונען צי מערב-זייט, אפילו דאַן ווען ער איז געװען אין דער 
מערב-זייט פון ארץ-ישראל (גן עדן, ענין תפלה אין דער הקדמה). דאָס 
גלייכען זיינען געווען נאָךר פיעלע אנדערע פאַרשיידענע שטרעמוננען אין 
אידישען גלויבען פון יענער צייט, און עס איז זעהר מעגליך, אַז דער 
אַראַבישער שרייבער סרסתאני האָט ניט איבערטריבען פיעל, ווען ער 
זאָגט, אז ווען ענז איז געקומען און האָט זיין דת נעגרינדעט, איז דאָס 
אידישע פּאָלק צושפּאַלטען געװאָרען אויף זיבעציג סעקטען (לקוטי 
קדמוניות, זייט 9). היינט װאָס האָט ענן אַלזאַ עטװאָס גרויסעס און 
וויכטינעס אויפנעטאַן ? אויסער דעם, װאָס צוליעב איהם אין די אי- 
דישע רעליגיאַן צוריסען געװאָרען אויף שטיקער, פון איין תורה זיינען 
געװאָרען פיעלע תורות, װאָס האָבען זיד אָפּנעזונדערט איינע פון די אַנ- 
דערע אין עיקרים, פּרטים און איינצעלהייטען, און האָבען זיך נאָר אין 
איין זאד אויסנעגלייכט, נעמליך, אין זייער געגנערשאפט צו דער תורה 
שבעל פֹּה. װוי די זאך זאל אבער ניט זיין, זיינען די אַריגינעלע קאַראַ- 
אימען געווען בלויז א קליינע סעקטע, און דעריבער איז קיין וואונדער 


*) פיה װואָס ווערען ניט געקוילעט פאר א קרבן, חולין --- איינפאַך 
פּראָסט, וואָכעדיג. 
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וועלכען דער אראבישער שרייבער סרסתאַני דערצעהלט, (ל"ק זייט 10), אז 
ער האָט געגרינדעט אן אייגענע סעקטע. און אזוי בריינגט יהורה הדסי אין 
.אשכול הכופר" (סימן צ"ז), אז ער איז דער גרינדער פון דעה 
יודגאנ'ישער רעליגניאָן און זאָנט וועגען יהודה הפּרסי, אַז ער האָט זיך 
נגעגעבען פאַר'ן משיח, און האָט באהױיפּטעט, אז ער רעדט דורך נבואה, 
און האָט פארבאָטען צו עסען פלייש און טרינקען וויין, און זיינע אֵנ- 
היינגער פּייניגען זיר זעהר פיטל דורך תעניתים, און זאָגען זעהר פיעל 
תפלות און באַהױפּטען, אז אין דער יעצטיגער צייט זיינען בטל שבתים 
און יום-טובים. און דער קאַראַאים יפת אין זיין פּירוש אויף דער תורה 
(פַּרשה נצבים, ל"ק, כ"ו) שרייבט וענען זיי, אז זיי האַבען געקעמפט 
קעגען פיעלע מצוות פון דער תורה, באַהױפּטענדיג, אז ביי דער היינטי- 
גער צייט זיינען זיי בטל. און ווירקליך האָט ביי יענער צייט געהערשט א 
גרויסער פּלאַנטער און צומישעניש אין באגריפען און אנשויאונגען פון 
גלויבען. עס זיינען אויפגעשטאַנען טאַגיטעגליך אזעלכע, װאָס האַבען 
געלייקענט אין אלעס און אלעם, אַזעלכע װאָס האָבען געלייקענט אין 
פּרטים, און אזעלכע וואָס האָבען אויפגעטאַן אַזעלבע נייעסען, װאָס מע! 
װאַלט זיר קיינמאָל ניט געקענט פאַרשטעלען. איינער פון די איז גע- 
וועזען חוי חכלבי, וועמעס שעדליכע דעות ווערען דערמאַנט אין דרי 
פּירושים פון רב אברהם בן עזרא; ער האָט זיך געהאלטען פאר א פי" 
לאַזאָף, אַבער מיר האלטען איהם פאר א. ?ץ און אינטריגאנט. ער האָט ' 
פאַרפיהרט מענשען דורך זיינע שווינדלערייען, האָט אָפּגעלײיקענט אלעס 
-- אַבער קיין קאַראַאים איז ער ניט געווען. נאָך איינער איז געווען 
משה בן עמרם הפּרסי, וועלכען רב אברהם בן עזרא דערמאַנט אויך צו 
שאַנד און צו שפּאָט, און ער איז אויך ניט געווען קיין קאַראַאים. ער האָט 
געגרינדעט א באזונרערע רעליגיאַן פאר זיך, װאָס ווערט אָנגערופען רי 
טיפליסער רעליגיאָן אוים'ז נאַמען פון פּלאין אוואו ער האָט זיך בא" 
זעצט, און דער הרסי זאַגט וועגען איהם, אז ער האָט געביטען די תורה 
אין מאנכע זאכען, נאַר אין מאנכע אנדערע זאכען שטימט ער איין מיט 
די קאַראַאיטען. דער דריטער, וועלכען מיר וועלען דערמאַנען, אין 
משטוי חעכ ברי, ועלכער איז אויך איינער פון די דערנער, װאָס 
האָט אַרױסנעשפּראַצט אויף דעם קאַראַאימישען באָדען. ער האָט אויך 
געמאכט א באזונדערע סעקטע, און דער פאַרפאסער פון ,,חלוק הקראים 
והרבנים" דערמאַנט משוי'ס סעקטע. דער הדסי זאָגט אויך אויף איהם, 
אַז ער האָט געענרערט די תורה. ער דערצעהלט אויך מאנכע זאַכען פון 
די רעליגיאַנס עיקרים פון משוי הבלבקי, וועלכע אַנדערע קאַראַאימען 
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שען, װאָס זיינען עס קיינמאָל ניט נעווען. אזוי אין שוין געווען זייעד 
מנהג, אז זיי האָבען געזעהן איינעם פון די חכמים, אָדער געהערט זוע- 
נען איהם, אז ער ניט זיך אִפּ מיט'ן תנ"ד און דקדוק און איז ניט קיי; 
בעל-תלמוד, האַבען זיי באלד געמאכט פון יענעם אַ קאַראַאים, ניט פרע- 
גענדיג פיעל, וי אַזױ ער פיהרט זיך אין זיין רעליגיעזען לעבען, צי געהט 
ער נאָכ'ן תלמוד, צי ניין, און צוליעב דעם זיינען אַפטמאַל די אירישע 
געשיכטס-שרייבער דורכגעפאלען, ווייל זיי האָבען זיך פארלאַזען אויף 
דעם װאָס די קאַראַאימען האָבען געזאַגט און האָבען זיי נאַכגעשריבען. 
שוין אין יענע ערשטע דורות ווערט דערמאַנט א חכם מיט'ן נאַמען ר ב 
מוחהת אװונאַך אײַנער א'חכם, זײַן והן. מ.ש ה בן מ הח ה. 
און אויף זיי ווערט געזאַגט, אז זיי האָבען אייגענפיהרט דעם גנ ק ו ד 
ה ט ב ר א נ י*), און זיינען געווען קאַראַָאימען (נספחות 62 פון סלמון 
בן ירוחם), און אין ,תקון הקראים" (דאַרטען 186) דערמאַנט ער רב 
מוחה'ן און זאַנט וועגען איהם, אַז ער איז געווען איינער פון עננ'ס 
תלמידים. און פון די אחרונים דערמאַנט דער פאַרפאסער פון ,אורח 
צדיקים" (כ"א ע"ב) רב מוחה'ן אין זיין צעטעל פון דרי ערשטע קאַראאי- 
מישע חכמים און זיין זוהן רב משה'ן לאַזט ער אין גאַנצען דורר. חוץ 
דעם אלעם האָבען מיר קיין איין באווייז ניט און קיין רמז ניט פון 
זייערע רייד, אז זיי זיינען געווען קאַראַאימען, און עס איז א גרויסער 
ספק צי זיי זיינען ווירקליך געווען קאַראַאימען אין גלויבען. נאָר די קאַ- 
ראַאימען האָבען זיי, לויט זייער שטייגער, פאַררעכענט צווישען זייערע 
גלויבענס-גענאַסען, ווייל זיי האַבען געוואוסט פון זיי, אז זיי האָבען זיר 
אויסשליסליך אָפּנעגעבען מיט'ן תנ"ד און זיין נקוד. (|). 

נאָר מעהר פון די ערשטע קאַראַאימען האָבען זייערע לעצטע אַריינ- 
גענומען אלס אַנהענגער פון זייער גלויבען א, מענשען, װאָס זיינען 
ניט נאַר קיין ציערונג ניט פאר זייער גלויבען, נאָר עס איז איינפאך א 
חרפּה און שאנדע אויב עס זאָל זיין אמת וי זיי זאָגען. דער ,אורח 
צדיקים" למשל, צעהלט צווישען זייערע ערשטע חכמים איינעם א יהודח 
הפרסי, און עס איז אַלעמען באקאנט, אז דאָס איז ניט געשטויגען ניט 
געפלוינען, ווייל יהודה הפּרסי האָט קיינמאָל ניט נעהערט צו די קאַראַ- 
אימען, און לויט זיינע אנשויאונגען, װוי מיר ווייסען פון איהם, איז ער 
כעווען זעהר ווייט פון זיי און מיט זיי קיין שייכות ניט געהאט. װי עס 
זעהט אויס איז יהודה הפּרסי דער אייגענער יודעאן איש המדאן וועגעי 


*=) די שיטח אין נקוד וואָס שטאַסט פון די חכמי טבויא, 
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ווען באקאנט פאר א חכם, ואָס האָט געקאַנט די חכמות חיצוניות, אוו 
ווען ער װאַלט געווען נסי בן נח'ס פאָרגיינגער װאָלט נסי ניט געקענט 
זאַגען, אז אַזאַ מפרש וי ער איז נאָך ניט געווען. 


די קואים באריהמען זיך 
מיט גרויסע אידישע פערזענליבקייטען, 
וואָס האָבען קיינמאָל ניט באַלאַנגט צו זיי. 


עס איז אונז א וואונדער װאָס זיינע נאָכפאָלגער האָבען זיך ניט 
אָפגעשטעלט אויף זיין ספר, און מיר געפינען ניט, אַז זיי זאָלען איהם 
ערגעץ ציטירען (ה). דאָס איז אונז ווידער אַ באַווייז, אַז אזוי גוט וי 
ענן, האָט ער זיך נאָך אויך אין מאַנכע דינים און מצוות געהאלטע: 
אין תלמוד, און אַזױי וי מען האָט סמיט איין דור שפּעטער 
זיר אָפּנעקעהרט פון ענן'ס תורה, אַזֹי האָט מען מיט איהם 
אויך געטאַן. אמת, דעם יסור ועלכען ער האָט געלענט אין 
זיין פּירוש אויף די , עשרת הדברות", אז אלע מצוות פון דער תורה 
זיינען אריינגענומען אין כ?? פון די צעהױיגעבאָט -- האָבען אַלע קאַ- 
ראַאימען נאָך איהם אויך אָנגענומען. דער ספר , אשכול הכופר" אוו 
דער מחבר פון די ,.מפתחות" צום דאַזינען ספר שריבּט אין זיין 
הקדמה, אז ,דער מחבר לערענט און איבערצייגט אונז, אז אלע מצוות, 
געזעצען און לעהרען, װוי אויך אלע אנדערע ערצעהלונגען פון רער תורה, 
זיינען אלע אין כלל פון דרי עשרת-הדברות... זעהען מיר װוי די חכמים 
ז"ל זאָגען, אז דו געפינסט ניט קיין זאך אין דער תורה, װאָס זאָל ניט 
געווען זיין אויפגעשריבען אויף די לוחות". אמת, מאנכע פון זיי האַ- 
בען דאָס אויך באַשטריטען און מבטל געווען דעם כל?ל (רב ישועה, דער 
ערשטער, װוי אויר דער לעצטער אין מבחר פּ' יתרו). אָט דער פאקט, װאָס 
נאַכדעם װוי דאָס קאַראַאימישע גלויבען איז געגרינדעט געװאָרען איז 
פאַרגעקומען אן ענדערונג אין די אנשויאונגען פון זייערע חכמים אוו 
האָבען מבט? געווען די מעהרסטע פּרטים פון זייערע ערשטע חכמים'ס 
לעהרען, האָט גורם געווען דערצו, זייער חכמה זאָל פון אונז פאַרלוירען 
געהן, און אז עס זאָל פון אלעם דעם, װאָס זיי האַכען אויפגעטאָן גאַר ניט 
בלייבען, אַזױ, אז פון זייערע ערשטע חכמים זיינען צו אונז בלויז די 
נעמען דערגאַננען. און אפילו מיט די איינצעלנע אַרעמע שפּורען מווען 
מיר זיין זעהר און זעהר פאַרזיכטיג. ווייל אזוי איז שוין די טבע פון 
די קאַראַאימען צו מאכען פֿאר זייערע גלויבענס-גענאַסען אַזעלכע מענ- 
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זיי, ער האט אבער ניט גענלויבט, אַז זיי זיינען ווירסליר די פאַרפאַסער, 
אַזױ װוי מיר היינט נלויבען עס ניט. װי אַזױי אָבער האַבען די 
אַנדערע קנאים זיך באצויגען צו אונזערע ערשטע חכמים? עס איז 
= א צו דערמאַנען אלץ װאָס זיי האַבען וועגען זיי געזאַגט און 
י שמוץ, װאָס זיי האַבע! אויף זיי געװאַרפען. ‏ עס איז קיין צווייפעל 
ניט,. אז זיי האָבען ביי זיך אין האַרצען גאנץ גוט געוואוסט, אז ניט 
רב ישמעא? איז דער מחבר פון , היכלות", און ניט רבי עקיבא איז דער 
מחבר פון , אותיות דרבי עקיבא" -- נאָר דערפאר װאָס זיי האַבען בלויז 
געזוכט א סבה פאַרװאָס צו שימפען, האָבען זיי געמאכט אן אַנשטעל 
װוי זיי גלויבען אין דער דאָזיגער נאַרישקייט. דאַגעגען זעהט מען, אַז 
אין די אלע זאכען װאָס ווערען געבראכט אין זיין נאַמען, רערט ער ניט 
װוי א שונא און באקעמפער פון תלמור, זאַנדערען װי א מענש, וועלכער 
זעהט איין חסרונות אין א זאך און װי? אויפמערקזאם מאכען אויף די 
פעהלערען. און צוליעב דעם פאַרשטעהען מיר אויד, פאַרװאָס ער האָט עס 
געמאכט פאר א נעזעץ, אז די חכמים זייערע זאַלען שטודירען רי משנה 
און תלמוד, הלכות און די גרויסע און קליינע תוספות, וויי? ער האָט 
נעריינקט, אז ניט אלץ װאָס דאָרטען איז פאַראַנען איז פול מיט פעה- 
לערען, און ניט אלץ איז נאַרישקײיט. די פליכט װאָס ער האָט ארוים- 
געלענט אויף זיינע גלױבענס-נענאַסען זיר אָפּצונעבען מיט דער תורה 
שבעל פֹּה פון די רבנים האָט ער אויך אויף זיך אליין געטראָגען. זיינע 
שריפטען זאָגען ערות אויף דעם. אין זיין פּירוש אויף די עשרת-הרברות 
געפינען זיר קלאַרע שפּורען פון דער רבנישער שפּראַך און פון סגנון פון 
זייערע מדרשים און אידעענאַנג (ד). אמת, עס אין אונז אוממעגליר 
צו באַצייכענען גענוי די צייט אין וועלכער ער האָט געלעבט, אבער 2 
איז קלאָר, אז צווישען איהם און ענז'ען ליגט א משך פון אייניגע דורו 
אַבער מיר האַבען אויך קיין אורזאך ניט, צו זאַנען, אַז ער האָט א 
גאַר פיעלע דורות נאָך עננ'ען. ער איז אלענפאלס געווען איינער פון 
די ערשטע, װאָס האָט זיך באַמיהט צו דערקלערען רי תורה און מצוות 
טיט די חכמה פון שפּראַד-קענטניס און לאַגיק. ער בריינגט אליין ווע- 
גען זיר אין זיין הקדמה צום ,ספר המצוות" : דורך פינף מדות װאָס ער 
באַזיצט, ווייס ער, אז דער פּירוש האָט זיך איהם איינגעגעבען, איינע 
פון די מדות איז, וי דער מחבר זאַנט אליין, װאָס ער אין בעקאנט מיט 
אַנדערע זייטינע חכמות אויסער דער תורה, און אַזאַ מפרש וי ער איז 
נאָד ניט געווען ביז יעצט. און פון דעם לעצטען זאַץ איז קלאָר, אז נסי 
בן נח האָט געלעבט פאר רב בנימין האונדי, וויי?ל רב בנימין איו גע- 
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אַז זיין פאָטער איז קיין קאַראַאים ניט געווען. פון דעם זעהען מיר, אַז 
אַלֶע קאַראַאימען, וועלכע זאָגען, אז זיין פאָטער איז אבו נסי דער קאַ- 
ראַאים, אויף וועמענס נאַָמען עס געפינען זיך קאַראַאימישע פּירושים 
(נספחות 2), װוי אויך אַלע קאַראַאימישע געשיכטס-שרייבער, וועלכע 
פאַרלאָזען זיר אויף יענע און מאכען פון אבו נסי און אבו נח איין פּער- 
זאָן, און מאכען אויך אַזױ ארום זיין פאָטער פאר אַ קאַראַאים --- ווערען 
אָפּגעלײיקענט דורך די רייד פון דעם זוהן נופא, וועלכע זאַנען אָפען, אַז 
זיין פאָטער איז ניט געווען קיין קאַראַאים, און דערפאר איז אוממענליר 
אַז אבו נסי דער קאַראַאים זאָל האָבען געווען זיין זייז פאָטער (ג). אָבער מיט 
איין גרויפער זאַך איז ער געשטאַנען אָפּגעזונדערט צום גוטען פון זיינע 
נאַכפאַלגער, װוי למשל סלמון בן ירוחם, יהודה הדסי דער פאַרפאַסער 
פון , אשכול הכופר", און פיעלע אנדערע. דיזע האָבען זיך געהאלטען 
פאַר משכילים, אבער זיי האָבען זיד ניט געפיהרט וי משכילים דאַרפען 
זיר פיהרען און זייערע רייד זיינען ניט געווען געלאַסען און איבערלענט 
װוי עס פּאסט פאר חכמים. אין זייער האַס און צאָרן האָבען זיי זיך 
געמאכט ניט זעהענדיג אָט יענע אַלע גוטע מדות, וועלכע האָבען 
אַרױסגעלױיכטען פון די רייד פון אונזערע ערשטע תנאים און אמוראים ; 
האַבען צו זיי אויסגעלאַזען זייער גאנצען כעס, געװאָרפען אויף זיי חרפּות 
און בזיונות און זיי געהאלטען אין איין שימפען און לעסטערען. ער 
אָבער, ניט קוקענדיג אויף דעם, װאָס ער איז געווען דער געננער פון 
זייערע לעהרען און האָט זיי נעהאלטען פאר פאַרפיהרטע, האָט זיך דאָך 
אָפּנעהיט, ער זאָל זיי ניט באַפאַלען מיט שימפווערטער און האָט ניט 
אויסגעלאכט זייער גלויבען און פרומקייט. אין דער אױיבענדערמאַנטער 
הקדמה איז ער מתרה דעם לעזער, ער זאָל זיר ניט פּאַרמאַטערען אומ- 
זיסט און אומנישט צו לעזען די ספרים פון די פאַרפיהרטע, װאָס טראַ- 
גען אויף זיך די נעמען פון די צדיקים און חסידים. און כאָטש ער האָט 
פאַרפעהלט צו זאַנען אונז װאָכערע ספרים ער מיינט, און ווער זיינען 
עס די צדיקים און חסידים, צו וועלכע מען האָט זיי צוגעשריבען, איז 
דאָך פאר יעדען איינעם קלאָר, אז ער מיינט מיט דעם די ספרי-קבלה, 
וועלכע זיינען געווען זעהר פארשפּרײיט אין יענער צייט, וי - דער 
,היכלות", , ספר הרזים" און , אותיות דרבי עקיבא" (לקוטי קדמוניות) 
וועלכע זיינען אלע געווען צוגעשריבען צו די תנאים. זעהען מיר 
אלזאַ פון זיינע רייד, אַז ער באַצייכענט די תנאים, צו וועלכע ער האָט 
די ספרים צונעשריבען, אַלס צדיקים און חסידים, און אויך דאָס זעהט זיר 
אַרױס, אז ער האָט געגלויבט, אַז די ספרים זיינען בלויז צונעשריבען צו 
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אייניגע דורות זינט דאָס קאַראַאימישע גלויבען האָט זיך געגרינדעט. אין 
דער אייגענער הקדמה געפינט זיך אויך א מאמר, וועלכער װאַרפט א 
ליכט וועגען רעם ראָזינען מענשען און וועגען דעם גלויבען, אין וועלכען 
ער האָט זיך געהאלטען אין זיין פריהיגער יונענד, װוי אויך וועגען זייז 
פאָטער'ס הויז בכלל, און ספּעציע?ל וועגען זיין פאָטער'ס גלויבען. ער 
דערצעהלט דאָרט אייניגעס פון זיינע פּערזענליכע לעבענס געשעהע- 
נישען. ער דערצעהלט, אז מען האָט איהם אויך גערופען מיט'ן נאָמעו 
רב אחא, און אַז נאָך אינגעלווייז איז ער געבליבען א יתום, איינזאם אוו 
עלענד, און האָט פארלוירען די ירושה און די נחלות, װאָס זיינען איהם 
געבליבען פון זיין פאָטער ; אַז פון קינדווייז אָן האָט ער זיך געפלייסט 
אין דער תורה, האָט ארומגעוואנדערט אין פאַרשיירענע לענדער און גע- 
לערענט שפּראַכען. זיינע גוטע פריינד, דערצעהלט ער, האָבען איהם 
פאַרראטען, זיינער א תלמיד איז איהם געװאָרען א שונא און אַרויס- 
געלאָזט וועגען איהם שלעכטע קלאנגען -- גאָט האָט איהם אָבער גע- 
האָלפען און געטאָן מיט איהם וואונדער, און ער האָט געקענט פאָרטזע- 
צען, זיר צו פלייסען אין דער תורה. אַז ער אין דאָס אלץ איבערגע- 
קומען, איז ער אַװעק נאָך ירושלים, האָט געפאָרשט און נאָכגעזוכט אין 
ספרים וי אויך אין אלע בּיאורים פון דער תורה, אין די גריכישע, רוי- 
מישע, העברעאישע און אַראַמישע שפּראַכען,. דערנאָך גיט ער צו באָל- 
גענדעס ; און ווען איך האָב אייננעזעהן, אַ ז א י ר ה 'י ט א פּ 
יי קע כסעצזות אוה נלזע צעז:נים. ודי די תי רה 
וויי הא כעה;/ קאיב אידו זיר .פא רנומעה זיי 
וא ב ער מקעהעוהאי!ו אע קלארערה שפהאה או 
דער שפּראד פון די עברים און ניט אין דער שפּראך פון די אשורים און 
די ארמים. נון, פון זיין זאָגען, אז ער האָט איינגעזעהן, אַז ער איז ניט 
מקיים די מצוות און געזעצען װוי די תורה וויל האָבען, קומט דאָך אויס, 
אַז פריהער האָט ער זיך געהאלטען אָן א דת, לויט וועלכען ער האָט ניט 
אָפּגעהיט וי געהעריג די מצוות פון דער תורה, לויט זיין איצטיגען פאַר- 
שטאַנד,. װאָס זשע פאר א דת איןז דאָס געווען? עס אין קלאָהר דע- 
ריבער, אַז ער מיינט מיט דעם דת הרבנים. אויך דאָס דערוויסען מיר 
זיך פון זיינע רייד, אז זיין פאַטער איז איהם אָפּנעשטאָרבען, ווען ער 
איז נאַר געווען א קינד. דערפון איז קלאָר, אז אויך א שטיק צייט נאָיי 
זיין פּאָטער'ס טויט האָט ער געלעבט אין דעם רבנישען גלויבען, און 
האָט דאן , אָפּגעהיט די מצוות ניט וי די תורה וויל האָבען", ביז ער 
איז געװאָרען א קאַראַאים, און פון דעם אלעם קוועלט שוין במילא אַרױס, 
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בלויז געבליבען די הקדמה (ל"ק, ל"ז און ווייטער). צום שלוס פון זיין 
ספר אויף די עשרת-הדברות שטעהט אַזױ געשריבען: ,דאַ שליסט זיר 
דער ספר, וועלכען עס האָט פארפאסט דער מוסטערהאפטער חכם פון 
אונזער צייט, אונזער האַר און רבי רב נסי, דער זוהן פון חכם רבינו נח". 
פון דעם זעהט מען, אז ביידע, אי דער פאָטער, אי דער זוהן, זיינען גע- 
וועז אַנגעזעהענע הכמים ביי די קאַראַאימען. אויך ווערט צווישען דרי 
קאַראאימישע חכמים דערמאַנט א מאַן מיט'ן נאָמען יוסף בן נח, אוו 
פילייכט איז ער געווען נסי'ס א ברודער. אויך פון איהם ווערען דער- 
מאַנט מאנכע פּירושים אויפ'זן תנ"ך (נספחות 74). די צייט, אין וועל- 
כער נסי האָט נעלעבט איז שווער צו באַשטימען. איינינע דענקען, אַז 
ער האָט נעלעבט אין איין צייט מיט ענן (ל"ק), און אַנדערע דענקען, אז 
ער האָט געלעבט מיט פיעלע יאַהרען שפּעטער. די ערשטע אַזױ גוט 
װוי די צווייטע האָבען ניט אויף דעם קיין קלאָרען באווייז. אָבער נסי'ס 
אייגענע רייד אין אָנפאנג פון זיין הקדמה באווייזען, אַז צווישען זיין 
צייט און דער צייט פון זייער אָפּשפּאַלטונג אין די יאַהרען פון ענן, זיינען 
אלענפאלס אריבער אייניגע דורות. אין דער דאַזיגער הקדמה פארטיפט 
ער זיך אין די דורות פון זיינע פאַרגיינגער, אין זייערע רייד און האנד- 
לונגען, און שרייבט: , און איך האָבֿ צונעזעהן, װי די ערשטע משכילים 
און די לעצטע, די אלטע לעהרער, ואָס האָבען געשריבען ספרים און 
אַרױסגעזאַגט זייערע געהויבענע אנשויאונגען -- האָב איך אויך באגערט 
צו טון דאס אייגענע און זיך פאַרטיפען אין דעם, װאָס זיי האַבען 
ג ע ז וכ ט" (לקוטי קדמוניות, ל"!). נון, רעדט עף דא וי 'ץ |' 
ערשטע משכילים און די לעצטע, און מיר ווייסען דאָך, אז דער צונאַמען 
.משכילים" ווערט איבעראל געמיינט ווענען די קאַראַאימען, און זאַגענ- 
דיג, אז ער האָט באנערט צו פארטיפען זיך אין דעם אַלעם, װאָס זיי 
האַבען , געזוכט", איז דאַך קלאַר װוי דער טאָג, אז ער האָט געמיינט 
עננ'ען, וויי? ענן האָט דאָך ערפונדען דעם װאָרט , זוכען" אין דעם זין 
פון פאָרשען די געשריבענע תורה, וויי? דאָס איז געווען דער יסוד פון 
זיין שטה : ,זוכט גוט נאָך אין דער תורה". און זיינע תלמידים האָבען 
טאַקע אזוי נגעטאָן, זיי האָבען נאָכגעזוכט אין דער תורה, ווי זייער רבי 
האָט זיי געהייסען. זעהען מיר אלזאָ פון דעם, אז ער באַצייכענט עננ'ען 
און זיינע חברים אלס די ערשטע משכילים און דערמאַנט אויך די שפּץ- 
טערינע משכילים, און עס װאָלט דאָךר געווען אוממעגליך, אן א פאַן, 
וועלכער װאָלט אליין געווען איינער פון די ערשטע, זאָל אזוי רעדען. 
דעריבער איז ניט אנדערש, אז ביז נסי'ס צייט זיינען שוין פאַרלאַפען 
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גענדע : ,עובדיה האיספהאני איז געווען דער הויפּט פון דער סעקטע עסיים. 
די גרונד-כאַראַקטעריסטיק פון דער דאָזיגער סעקטע איז באַשטאַנען אין 
דעם, װאָס זי האט געגלויבט אין אבערגלויבישע צייכענס און אָפּשפּרע- 
כען, האָט אָפּנעװייכט פון פיעלע אידישע מנהנים אין וויכטיגע מצוות, 
האָט זיך אָפּנעהיט פון עסען פלייש און טרינקען וויין,. זיי האַבען פאַר- 
באַטען זיך צו נט'ן אפילו, ווען דער מאן האָט געקענט אויפװואַרפען זיין 
פרוי א שענדליכע אויפפיהרונג. אויך זיינען זיי געווען מחוייב צו דאַװ- 
נען זיבען מאָל א טאָג, און האָבען זיר געהאלטען אַן דעם מנהג פון די 
רבנים בנוגע צו זאַנען קריאת-שמע און בנוגע צו דער תפלה פון שמונה- 
עשרה". און דער הדסי זאָגט װועגען דעם דאָזיגען עובדיה, אז ער אין 
געווען א 5ץ און אן אומוויקענדער מענש, און ער פאַררעכענט זיין רע- 
ליגיאַן אונטער יענע רעליניאַנען װאָס געהען אונטער'ן כל?: ,זאָלסט 
ניט האָבען קיין אנדערע נעטער" (אשכול הכופר, מ"א ע"ב). היינט וי 
קען עס געמאַלט זיין, אַז דער דאָזינער עובדיה זאָל זיין עובדיה הבוצרי, 
וועלכער איז געווען אן עכטער קאראַאים און מען האָט איהם גערופען 
משכי?, און די קאַראַאימען האָבען איהם געהאלטען פאר איינעם פון 
זייערע גרעסטע חכמים ? נאָר דער אמת איז, אז דער בוצרי אין ניט דער 
איספהאני, ער אין גאָר איינער פון די ערשטע קאַראַאימען, און מיט 
איהם האָט פּאַסירט דאָס זעלבע װוי מיט אלע זיינע ערשטע חברים, װאָס 
פון זיי איז אויך נאָר ניט נעבליבען אויסער זייער אָנדיינקען, און אפילן 
זייערע גלויבענס-גענאַסען האָבען אויך זעהר יועניג געוואוסט פון זייערע 
לעהרען. 


נסי בן נה, 


אָבער גרעסער און חשוב'ער פון זיי אלעמען איז דער קאַראַאים נסי 
בז נח. זיין פאַטער נח איז אויך לויט זייער באהויפּטונג געווען א גרוי- 
ספער חכם. אנדערע זאַנען, אז נח און אבו נסי איז איין און דער זעלבער 
(לקוטי קדמוניות ל"ז). מיר וועלען אבער זעהן ווייטער, אז עס אין ניט 
ריכטיג. נסי'ז האָט אָפּגעגאַלטען, אז מאנכע פון זיינע לעהרען און פון 
זיין לעבענס-געשיכטע האָבען זיך אויפגעהאלטען. פון זיינע לעהרען איז 
צו אונז דערנאַנגען זיינער א קליינער חבור, װאָס ענטהאלט א פּירוש 
אויף די עשרת-הדברות (נספּחות זייט 9). אויך האָט ער פאַרפאסט אַ 
,ספר המצוות", אונטער'ן נאַמען ,, ביתן המשכילים", און אויך ,פלס 
ביאור המצוות" (דער וועג פון ערקלערען די מצוות), פון וועלכען עס איז 
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צייט פּטר'ען, וויי? דער װאָס קוקט זיך צו צוֹ דער גאַנצער קוועלע פֿון 
וועלכער די דאָזינע מעשה איז א טייל, זעהט באַלד אז דאָרט איז קיין 
װואָהר װאָרט ניטאַ. אלע מעשות און צייט-רעכנונגען װאָס געפינען זיך 
אין יענער קוועלע זיינען אויסגעטראַכט. אלעס, װאָס ווערט דאַרטען דער- 
צעהלט איז די אויסשליסליכע ערפינדונג פון דעם װאָס ערקלערט זיך אלס 
דער לעצטער איבערשרייבער,. ער האָט עס אלעס פארפאסט לויט פאר- 
שידענע באזונדערע הגדות, פון וועלכע ער האָט געמאַכט איין זאַך. ער 
האָט אַלעס געפעלשט פון אַנהױב ביז צום סוף, און פאר דער וויסענ- 
שאַפטליכער אידישער געשיכטע איז גנאי ברוך גאַר אין גאַנצען אז אויס- 
געטראכטע פּערזאָן (א). 

,דריי מענשעז ווערען אַנגערופען עננ'ס חברים, און דאָס זיינען: 
אפרים, אלישע און חנוכה (ארח צדיקים כ"ה ע"א), מיר ווייסען אָבער 
גאָר ניט ווענען זיי און ווענען זייער טעטינקייט, ווייל זייערע לעהרען 
זיינען אונז אין גאנצען אומבאקאנט. עס וערען פּאַררעכענט צווישען 
זיינע חברים אַדער תלמידים נאָך דריי אנדערע חכמים אונטער די נעמען: 
אביגדור, עובדיה הבוצרי, אבו נסי (סלמון בן ירוחם, נספחות זייט 02). 
פון די דריי איז אבער אויך קיין זכר ניט געבליבען, אויסער זייערע א 
פּירוש אויפ'ן פּסוק ,זכור את יום השבת לקדשו" (געדיינקט, צו פאַר- 
הייליגען דעם טאָג ישבת) דער תלמוד טייטשט זכרהו -- פּראָקלאַמיר 
איהם --- דורך מאכען קדוש אויף וויין, און זיי האָבען עס אָפּגעשלאַגען 
אַז לקדשו מיינט נאַר זיך אָפּזונדערען פון דער פרוי און ניט פאַרקערען 
מיט איהר געשלעכטליך אום שבת. זיי לערנען דאָס אִפּ פון פאַרזאָג 
פון פאר מתז-תורה, װאָס דאַרטען שטעהט: איהר זאָלט זיך הייליגען 
היינט און מאַרגען -- זיד ניט דערנעהנטערען צו א פרוי. דער איסור 
גופא שטאַמט פון עננ'ז, אַבער זיי האָבען געבראכט די נייע ראיה דער- 
צו פון פּסוק, ווייל? ענן האָט אויף דעם געבראכט א ראיה פון פּסוק 
.בכחריש ובקציר תשבות" (זאַלסט רוהען דעם טאָג סיי פון אקערען און 
סיי פון שניידען) (ראב"ע, שמות ל"ד). צווישען די אנדערע געגנער פון 
די חכמים ווערט דערמאַנט נאָך איינער א חכם מיט'ן נאָמען עובדיה 
האיספהאני. אַנדערע ווילען האַכען, אַז ער און דער בוצרי זיינען איין 
און די זעלבע פּערזאָן (לקוטי קדמוניות כ"ה). אָבער דאָס איז ניט ריכ- 
טיג, וויי? וועגען דעם איספהאני דערצעהלט דער קראי רב יהודה הדסי, 
אַז ער האָט געזעהן וועגען איהם אין ספר פון ר' דוד בן מרואן אלרקי, וועל- 
כער איז באוואוסט מיט דעם נאָמען באלמקמיץ (ב), אין וועלכען עס רעדט 
זיר וועגען די פאַרשיידענע רעליגיעזע סעקטען פון יענער צייט, ראָס פאֵל- 
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פון דער תורה יעדען שבת און יום טוב און אויך די ,הפטרות". און 
זיינע תלמידים נאָך איהם האָבען מתקן געווען, אַז דאָס זאָל אָנגענומען 
ווערען איבער דער גאַנצער וועלט, און די אידישע קהלות האַלטען זיך אַן 
דעם מנהג פון רב גנאי ברור. (תיקון הקראים אין ליקוטי קדמוניות, 
הערה, י"ג, זייט 186). מאַנכע װוידער באַהױפּטען, אז גנאי ברוך איז 
געווען ענז'ס א תלמיד (ארח צדיקים, כ"ה, ע"א). און עס זיינען פאַראַ- 
נען גאַר אַנדערע װואָס שטעלען איהם אוועק אין גאָר א פריהעריגע צייט 
און דערצעהלען וועגען איהם פאָלגענדעס : , מיר האָבען בקבלה, אז אין 
די טענ פון אונזער האַר... גנאי ברוד, נשיא און ראש-נולה וועלכער איז 
באַקאנט מיט דעם נאַמען בוסתנאי שר גן המלך.ירא אלהים, דער זוהן 
פון דעם פירשט חנני ירא אלהים און תלמיד פון רב הונא פּקודי נאון פון 
מחסיא איז פאַרגעקומען א מחלוקת וועגען דעם דאָזיגען ענין (אין דעם 
פּירוש פון ,.מהרת השבת") מיט'ן ראש-ישיבה רב יהודא גאון. ער האָט 
באקומען די גאונות פון שלמח הנשיא אין יאָהר אלף מ"ב לשטרות. ער 
האָט אָבער איהם ניט בייגעקומען, וויי? אונזער האַר ג נ א י ב רוד 
איז געווען א גרעסערער חכם פון איהם, און ער האָט איהם באזיגט מיט 
זיינע ראיות (בני רש"ף, אין נאָמען פון רב טוביה הבקי זייט 16). נון, 
יעדער פארנינפטיגער מענש קאָן איינזעהן, אז זעהר ווייניג אין קלאַר 
וועגען דעם דאָזיגען מאַן און דער צייט אין וועלכער ער האָט געלעבט, 
און די קאַראַאימען נופא זיינען אין דעם ענין געווען פאַרפּלאָנטערט. 
די קבלה אַבער װאָס װוערט איבערגעגעבען אין טוביה הבקי'ס נאָמען איז 
לחלוטין פאַלש, ווייל זי שטעלט אוועק גנאי ברור אין ערשטען דור נלייך 
נאָך מחמד'ס טויט, וויי? דאָס איז די צייט ווען בוסתנאי איז געווען דער 
ראש-נולה, און נאַך איהר קומט דאָך אויס אַז בוסתנאי און גנאי ברוך 
איז איין און די זעלבע פּערזאָן; און זי מאַכט פון איהם אַ קאַראַאים 
אין אַלע הינזיכטען אַריינלעגענדיג איהם אין מוי? די צדוקים'שע און 
קאַראַאימישע טענות. און דעריבער קען אין דעם אלעם קיין איין ברע- 
קעל אמת אפילו ניט זיין, וויי? אין יענער פריהיגער צייט זיינען נאָך די 
קאַראַאיכיען אויף דער וועלט ניט געווען. אויך פאראייניגט די דאָזיגע 
קבלה די צייט פון בוסתנאי מיט דער צייט פון סורא'ר ראש-ישיבה רב 
יהודא, וועלכער איז אויפנענומען געװאָרען דורךד שלמה ראש-הנולה, און 
איז דער באַקאנטער רב יהודאי גאון --- און דאָס איז אויך אן אַבסאַלוטער 
ליגען, ווייל לויט דעם כראַנאַלאַגישען סדר פון די גאונים קומען זיי ווייט 
איינער פון דעם אַנדערען. איבריגענס אין די דאָזיגע בבאזמעשה גאָר 
אינגאנצען גאַר ניט ווערט, מען זאָל אויף איהר אפילו וויפיעל עס איז 
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זעקסטעס קאפּיטעל. 
די קאַראַאימען ביז צו ענדע פון זעקסמען יאָהרהונדערט. 
ננאו ברוך 


אַזױ איז שוין אימער דער פאַל מיט גרינדער פון רעליגיאַנען, אַז 
כאָטש עס זיינען שוין פאריבער לאַנגע צייטען און די אומשטענדען האָ- 
בען זיד געביטען אזוי, אַז דער אינהאַלט פון דער רעליגיאַן אין מעהר 
ניט גילטיג פאר די נייע צייטען בלייבען זיי דאָך פארהייליגט פון זייערע 
נאָכפאַלנער. זיי לייגען אין זיי אריין נייע כונות לויט זייערע נייע בא- 
גריפען און אנשויאונגען און האלטען זיי אָן ווייטער דוררך געקינסטעלטע 
מיטלען. ענן'ס תורה האָט דעם מז? ניט געהאט. אמת, זיי האָבען איהם 
דערהויבען און געקרוינט פאר'ן גרינדער פון דעם קאַראַאימישען גלויבען 
אָבער דאָס איז בלויז געוועז צוליב זיין געגנערשאַפּט צו דער תורה שבעל 
פּה. און עס האָט לאַנג ניט גענומען, װי זיי האָבען זיר איננאַנצען אִפּ- 
געטרייסעלט פון זיינע מעהרסטע לערען, און די צייט האָט זיי אָפּנעװישט 
און עס איז פון זיי קיין שפּור ניט געבליבען. און פון דעם, װאָס עס איז 
פון זיי יא פארבליבען איז צו זעהן, אז זיי האָבען גוט געטאַן, װאָס זיי 
האָבען זיינע לערען געלאָזט פארלוירען געהן. און עס אין קענטיג, או 
אויך מיט די ווענינע רעשטלעד, װאָס זיי האָבען פון זיינע לערען איבער- 
געלאָזט, האָבען זיי ניט באַצװעקט צו דערהאַלטען זיי פאר די שפּעטער- 
דינע דורות, זאָנדערען זיי האָבען עס בלויז געטאָן אום זיי אָפּצופרעגען. 
דאָס אייגענע האָט אויך געטראַפען מיט אלע קאראאימישע חכמים פון 
ענן'ס צייט. איינעם וועלכען זיי דערמאַנען רופט זיר מיט דעם נאָמען 
ענאי ברוד". און אפילו טיט זײיערע רייר קומט אוים ‏ | 6 
ווייסען זעהר וועניג וועגען איהם. לויט דער מיינונג פון אייניגע אין 
גנאי ברוך געווען דער רבי פון ענן (אשכול הכופר סימן כ"ג). וי זיי 
דערצעהלען האָט ער עס פאר זיי איינגעאָרדענט װאָס מען זאָל לייענען 
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איז ביי איהם געווען נאַר צו זאַגען פארקערט, אָבער ער האָט ניט געזוכט 
דעם אמת. דער מאננע? פון זיין אלנעמיינער בילדונג זעהט זיך אויד 
דערפון װאָס מיר געפינען ניט צונעשריבען צו זיין נאַמען קיין איינ- 
צינען געגענשטאַנד, װאָס זאָל האָבען צו טאָן מכח גלויבענס, אידעעו 
חקירות וועגען גאָט, און וועגען ,השארת הנפש" נאַך דעם מענשענ'ס 
טויט. און עס איז קענטיג, אַז אויף די דאָזינע נעביטען האָט ער זיך 
ניט אויפנעהויבען העכער פאר די נאונים פון זיין צייט, ווען ער װאַלט 
אויף דעם דאָזיגען געביט אויפגעטאָן עפּעס נייעס װאָלטען זיינע נאָכ- 
פאַלנער דאָס ניט פארשווינען, וויי? זיי האַבען דאָך פיע? געארבייט 
אויף דעם דאַזינען פעלד, און עס איז אונמענליך, אז עס װאָלט ניט גע- 
בליבען ביי זיי קיין איינצינער שפּור פון זיינע אנשויאוננען. און ווירקליר 
אין א קורצער צייט נאָך איהם האָבען זיךד די אומשטענדען געענדערט, 
און די קאַראַאימען האָבען זיד אָנגעהויבען פארטיפען אין טעאָרעטישע 
פאַרשוננען, און האָבען זיך אָפּנענגעבען מיט דעם גרעסטען פלייס צו 
זוכען און פאַרשען דעם תנ"ד, און געשאַפען אזעלכע נייעסען, וועלכע 
ענן האָט זיך נאָר קיינמאָל ניט געקאַנט פאַרשטעלען. און די קאַראַאי- 
מישע תורה און רעליגיאָן האָבען דערגרייכט דאַן צו א נייער מדרגה. 


זי איז גאַנץ, אָבער איינצעלנע טיילען איהרע ווערען ניט אָנגערופען נבלה, 
און ער האָט אויסגעטייטשט װאָס שטעהט , הנונע בנבלתה" -- דער װאָס 
ריהרט אַן די נבלה -- איהר גאַנצען קערפּער. אָבער ווען אימיצער טראַגט 
איין טייל אפילו פון דער נבלה איז ער טמא, וי אין פּסוק שטעהט : עאון 
דער װאָס טראָגט פ ו ן ד ע ר נבלה" (נספחות 84, גן ערן, ענין 
טומאה, פּרק ב'). א נפ?, װאָס א פרוי האָט מפּיל געווען, ווען עס האָט 
שוין א מענשליכען אויסזעהן, נאָר עס האָט נאָר ניט די סימנים פון 
געשלעכט איז מטמא פאר זיבען טעג (נספחות 14). די טומאה פון א 
מת איז ניט גילטיג אין נלות, ווייל מיר האַבען ניט די אש פון דער 
פּרה-אדומה (גן עדן דארטען, פּרק י"ב). פון זינט אן די קאַראַאימער 
האָבען זיך אָפּגעטײלט פון די רבנים, דאָס הייסט, פון ענן'ס צייטען אָן, 
האָט מען איינגעפיהרט א שבועה (דאַרטען סדר נשים, פ"ו) ביי א היי- 
ראטס-צערעמאַניע, אז זיי זאָלען ניט פאַרראַטען זייער רעליגיאַן (י"ר), 
ווען א גוי איז מל אַ קינד איז מען ניט יוצא; און אַ איד דאַרף דעם 
קינד מל זיין א צווייטען מאָל (דאַרטען, ענין מילה, פ"ב). דאָס מל'ען 
דאַרף געמאַכט ווערען מיט א שער, ווייל עס שטעהט געשריבען , חרבות 
צורים"*) (יהושע ה') --- לשון רבים (דאָרטען פּרק ג'). ענן האָט איבערגע- 
געבען צוויי סימנים פאר כשר'ע עופות, נעמליך : אַן עוף, װאָס שלינגט 
װאַסער און קאָרמעט זיינע עופ'לער (נספחות 4, גן עדן, ענין טומאה פ"ה). 
און מכח ירושות האָט ער געמאַכט אַזאַ געזעץ : דאַָרטען אוואו עס זיינען 
פאראַן קינדער קומען זיי צו ערשט. אָבער דאַרט אוואו עס אין ניטאַ 
קיין זוהן און טאַכטער זיינען דעם פאַרשטאַרבענעם'ס פאָטער און זיינע 
קינדער די יורשים, און אויב אזוינע יורשים זיינען אויד ניטאַ, געהט די 
ירושה איבער צום פאַטער'ס פאָטער און זיינע קינדער און אזוי ווייטער 
און ווייטער, ביז גאַר צולעצט (אשכול הכופר, סימן נ"ו). אויך האָט 
כען געזאַנט אויף ענן'ען, אז ער האָט געליינט א חוב אראָפּצונעמען מעשר 
כּון נאַלד, זילכער, אייזען און קופּער צוליב דעם וויי? אויך זיי שטאַמען 
פון דער ערד (זעה זכרון לראשונים הרכבי חלק ג', זייט 44). פון רי דאָזיגע 
אלע זאַכען, געזעצען און לערען, װאָס ווערען געזאָגט אין ענן'ס נאָמען 
זעהן מיר װאָס פאר א קליינעם באגריף ער האָט געהאַט אין ביבעל- 
פאַרשונג. און ער קוקט אויס ביי אונז אין די אויגען, װוי א מענש, װאָס 
האָט בלויז געזוכט א צוטשעפּעניש. וי איינער, װאָס די הױיפּט זאַך 


*) ויעש לו יהושע חרבות צורים --- וימל את בני ישראל (און יהושע האָט 
געמאַכט שאַרפע מ ע ס ע ר ס און טל געווען די אידען). 
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לערנט, אַז באַקען די מצה באַדאַרף מען פאַרנאַכט, ווייל עס שטעהט גע- 
שריבען : , און אין אווענט זאָלט איהר עסען מצות". נאָד האָט ער גע- 
זאָגט, אז די מצה דאַרף געבאקט ווערען אויפ'ן פייער גופא, און ניט אין 
אויווען (גן עדן, ענין חג המצות, פּרק ג'). אין זיין פּירוש פון דעם 
פּסוק , שבו איש תחתיו" (זיצט יעדער אויף זיין פּלאַץ) -- דאָס באַציהט 
זיר אויף שבת --- זאָגט ער, אַז דאָס ציינט, אַז א מענש מעג געהז פון זיין 
הויז צום בית המדרש, װוי אויך אין אנדערע עהנליכע פּלעצער, װאָס עס 
איז ערלויבט צו געהן אהין. און דאָס װאָס שטעהט, אַז ער טאַר ניט 
אַרױסגעהן פון הויז מיינט, אז ער טאָר ניט ארויסגעהן, ווען ער דאַרף 
ניט (זעה שבת, פּרק י"נ). ועגען מל זיין א קינד אום שבת האָט ער 
געלערענט, אז מען זאָל מל? זיין נאַהענט צום אווענט, כדי דאָס היילען 
זאָל פאַרקומען אין דער װאַכען (אין פיעלע ערטער פון , אשכול הכופר" 
און דאַרטען פּרק ט"ז). פארקערען געשלעכטליד מיט א פרוי אום שבת 
איז פאַרבאַטען געװאָרען שוין פון ענן'ן, ווען ניט, װאָלט רב אהרן בן 
אליהו ניט געזאַנט, אַז אזוי האָבען געלערענט אלע קאַראַאימען (דאָרטען 
פ"ו). דאָס מבטל זיין צו האַלטען די פיער מינים (אתרוג, לולב, ערבות, 
און הדסים) אין האַנט (צו בענשען אתרוג און לולב) שטאַמט אויך פון ענן, 
וויי? מיר זעהן, אַז ער באַמיהט זיך צו פא-גלייכען דאָס װאָס שטעהט 
וועגען דעם אין דער תורה מיט דעם פּסוק פון עזרא : ,געהט אַרף אוים'ן 
באַרג און ברענגט אוילבערט בלעטער" װאָס דאָרטען איז עס פאר'ן גע- 
ברויך פון דער סוכה (דאַרטען ענין סוכות, פ"א). ועגען עופות זאָגט 
ענן, אז זייער , מליקה"*) איז שוין שחיטה, און עס איז קיין אונטערשייד 
פּאַראַן צווישען אכילת-חולין**) און אכילת-מזבח (דאַרטען ענין שחיטה, 
י"ב). ענן האָט פאַרבאָטען צו עסען דאָס פלייש פון הינער, ווייל ער 
האָט געזעהן, אַז אין ארמית הייסען זיי , דוכיפתא", און ער מיינט, אז 
דאָס איז דער דוכיפת, װאָס איז פאַרבאַטען אין דער תורה (נספחות 84 
און זעה ,מבחר" און ,כתר תורה", פּרשה שמיני) אויך מאכט ער א 
חיוב אָנצוגרייטען אלעס װאָס איז נויטיג צום עסען פון ערב שבת. נאָר 
טרינקען װאַסער פון ברונעם מעג מען, װווי אויך די פרוכטען, װאָס פאַלען 
אַראָב פון די בוימער מעג מען עסען. ווארום דאָס אלעס איז אָנגעגרייט 
און פארטיג (ספר , יהי מאורות" כתב יד אין בית מדרש). לוט ענן'ס 
מיינונג איז א נבלה מטמא בלוין במגע (דורך אָנריהרען) נאָר דאַן, ווען 


*) אראָבנעהמען דאָס קעפּעל פון אן עוף מיט דעם נאָגעל אנטקעגען נאקען. 
*+) ניט קיין קרבנות, 
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פאַרבאָטען. סיר וועלען זיך צו ערשט אָפּשטעלען אויף זיינע געזעצען 
און דייים וועגען ענינידעריות --- די דינים, װאָס רעגולירען, װאָס פאַ, 
אַ קרובים און קרובות מעגען זיך נעמען און וועלכע ניט (זעה אויבען 
אין דיזען קאַפּיטעל אין דער זיבעטער הערה). די מערסטע פאַרבאַטען 
אין עריות פון דעם קאפּיטעל, וועלכער איז צו אונז צונעקומען, געפינען 
זיר ניט אין משנה און תלמוד און האָבען ניט קיין סמך פון דער תורה. 
מאַנכע פון זיי באַלאַנגען צו די , שניות", װאָס געהערען צו די חכמים, 
און נאָך זיין שיטה זיינען זיי פארבאָטען מן התורה, גלייך װוי עס װאָלט 
זיךד אין איהר אויסדריקליך גערעדט וענען זיי. ‏ און מאַנכע פון זיי 
זיינען בפירוש ערלויבט פון משנה און תלמוד, און ער אסר'ט זיי מן 
התורה. אזוי צום ביישפּי? זאַנט ער אין פינפטען פּאַראַגראַף פון יענעם 
פּרק: ,א מאן טאָר ניט נעמען פאר א ווייב די טעכטער אָדער שוועסטער 
פון זיין פאָטער'ס פרוי, אויב די פרוי האָט א קינד פון זיין מוטער." 
און אין זעקסטען פּאראַגראַף זאָנט ער: גאַ מאַן טאר ניט נעמען די 
געוועזענע שנור אָדער שוועגערין --- איהר ברורערס פרוי --- פון זיין פאַ- 
טער'ס פרוי"... און א. וו. און אין זיבעטען : ,א פרוי טאָר ניט נענומען 
ווערען פון איהר פּאַטער'ס ברודער און פון איהר מוטער'ס ברודער". 
און די דאַזינע אלע , גופים" זיינען בפירוש ערלויבט לויט דעם תלמוד. 
דער אָנפאַנג אָבער פון זיין מחלוקת איז באַשטאַנען אין דעם, װאָס ער 
האָט מבט? געווען דעם ,חשכון-הקביעות" -- דאָס באַשטימען פון די 

מאַנאַטען, יאַהרען און יום-טובים לויט די כללים און אויסרעכענוננען, / 
װאָס די חכמים האָבען פעסטגעשטעלט, און האָט זיך אומגעקערט אין 
ענין פון קידוש החודש -- צו באשטימען דעם טאָג פון ראש חודש -- 
לויט דער זעהונג פון דער לבנה, װוי די פּרושים פלענען זיך אַמאָל מיה- 
רען, און אין באַשטימען א איבעריאָהר האָט ער זיך אומגעקערט צום 
שפּעטערען אָדער פריהערען אָנקומען פון פריהלינג, װוי ער האָט ער- 
קלערט פאר'ן געריכט. דער פּירוש, אז , ממחרת השבת" (אויף מאָרגען 
פון שבת) מיינט שבת בראשית, --- דער זיבעטער טאָג פון דער װאָך, --- 
און שבועות קומט דאריבער שטענדיג אויס אום זונטאג נאָך שבת, וי די 
צדוקים האַכען געהאַלטען, שטאַמט אֶהן צווייפעל פון ענן'ן, ווייל נסי 
בן נח, װאָס האָט געלעבט נאַהענט צו ענן'ס צייט דערמאַנט שוין רי- 
דאָזיגע געגנערשאַפט (לקוטי קדמוניות כ"נ). וװענען מצה האָט ענן 
געלערענט, אז מען טאָר זיי ניט מאַכען פון קיין אנרער מעה? בלויז פון 
גערשטען-מעהל?, וויי? עס שטעהט אין דער תורה , ארים ברויט," און 
גערשטעז-ברויט איז דער מאכל פון אַרימעלײט. וידער האָט ער גע- 
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האַלטען אַן תלמור, איז קיין באוויין ניט, אז ער אין ניט געווען אין 
עצם קיין קראי צונלייך מיט אלע אנדערע פון זיי, ויי? עס אין 
ניטאָ איינער פון זייערע חכמים, װאָס זאָל ניט האָבען געווען אַזױ גע- 
האַנדעלט. און עס איז אוממעגליך איבערצוצעהלען נענוי די אַלע זאכען, 
װאָס זיי האָבען גענומען פון משנה און נגעפיהרט זיך לויט זיי אין לע- 
בען. איינער פון זייערע לעצטע חכמים האָט בפירוש מודה געװוען: ,אַז 
די קאַראַאימען לייקענען ניט אָפּ אלעס פון משנה און תלמוד, ווייל אין 
משנה און תלמוד זיינען פאַראַן גוטע זאַכען און שלעכטע... די גוטע נע- 
מען מיר אֵן, און די שלעכטע ניט, און דעריבער האָבען אונזערע ערשטע 
חכמים ארויפגעלענט אויף אונז א חוב צו לערנען משנה און תלמוד, און 
געזאָגט, אז די מעהרסטע רייד פון דאָרטען שטאַמען פון אונזערע אבות". 
(אורח צדיקים כ' ע"ב), און אַזױ שרייבט אויך דער ערשטער רב אהרן 
אין דער הקדמה פון זיין ,ספר המבחר" : , און די בעלי-הקבלה דאַרפען 
זיר מיט דעם ניט איבערנעמען" (מיט דעם װאָס די קאַראַאימען האָבען 
גענומען פון תלמוד) , וויי? די מעהרסטע רייד זייערע זיינען די רייד פון 
אונזערע אבות און מיר זיינען קיינמאל פון זייער עיקר ניט אַװעקגע- 
גאַנגען". און אפילו ווען מיר װאָלטען עס פון זייער עדות-זאָגען ניט נע- 
הערט, ואָלטען מיר עס געוואוסט פון זייערע שריפטען -- וויי? אלע 
זייערע ספרים זיינען פו? מיט דינים און הלכות, וועלכע זיי האָבען גּע- 
נומען פון תלמוד און בלויז געענדערט זייער אויסזעהן. און מיר זעהען, 
אַז זיי האַבען געטאַן דאָס זעלבע, װאָס ענן האָט געטאָן, און אויב ענן 
האָט זיד אמת געהאלטען אַן תלמוד מעהרער וי זיי --- מאַכט עס פאָרט 
אַ קליינעם אונטערשייר. 


די וועגען ווי אַזוי ענן 
האָט באקעמפט די תורה שבעל מּה. 


פון ענן'ס לערען האָבען זיד זעהר וועניג אויפגעהאלטען. עס איז 
אָבער זיכער, אז די רבנים האָבען איהם ניט אזוי באקעמפט דערפאר, 
װאָס ער איז א מזלזל במצות געווען, װי דערפאַר, װאָס ער האָט אָפּנע- 
רעדט דאָס אידישע פאָלק פון דער קבלה און אָפּגענײגט פון די מנהנים 
פון די צוויי ישיבות (רב נטרונאי גאון), נאָר, אַז מיר קוקען זיך צו צו 
די ווענינע זאַכען, װאָס זיינען פון איהם געבליבען, זעהען מיר, אז אין 
מאנכע מצוות האָט ער נאָר מעהר מחמיר געווען, װי דער תלמוד. און 
האָט ווידער אויך מבט? געווען אזוינע זאַכען, װאָס זיינען מן התורה 
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ווייזע און ראיות באַפעסטיגט ווערען, כדי דו זאָלסט וויסען צי עס 

גוט צי ניט, און בלויז דאָס װאָס אונז געפעלט זאַלען מיר טון".אויך 
דאָס געפינען מיר, אז אלע קאַראַאימען פונ'ם ערשטען ביז צום לעצטען. 
רופען אָן די תורח פון די רבנים ; , מצות אנשים מלומדה". (אן אויטאַ- 
מאטיש אויסגעלערענטע זאך). און אָט דער געדאַנק ציהט זיך דורך אלע 
זייערע שריפטען ‏ אמת אפילו, אז די קאַראַָאימישע געשיכטס-שרייבער 
ווילען האָבען, אז ענן איז ניט געוװען קיין קראי אין אלע זיינע 
מנהנים און געזעצען און זיי מאכען אן אונטערשייד צווישען רי אֵָנ- 
היינגער פון ענן און די קאַראַאימען. זיי ציהען זייער באשלוס פון דעם, 
װאַס זיי נעפינען, אז די קאַראַאימען פון יע דור זיינען שנעל 
אַװעק פון דעם וװעג, אויף וועלכען ענן איז גענאַנגען, װי מיר זעהען עס 
פון די רייד פון קראי 7 בן ירוחם (געלעבט אין סוף פון זיבעטען 
יאַהרהונדערט פון פינפטען טויזענט), אַז די סבה דערפון איז נעווען, 
װאָס ענן האָט זיך געהאלטען 2 די מנהגים פון תלמוד. און פיעלע אנ- 
דערע חכמים פון די קאַראַאימען האַלטען זיך אויך ביי דער זעלבער 
מיינונג (זעה לקוטי קדמוניות כ"ב און אין נאָך פיעלע ערטער). די דאַ- 
זינע מיינונג אבער איז נאַר טיילווייז ריכטיג. ‏ עס איז אמת, אַז די קאַ- 
ראַאימען פון די שפּעטעריגע דורות זיינען אוועק ווייטער פון תלמוד װי 
ענן, אָבער עס איז ניט אמת, אז צוליעב דער מיינונגס-פאַרשיידענהייט 
קען מען זיי פאַנאַנדערטיילען אויף צוויי סעקטען. ענדערונגען אין איינ- 
צעלהייטען מאכען ניט קיין באזונדערע סעקטען, זאַנדערען ענדערוננען 
אין די גרונדלאַגען, און די יפודות פון ענז'ס שיטה זיינען אויר געווען די 
יסודות פון די אלע קאַראַאימען. איבערהויפּט נאַך איז דאָס ריכטיג, 
ווען מיר זעהען, אז שוין ענן האָט געזוכט איבערהויפּט אונטערצונראַ- 
בען דעם אױיטאַריטעט פון די פאַרנענגער, און איבערנענעבען ראָס רעכט 
צו יעדען איינצעלנעם מענשען, צו האנדלען לויט טי זיין פארשטאנד 
און שכל דיקטירט איהם אין זיין שטורירען און זוכען אין רער תורה. 
און דעריבער, אויב זיין פאַרשטאַנד און פאַרשונגס-נייסט האָבען איהם 
געבראַכט דערצו, אז ער זאָל זיך אַנהאלטען אָן מאנכע זאכען פון דער 
תלמודישער לעהרע, האָט ע- צוליעב דעם ניט אויפנעהערט צו זיין א 
קראי, ווארום ווען ניט באַדאַרפען מיר דאָר ערקלערען די אלע בעלי 
המחלוקת זייערע וועגען פאַרשיידענע איינצעלהייטען אין מצוות אַלס 
באזונדערע סעקטען, און עס איז נאָר קיין צאָל ניטאַ וויפיע? מאָל זייערע 
חכמים האָבען געהאט מיינונגס-פאַרשיידענהייטען ועגען פארשיירענע 
זאַכען. און ווירקליך, דאָס װאָס ענן האָט אין מאנכע זאַכען זיך גע- 
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האונדי --- און האָט ענטדעקט זאַכען, אין וועלכע ענן האָט זיך געהאל- 
טען אַן די רבנים, און האָט די דאָזיגע זאַכען אפּגעשאפט, און : קאַ- 
ראַאימען נאך איהם זיינען נאָך ווייטער אוועקגעגאנגען פון עננ'ען (ר' 
סלמון בן ירוחם אין פּירוש תלים ל"ק, כ"א) -- בע וט 
זיר ענן נים אויפגעהערט צו רעכענען פאַר'ן גרינדער פון דער קאַראַ- 
אימישער רעליגיאַן, וויי? ער איז געווען דער סאַמע ערשטער, װאָס האָט 
זיינע טענות אויסגעזעצט געגען דער תורה שבעל פּה, װאָס דאָס איז דער 
עיקר פון קאַראַאיזם, און די איינצעלהייטען ווערען איבערגעלאָזט צים 
פּאַרשטאנד פון יעדען איינעם באזונדער. אויף די טענות פון די דא- 
מאָלסטיגע רבנים, אז ענן האָט געמאכט פיעלע טעות'ן אין אי תורה. 
װי אויר, אז די שפּעטעריגע קאַראַאימען האַכען זיך ניט פאַרלאָזען אויף 
זיינע רייד --- האָבען זיי נעענטפערט: דאָס מאבט ניט אויס, ער איז 
ניט געווען קיין נביא און האָט ניט גערעדט מיט'ן רוח-הקורש, אַז ער 
זא? ניט מאַכען קיין טעות און זיינע נאַכפאַלנער האָבען געטאַן מיט 
רעכט, ווען זיי האָבען איבערגעמאכט אַדער צונעגעבען צו זיינע רייר". 
(חלוק הקראים והרבנים, נספחות 101). 

דער דאַזינער ענטפער איז ניט בלויז א געמאַכטער תירוץ, נאָר עס 
פליסט ארויס פון דעם יסוד, וועלכער איז דער גרונדשטיין פון דער קאַ- 
ראַאימישער רעליניאָן, וועלכער איז אָהן צווייפעל געלענט געװאָרען פון 
ענן נופא. זינט זייער רעליניאָן איז ענטשטאַנען איז דאָס געווען דער 
יסוד, אז דער עיקר פון אידישקייט איז די געשריבענע תורה און זי לאָזט 
זיר דערקלערען פון יעדען איינציגען, און װוי אלט א פּירוש זאל ניט זיין, 
האָט ער קיין פאַרצונ ניט, און בלויז די ריכטיגקייט פונ'ם פּירוש גיט 
איהם דעם פאָרצו;ג, און בלויז נאָך דעם, װאָס א מענש גלויבט, אז עס 
איז אמת, נאָד דעם זאָל ער נעהן. זיי האַבען מבטל געווען דעם גלויבען 
אין די ראישונים, כאָטש זיי זיינען געווען די מעהרהייט, דער פארשטאַנד 
און דער באגריף פון נוטס און רעכטפארטינקייט דאַרף זיין דער מאַס- 
שטאַב פאר'ן מענשענס מעשים. און אַזױ שרייבט רב סהל בן מצליח 
אי זייז שטראָף-בריעף צום רב רבי יעקב כן שמואל הרבני (נספחות 34) : 
, זייט וויסען, אז דער װאָס רעכטפערטיגט זיך דערמיט װאָס ער געהט אין 
זייו פאטער'ס דרכים -- װעט איהם דאָס גאָר ניט ביישטעהן. האָט 
דען ניט אונזער גאָט געזאַגט, איהר זאָלט ניט זיין װי אייערע רע 0 
אונז צו לאַזען וויסען, אז מיר זיינען ניט מחוייב צו געהן נאָך זיי, 
וויינינסטענס, זיינען מיר פארפליכטעט זיך אריינצוטראַכטען אין 2 
וועגען... אוז דאָס װאָס די אבות האָבען געזאָגט באַדאַרף נאָך דורך בא- 
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קדמוניות ה'). נון, דער שרייבער װאָס דערצעה?ט די דאָזינע לענענרע, 
האָט עס געוויס געהערט פון די קאַראַאימען פון זיין צייט, קענען מיר 
דערפון זעהן, װי זיי זיינען אומפאַרשעמט געווען צוֹ זאַנען אַדער אויס- 
הערען אזעלכע משונעת'ען, אן משה זאָל האָבען געלאָזט צוזאַמען מיט 
דער תורה אוידך א געשריבענעם תלמוד, און ענן האָט דעם דאָזינען תלמור 
איבערגעשריבען און דאָס איז די תורה, וועלכע ער האָט געגעבען צו זיינע 
רעליגיאַנס אנהיינגער, געשריבען אין ארמית, ווייל אלע זיינע ספרים 
זיינען געשריבען אין דער דאָזינער שפּראך, װוי מיר וועלען ווייטער ריי- 
דען, און זיי האָבען דאָס נאָך טענות צו די רבנים, פאַרװאָס זיי זאָגען, 
אַז משה האָט צוזאמען מיט דער תורה שבכתב, געגעכען אויך א תורה 
שבעל פּה, אין דער צייט, װאָס זיי טוען נאָר ערגער און זאָגען, אז צוזא- 
מען מיט אונזער געשריבענער תורה באזיצט נאָך ענן אויך אַ תלמוד, 
װאָס אין א קאפיע פון משה רבינו'ס האַנט-שריפט. ווארום דאָס 
איזן ווירקליך קלאָר פאַר אונז, אַז ענן האָט מחבר געווען א תלמור 
אויף זיין וועג נאָר, און דאָס איז זיין ספר ווענען די מצוות. דעם דאַזי- 
נען תלמוד האָט ער געשריבען אין א געמישטען ארמית, אַזױ װוי דער 
לְשון פון אונזער תלמוד, און זוי דער לשון פון די גאונים אין זיין צייט. 
אַזױ זעהען מיר אַרױס פון די איינציגע רעשטלעד װאָס זיינען צו אונו 
צוגעקומען פון זיין תלמוד. אָבער זיינע ספרים, אין קאָמפּליטען אופן, 
זיינען פון אונז פּערלאָרען געגאנגען. און אפילו די קאַראַאימען נופא 
האַבען זיך ניט געקימערט זיי אויפצוהאלטען (י"ג), ווייל? זיינע נאָכפאָל- 
גער האָבען באלד אָפּגעװײיכט פון זיינע מעהרסטע לעהרען. און עס איז 
קענטיג, אז זיי האָבען בלויז פאַרהייליגט און פאַרעהרט אין איהם דעם 
גרינדער, אָבער ניט דעם אויפבויער און פאַרפאַלקאַמער פון קאַראַאימי 
שען גלויבען. דעם ערשטען יסוד ואָס ער האָט געלענט איז ,חפישו 
באורייתא שפיר" --- זוכט גוט נאָך אין דער תורה -- און אויף דעם 
גרונד ווערען די קאַראַאיכען װאָס פאַרלאָזען זיך בלויז אויף די רייד פון 
פּסוק אָנגערופען די , בעלי החפוש", און דאָס װאָרט 1 ו כ ע | אין 
געװאָרען א שטעהענדיגער טערמין אין די שריפטען פון די קאַראַאימען 
מיט וועלכען זיי באנוצען זיך איבערא? וואו זיי ווילען אדויסדרינגעו 
פון אָפּענעם זין פון פּסוק אן אָנצוהערעניש אויף א צווייטען ענין. שוין 
אָט דער 2כל? זיינער אליין איז נענוג געווען איהם צו מאכען פאַר'ן גרינ- 
דער פון דער קאַראַאימישער רעליניאָן. און כאָטש זיי האָבען ניט אָנ- 
גענומען אלע זיינע לעהרען, און װוי מיר זעהען ווייטער איז א קורצע צייט 
שפּעטער אויפגעשטאַנען א נייער פיהרער פון דער סעקטע --- רב בנימין 
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זוכט צו באנליקען דאָס אידישע פאָלק און צו לייטערען משה'ס תורה 
פון יעדען אַפּפאל, װוי ער האָט עס פּראַקלאַמירט אין דער עפענטליכ- 
קייט, טאַ נאָר װאָס האָט ער באַדאַרפט אָפּגעבען אזוי פיע? כבוד צו 
די גרינדער פון אנדערע רעליגיאַנען וועלכע האָבען אַזױ פיעל צרות אָנֵ- 
געטאָן דעם אידישען פאָלק און זיין גלויבען? נאָר װאָס האָט ער גע- 
דאַרפט דרשנ'ען פאר אלעמען, אז מחמד'ס נבואות זיינען לויטער אמת, 
און אז מחמד איז דער נביא, וועלכען גאָט האָט געשיקט צו די אַראַבער ? 
(מקריזי לקוטי קדמוניות ח') דאָס איז ניט אַנדערש, װוי בייזחארציגקייט. 
נאָר אַזױ איז שוין אימער געווען מיט די מוסרים ביי אידען, אז זיי 
האָכען געזוכט דורך אזעלכע מיטלען צו פאַרהאסען דעם געדרוקטעז און 
געפּיינינטען פאָלק ביי די ארומיגע פעלקער, און אָט דער דאָזיגער ביי- 
שפּיע? זיינער האָט נעווירקט צום שלעכטען אויף זיינע רעליגיאַנס אָנ- 
היינגער אין אלע שפּעטעריגע דורות, וויי? עס אין כמעט געװאָרען אַ 
נעזעץ ביי די קאַראַאימען, ביז זייערע סאמע לעצטע, צו פאר'מיאוס'עו 
די רבנים און זיי פאר'מסר'ען פאר די ארומינע פעלקער און מאכען צו 
שאַנד און שפּאָט זייער תורה. 


זוכט נאָך גוט אין 
דער תורה, 


די תורה, וועלכע ענן האָט נעגעבען זיינע אָנהיינגער און געלערענט 
זי צו אלע זיינע תלמידים האָט ער פאַרשריבען אין א בוך. און ער האָט 
פאַרפאסט א פּירוש אויף דער תורה און געמאַכט א ספר-המצוות. פאר 
דעם האָט ער אנערקענונג געקראָגען אי פון זיינע אנהיינגער און אי פון 
זיינע געננער. פאַרשטעהט זיר, אז מיר וועלען זיר ניט צו הערען צו די 
פּוסטע רייד פון די קאַראַאימען, מכח דער קייט פון זייער טראַדיציע, 
באהויפּטענדיג, אז ענן האָט איבערגענומען זיין תורה פון שמאי הזקן 
(זעה אויבען), עס איז קיין צווייפעל ניט, אַן די אויפגעקלערטע מענ- 
שען פון זיי גופא האַבען אין די דאַזינע נאַרישקייטען אויך ניט גענלויבט, 
זיי האָבען עס בלויז אויסגעטראכט, כדי זייער לעהרע זאָל ניט הייסען א 
נייע תורה. אָט דער פארלאנג זייערער האָט זיי געפיהרט צו אלערהאנט 
נאַרישקייטען אין דער וועלט, ביז זיי האַכען אויסגעטראַכט, אז ענן איז 
געקומען פון מזרח אין די צייטען פון נ ע פ א ר א ל מ (נ צ ור 
און ער האָט מיט זיך נעבראכט דעם נוסח פון א משנה, װאָס אין קאַ- 
פּירט געװואָרען פון משה רבנו'ס עליו השלום, א כתב-יד (מקריזי לקוטי 
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וועלכע ער איז געגאנגען דורכצופיהרען זיינע געדאַנקען, איז ער באַגאנ- 
גען א גרויסען פאַרברעכען. אויב די גאונים האַבען איהם ניט געװאַלט, 
ווייל זיי האָבען איהם פארדעכטיגט אין אפּיקורסישע אידייען, און אויב 
זיי האָבען איהם דערפאר אָפּנעשטױסען פון דער פיהרערשאפט, ווייל זיי 
האַבען מורא געהאט, אז עס װועט דערפון אַרויסקומען א געפאַהר פאר 
דער אידישקייט --- לויט דעם וי זיי האָבען פאַרשטאַנען אידישקייט -- 
זיינען זיי אבער דאָך קיין עולה קעגען איהם ניט באַגאנגען, און אויר ער 
אליין, ווען ער װאָלט נאָר אן אמת'ער מענש געווען, װאָלט באַדאַרפט 
נעווען איינזעהן, אז זיי זיינען ניט שולדיג. ער װאָלט זיך באַדאַרפט 
געווען באדיינקען, אַז אויב ער אליין קען זיד נעמען דאָס רעכט צו ווע- 
לען הערשען און אומברענגען אלעס, װאָס די טראַדיציע האָט געלערענט; 
און אויב ער האָט גערעכענט, אז עס איז קיין עולה ניט, װאָס ער האָט 
זיר געשטעלט אנטקעגען זיי, צו שטירצען די גרונדלאנען פון זייער רע- 
ליניאָן, און אָפּצורײידען דאָס פאָלְק פון זייער תורה, וועלכע איז ביי זיי 
אין די אויגען די אמת'ע און איינציגע, פאר וועלכע זיי האָבען שוין 
איבער טויזענט יאָהר זיך מוסר-נפש געווען -- האָט ער דאַך אויך זיך 
געדאַרפט א טראַכט טון, אַז זיי האָבען דאָס רעכט זיך צו פאַרטיידיגען 
און באַשיצען דאָס טייערסטע װאָס זיי פארמאַנען פון אונטערנגאנג, וי 
אויד צו באקעמפען איהרע געגנער וועלכע האָבען זי געװואַלט פאַרניכטעז פון 
אידישען פאָלק, און אוב זיין כעס האָט געשטאַמט דערפון, װאָס זיי האַ- 
בען איהם אָנגעקלאָגט פאר'ן קעניג, מיט דער באַשולדיגונג, אז ער וויל 
אַרונטערשטירצען א מאן, וועלכען די ישיבות האָבען אויסדערוועהלט 
אוז אויף וועלכען דער קעניג האָט איינגעשטימט -- טאָ װאָס אנדערש 
האָבען זיי געקענט טון? ענן איז געווען א רייכער מאַן און א תקיף 
און זיי זיינען געווען געצוואוננען פאַרצוברייננען זייער זאַך פאר דער 
רעגיערונג. און ווירקליך, װאָס האָט דער דאָזינער מאַן געטאַן? שוין 
נלייך אין אַנהױב זאַנט ער אין זיין התנצלות פאר'ן קעניג, אז זיינע 
ישונאים האָבכען איהם דערפאר געיאָגט און גע'רודפ'ט, וויי? ער וויל זיך 
מיט זיין רעליגיאָן דערנעהענטערען צו דער מחמדאנישער רעליגיאַן, בא" 
שטימענדיג די מאָנאַטען און יאָהרען דורך ,ראית -- זעהן -- הלבנה" 
און לויט דעם אויספאלען פון פריהלינג, װי די מחמדאנער טוען. און ווער 
קען אין דעם ניט אַרױסזעהן די פאַרבאָרגענע מסירה, וועלכע האָט גע- 
קענט ווערען א געפאהר פאר'ן גאנצען אידישען פאָלק ? און צי קען דען 
נעבען א גרעסערער פאַרראַט פון דעם --- א פארראט גענען זיין פאלק 
און געגען זיין רעליניאָן ? און נאָך װאָס : אויב ער האָט מיט אַן אמת גע- 
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מישע חכמים זאָגט בפירוש אין דער הקדמה צו זיין ספר , ביתן חהמשכיליב" 
(דער גאַרטען פון די משכילים) אַָדער ,פלס ביאור המצוות" ( ), 
אַז א מענש דאַרף האַבען א ידיעה אין משנה, תלמוד, הלכות און אין 
די גרויסע און קליינע הוספות*) (י"א), און ער חזר'ט עס איבער נאָך 
אמאָל אין זיין פּירוש אויף די , עשרת הדברות" (נספחות 1-15). ער 
זאָגט דאָרטען צום סוף מאמר, אַז א מפרש -- קאַמענטאטאָר --- דאַרף 
אין זיר האָבען צוועלף מעלות, און איינע פון זיי איז, ער זאָל זיין בא- 
האווענט אין משנה און תלמוד און זאָל לערנען תוספות און הגדה. אויך 
די שפּעטערדיגע קאַראַאימען, כאָטש זיי האָבען נאָך מעהר אָפּגענײגט 
פון ענן'ס שטה און זיינען נאָך ווייטער אוועק אין זייער דערווייטערונג 
פון תלמוד, װי מיר וועלען עס ווייטער זעהן, האָבען דאָך אין הינזיכט 
פון שטודירען דעם תלמוד זיך געהאלטען, װי אין א געזעץ. אזוי זאָגט 
אויר עדות איינער פון זייערע ערשטע גדולים, דער ערשטער רבי אהרן, 
פאַרפאסער פון ,ספר המבחר על התורה". (האָט געלעבט אין מיטען פון 
ערשטען יאַהרהונדערט פון זעקסטען טויזענט) ער שרייבט אין דער 
הקדמה פון ספר ; , איך האַלט זיך ניט אִפּ צו דערמאַנען אין פּירוש מיי- 
נעם אויף די מעהרסטע מצוות אויף זאַכען פון דער משנה, און איך 
נעהם זיי אלס אן אנשפּאר אויף מיינע רייד, און ניט אלע פון זייערע 
רייד זיינען נוצלאָז, איך בין דערצו געקומען, זעהענדיג װוי רב ישועה 
דערמאַנט אין זיין , ספר העריות" (י"ב) די פופצעהן פרויען (וועלכע אַ 
מאַן טאָר ניט נעמען) און , שניות" --- די צווייטע פון זיי"*) --- און זייער 
גלייכען. און די מעהרסטע פון אונזערע משכילים האָבען זיך אַזױ גע- 
פיהרט, און דער רב נסי בן נח איז געקומען און עס געמאַכט פאר א 
חוב, אז מיר זאַלען לערנען משנה און תלמור", 


עס איז קיין צווייפעל ניט, אז שוין גלייך אין אָנפאַנג פון דער 
מחלוקת האָבען אויך די גאונים איהם זעהר ביטער באקעמפט. זיי האָ- 
בען איהם באלד אריינגעװואָרפען אין חרם, און איהם ערקלערט פאַר א 
,זקן ממרה", על פי בית דין. עס איז אבער אויך אמת, אַז מעהר וי 
פאַר זיינע נייע לעהרען זיינען זיי אויף איהם געווען אויפגערעגט פאר 
זיינע מעשים, זיינע מעטאָדען און מיטלען. ווייל מיט די וענען, אין 


*) זעה אין דער הערה י"א פון מחבר. 


**) למשל, א מוטער ווערט פארבאָטען אין דער תורה האָבען דוּ חכמים 
אויד דער מוטערס מוטער פארבאָטען. 
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באקעמפט די תורה שבעל פּה, ד. ה. די משנה און תלמוד, זיי לחפוטין 
אָפּנעלײיקענט און מבט? געווען (אורח צדיקים י"ט, ע"א). אַ מענש קעו 
אָבער דאָר ניט איבעראַנדערשען מיט איינמאָל זיינע מנהגים, אויף יועל- 
כע ער האָט זיד ערצוינען פון קינדווייז אַן, און עס איז אונמענליך צו 
ברעכען א געוואוינהייט אין איין מינוט. און דעריבער האָט אויך ענן 
ניט געקענט צורייסען אויף איין מאָל די שטאַרקע קניפּ, וועלכע האָבען 
פאַרבונדען זיין לעבען מיט די לעהרען פון די רבנים, און אפילו שוין נאָך 
זיין אויפשטאַנד האָט ער דאָך זיך ניט אָפּגעפרעמדט אין גאנצען פון 
תלמור. דעריבער מוזען מיר אַננעמען, אַז דאָס װאָס זיינע אָנהענגער 
דערצעהלען ווענען ענן'ס אפּלײיקענען דעם תלמור, באדארף ניט פאַר- 
שטאַנען ווערען, אז ער האָט דעם נגאַנצען תלמור פאַרװאַרפען און ערקלערט 
די אַלע רייד פון משנה און תלמוד אלס פאלש און נאָרניט מיט גאַרניט, 
נאָר זיין אַפּלייקענען האָט זיך בלויז באצוינען אויף דעם, װאָס ער האָט 
ניט געגלויבט, אז דער יסוד פון תלמוד איז די טראַדיציע, װאָס איז פון 
דור צו דור איבערגעגאַנגען. ער באהויפּטעט, אז אלץ װאָס ווערט נעזאָגט 
אין משנה און אין תלמוד איז די אַרבײט פון מענשען. די חכמים האָבע! 
די אלע זאַכען אױיסגעטראַגען און אויסגעפלעגט דורך זייער דענקען און 
פאַרשען. אבער זיי זיינען ניט קבלות. ענן האָט צוגעגעבען, אז אין אַ 
טייל פון די אלע זאכען האָבען זיי צוגעטראַפען צום אמת, אַ טייל אָבער, 
האָט ער געזאַגט, איז ניט אמת, און יעדער מענש האָט דאָס רעכט -- 
און פאר א חכם איז עס זאָגאר די פליכט --- צו פאַרטיפען זיך און קאַ- 
מענטירען דעם תנ"ך, וויי? דער תנ"ך איז דער יסור פון דער אידישער 
רעליגיאַן, און די רייד פון דער תורה ליגען אין אונזערע הענט זיי צו 
דערקלערען לויט זייער איינפאכען זין און אָפּטײילען דאָס גוטע פון שלעב- 
טען, דעם אמת פון שקר, די תבואה פון שטרוי. דאָס אלץ ווייסען מיר פון 
דעם, װאָס די קאַראַאימען גופא האָבען עדות געזאָגט. איינער פון זייערע 
ערשטע חכמים, וועלכער האָט געלעבט אין די צייטען פון רב סעדיה 
נאון מיט'ן נאַמען סלמון בן ָרוחם זאָגט בפירוש (אין זיין פּירוש אויף 
תהילים (זעה לקוטי-קדמוניות כ"א), אַזן ענן אין געגאַנגען נאָך דער 
משנה און תלמוד, און פון דעם זעהען מיר קלאָר, אז כאָטש ענן און זיינע 
תלמידים און נאָכפאַלגער האָבען אָפּגעלײיקענט די תורה שבעל פּה, האָט 
זיי דאָס דאָך ניט געשטערט זיך צו רעכענען מיט דער משנה און תלמוד. 
און נאָר מעהר : שוין אין יענע ערשטע צייטען, איז געווען דער מנהג--- 
און עס איז זאָגאר ביי זיי פאַר א חוב פאררעכענט געווען צו לערנען און 
שטודירען רי משנה און תלמוד. נסי בן נח איינער פון די ערשטע קאַראַאי" 
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זיינע איז געווען א גרויסער אונטערשייד. ער איז געװאָרען זייער געגנער 
צוליעב אן אנדער פּניה, צוליעב דער כלומרשטער עולה, װאָס די נאונים 
זיינען קעגען איהם באַגאַנגען, און עס קען זיין, אַז ווען די גאונים װאָל- 
טען איהם יאַ געמאכט פאר'ן ראש-נולה, װאָלט ער ניט בראקירט צו 
ווערען װוי איינער פון זיי אין זיינע איבערצייגונגען, אנשויאונגען און 
מעשים. זיי אָבער, די אומצופרידענע משכילים, האָבען ניט געהאט צו 
די גאונים פּערזענליד, זיי זיינען בלויז געווען אומצופרידען מיט זייערע 
לעהרען, ווייל דער תלמוד נופא איז זיי ניט געווען געפעלען. ענן האָט 
דאָס גוט פאַרשטאנען, ער האָט איינגעזעהן, אז אויב ער וויל ניט, אַז 
זיינע מיטהעלפער זאַלען איהם פארלאַזען, מוז ער מאכען נאַך איין טריט 
ווייטער; ער האָט פאַרשטאַנען, אז ער קען זיך לאַנג ניט האַלטען בלויז 
מיט זיין געגנערשאפט קעגען די נאונים -- נאָר אום זיין וואונש זאָל 
זיר איהם איינגעבען, אום עד זאָל קענען אויספיהרען װאָס ער וויל, מון 
ער אויפהויבען א קאמף אויך קעגען דעם תלמוד גופא. ער האָט געמוזט 
רעכענען אומגעפעהר אַזױ : אויב איד זאָל קומען צו זיי און זאַגען : קומט 
נאָך מיר, און מיר וועלען אויפהויבען א קאמף אנטקעגען די נאונים און 
זייער פיהרונג, אַבער צום תלמוד האָבען מיר גאַר ניט, און מיר וועלען 
זיר ניט אויפהערען אָפּצוגעבען מיט זיינע דינים און געזעצען, פּלפּולים 
און מדרשים --- טא ווער װעט מיך וועלען פאַלגען און הערען ? װאָרום 
ער האָט גאנץ גוט געוואוסט, אַז די יעניגע, װאָס זיינען מיט איהם גע- 
גאַנגען האַבען קיין זייטינע סבות ניט געהאט צו מאַכען קריעג מיט די 
גאונים. זיי האָבען געמיינט אויפריכטיג מיט זייער אויפקלערונג צו בא- 
קעמפען די שיטה פון תלמוד און די קאַמענטאַרען פון תורה שבע? פֹּה. 
דעריבער האָט ענן זעהר גוט באגריפען, אז פאר'ן גייסט, װאָס האָט גע- 
הערשט צווישען זיינע מיטגייגער, און פאַר'ן ציעל װאָס זיי האָבען זיך 
געשטעלט פאר די אויגען, איז ווייניג אָפּצושנײדען בלוין מאַנכע צוויי- 
גען פון בוים, נאָר עס פאַדערט זיך אונטערצוהאַקען דעם גאַנצען בוים 
פון קבלה, און דערפאר האָט ער זיך געמאכט האַרץ נאַכצוגעבען זייער 
פּאַרלאַנג, און מקיים זיין אויף זיך אליין דעם אמת פונ'ם װערטע?: ,די 
שעפעלעד פיטערען זייער פּאַסטוד". און דעריבער איז ער אריבערגעקומען 
זייו ערשטען פארלאנג און ער האָט פארעפענטליכט זיין אַרױסטריט אנט- 
קעגען דער גאַנצער תורה שבע? פּה, און האָט פּראַקלאַמירט א נייע תורה 
אויפ'ז גרונד פון אַזעלכע פּשטים, װאָס זיינען לויט זיינע רייר, די אמת'ע 
כונה פון דער תורה. אַזױ זאָגען אלע זיינע נאַכפאָלגער וועגען איהם, אז 
אַזױ גיך וי ער האָט אַנגעהויבען צו ריידען פאר צוהערער, האָט ער באלד 
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אַז ענן איז געווען א גרויסער געלעהרטער אין משנה און תלמוד, װי 
מיר זעהען עס פון דעם אליין, װאָס זיינע געגנער נופא זיינען אויף דעם 
מודה. אין דיעזער הינזיכט זיינען זיי אלע איינשטימינ, אי זיינע אָנ- 
היינגער, אי זיינע געננער. אָבער עס איז אויך קיין צווייפעל ניט, אַז 
ער איז געווען באַלערענט אויך אין דער שפּראך פון תנ"ך וועדליג פאר 
זיין צייט נאָך, און האָט זיך אַפּנעגעבען מיט דער פאַרשונג פון תנ"ך, 
לויט'ז איינפאכען זין. און אפשר האָט ער אויך געקענט אנדערע חכמות. 
און עס קען זעהר געמאַלט זיין, אז די רבנים האָבען צוליעב דעם ניט 
געהאַט קיין נלויבען אין זיין פרומקייט און עהרליכקייט, אַלענפאלס אי 
ער ביי זיי אין די אוינען געווען פאַרדעכטיגט. ווייל אַזױ אין שוין נע- 
ווען פון אייביג אָן. די תלמודיסטען זיינען אומצופרידען געווען מיט 
יענע אלע, װאָס האָבען זיר אָפּנעגעבען מיט חכמות חיצוניות, ווייל זיי 
האָבען ניט קיין צוטרויען אין זייער גלויבען און מורא פאר גאָט. דערי- 
בער האָבען זיי פון איהם צוגענומען די פיהרעדשאַפט, װאָס האָט מיט 
אַן אמת באלאנגט צו איהם, און זי איבערגעגעבען צו זיין אינגערען אָבער 
דערפאר פרומערען ברודער. צוליעב זייער דאָזינען אורטיי?ל און צוליעב 
דער עולה, װאָפ זיי זיינען לויט זיין מיינונג באַנאַנגען, איז ער געװאָרען 
אויף זיי פלאם-פייער און האָט זיי ערקלערט קריעג. און יענע צייט איז 
באמת געווען זעהר גינסטיג פאר איהם פאַר אַזאַ מלחמה, ווייל די שטריינ- 
גע און שלעכטע פיהרערשאפט פון די גאונים האָט שוין לאנג אויפנע- 
הערט געפעלען מאנכע פון די אויפנעקלערטע פון פאָלק, ביי וועמען די 
ליעבע צו די למודים אין די ישיבות איז שוין געווען אָפּנעקיהלט, און 
דעריבער זיינען די ערשטע טריט פון זיין אַרױסטרעטען נעווען נענען די 
גאונים. ער האָט זיך געגען זיי מיט פולער קראַפט פארמאַסטען, און 
דערפאַר װאָס זיי האָבען זיר איהם געשטעלט אנטקענען און איהם פאַר- 
שטויסען פון דער פיהרערשאפט, האָט ער זיך אויך עפענטליך געשטעלט 
אנטקעגען זיי. און אָהן צווייפעל, האָט ער צוערשט באַקעמפט די פיה" 
רונג און מעשים פון די גאונים, די מאַכט װאָס די ישיבות האַבען זיך 
גענומען צו מאכען א געזעץ פון יעדען װאָרט אין תלמוד ; אַז אלץ, װאָס 
איז אָנגענומען געװאָרען פון די צוויי ישיבות איז אומבאַשטרייטבאר, 
וי גאָט װאָלט עס געגעבען משה'ן פון באַרג סיני, און יענער וועלכער 
װויל ניט ארויפנעמען אויף זיך דעם יאָך פון די ישיבות, ווערט אָפּנעזונ- 
דערט פון כלל ישראל, ענן האָט געוואוסט, אז דער דאָזינער צושטאַנד 
איז פאַרהאסט ביי פיעלע, און האָט אויף זיי געלעגט האָפנונגען. אז זיי 
וועלען איהם צו הילף קומען. אמת, צווישען זייער געגנערשאפט און 
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דער וועלט מפרסם געווען. איצטער פרעגט זיך, איזן דען פאַראַן עמי" 
צער, װאָס זאָל ניט זעהן די פאַלשקייט און אויסגעטראַכטקײט פון איט- 
ליך װאַרט פון דער דאַזיגער מעשה ? ווער קען עס גלויבען, אז עס איז 
געווען א גרויסע סעקטע געגנער צו דער רעליגיאָן פון די גרעסטע מאַ- 
סען פון אידישען פאָלק, און קיינער האָט זיך קיינמאָל אויף דעם ניט 
אָפּנעשטעלט און קיינער האָט קיינמאָל וועגען דעם קיין זאַך אפילן ניט 
נעוואוסט ? פון דעם קען יעדער איינער איינזעהן, אַז די גאַנצע מעשה 
איז מעהר ניט וי נאָר אן אויסגעטראַכטע. און נאָר מעהר, װוי עס זעהט 
זיר פון דעם זייער פעהינקייט אויסצוטראַכטען ניט קיין געשטויגענע 
מעשיות, זעהט זיך אין דעם דאָס, אַז באנגעהן פאַלשקייטען אין ביי זיי 
נאָר קיין עולה ניט געווען. ווארום, אַז מיר זאָלען אפילו אַָננעמען, װאָס 
זיי זאָגען, האַבען זיי דאָך הייסט עס אין אלע פריהיגע צייטען בעהא?- 
טען זייערע אמת'ע געדאַנקען פון יעדען איינעם, און אין דער עפענט- 
ליכקייט האָבען זיי זיר געפיהרט לויט די מנהגים פון די רבנים אין גע- 
גענשפּרודר צו זייערע אידייען, הייסט עס, אז זיי האָבען געפיהרט א דאַ- 
פּעלט לעבען, רבנים אין דער עפענטליכקייט און קאַראַאימען ביי זיך 
אין האַרצען. היינט װי קען מען אַנרופען וי זיי רופען זיך צדיקים און 
חסידים אַזעלכע מענשען, װאָס זיינען לויט'ן באגריף פון אמת גלויבינע, 
בלויז פאלשע נידערינע מענשען ? דאָס אָבער, װאָס זיי באַהױפּטען, אַז 
זיי ציהען די קייט פון זייער קבלה ביז צו די נרעסטע ערשטע תנאים איז 
ווירקליד די גרעסטע און שענדליכסטע פאלשקייט. דען וויסענדיג, אז נאַך 
אלעמען זיינען זייערע געזעצען גלייך מיט די דינים פון משנה און 
תלמוד, זיינען זיי געצוואוננען געווען צו זוכען א שטאַרקען בוים אֶן 
וועלכען זיך אָנצושפּאַרען, אויסזוכען איינעם פון די חכמי-המשנה, צו 
וועלכען זיי זאָלען קענען צושרייבען זייער קבלה. און אַזאַ איינעם האָ- 
בען זיי אויסגעזיכט אין דער פּערזאָן פון שמאי הזקן און באַהױפּטעט, אַז 
שמאי האָט איבערגעגעבען די קבלה זייערע צו די ב ע 5 י - ה מ ק ר א 
(ר' יפת בן סעיד לקוטי קדמוניות אין די הערות סימן י"ג) און פון 
איהם האָבען זיי געצויגען די קייט העכער ביז צו יהודה בן טבאי, און 
נירערינער, ביז עננ'ען און זיינע נאַכפאַלגער. 


די מחלוקת פון ענן 
מיט די גאונים. 


װאָס עס זעהט זיך אָבער יא צו זיין אמת ועגען ענן'ען און די 
אורשפּרונג פון זיין מחלוקת מיט די גאונים, איז אָט װאָס: זיכער איז, 


109 


בלבו? אויסגעטראכט. סיט אן אמת אָבער איז דאָס אן אומזיסטינע 
שנאה, וויי? די רבנים האָבען אויף זיי קיינמאָל ניט געזאָנט, אז זיי זיי- 
נען צדוקים אין אלע הינזיכטען, װי אין דער הינזיכט פון לייקענען אין 
תחית-המתים און עולם הבא. און אויב זיי האָבען געזאָגט, אַז ענן אין 
געקומען און פאַרשטאַרקט די רעליגיאָן פון די צדוקים, האָבען זיי בלוין 
געמיינט צו זאָגען, אז ער האָט עס געטאָן דערמיט, װאָס ער האָט אִפּ- 
געלייקענט דעם תלמוד, און דאָס האָבען זיי גופא דאָך ניט באַשטריטען--- 
היינט צו װואָס איז דאָ זייער גאנצער אויפריהר און כעס אויף די רבנים. 
עס האָט ווירקליך קיין אנדער גרונד אויסער שמאַלהערצינקייט און אומ- 
זיסטע שנאה ניט געהאט. לויט װי דער אַראַבישער שרייבער מקריזי 
דערצעהלט (לקוטי קדמוניות ח'), זיינען זיך די קאַראַאימען מיחס צו 
די אידע!, װאָס האָבען געלעבט אין דער צייט פון בית-ראשון און זיי 
פיהרען זיך אויך לויט די מנהנים פון בית-ראשון, און אויך די דאָזינע 
איינרעדעניש האָט געלאָזט איהרע שפּורען אויף זייערע רעליגיעוע 
מנהגים. און צוליעב דעם אייגענעם טעם האָכען זיך די קאַראַאימען אָפּ- 
געזונדערט מיט זייערע תעניתים פון די רבנים, וויי? זיי פאסטען און 
טרויערען אויפ'ן ערשטען בית-המקדש (דאָרטען זייט ט') דער דאַזינער 
מנהג איז שוין זעהר אן אלטער ביי זיי, װוי מיר געפינען עס ביי אַלַע 
זייערע מחברים אין זייערע רעליניאַנס ספרים (גן עדן ענין יום כפּור 
ה', אררת אלָיה ענין י"כ, פ"ד: אשכו? הכופר, סימן רמ"ג),. די איינצעל- 
הייטען פון דער דאָזיגער לענענדע דערצעהלט אונז אויספיהרליך דער 
בעל ,חלוק הקראים והרבנים" (נספּחות 100). דער תמצית פון זיינ 
רייד איז וי פאַלנט : שוין אין ירבעם'ס צייטען איז פאָרגעקומען די צו- 
שפּאַלטונג, און די פרימערע האָבען פארלאָזען ארץ ישראל און זיר בא- 
זעצט הינטערן טייך כוש; נאָר מאַנכע פון זיי זיינען געבליבען אין 
ירושלים, ווייל זי האָבען זיך ניט געקענט שיירען מיט'ן בית-המקרש, 
און זיי זיינען עס װאָס ווערען אָנגערופען די זיפצענדע און קרעכצענדע. 
דערנאָך, ווען דער בית-המקדש איז חרב געװאָרען, זיינען זיי פארטריבען 
געװאָרען צוזאַמען מיט'ן רעשט פון פאלק און די שמיעדען און שלאַ- 
סערס" (ט). שפּעטער, ביים צווייטען בית-המקדש זיינען אנגעשטאַנען 
די חכמים װאָס האַבען אַרונטערגעפיהרט דעם פאָלק פון גראַדען וועג פון 
דער תורה, אָבער זיי האָבען זיך ניט געלאָזט פארפיהרען, און אין צוויי- 
טען חורבן זיינען זיי אויך פארטריבען געווארען און זיך באַזעצט אין 
כב? און אין אַנדערע לענדער, און זיי האָבען זיך די גאַנצע צייט אוים- 
באַהאַלטען מיט זייער רעליגיאָן, ביז ענן איז געקומען און זייער דת פאר 
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די חכמי התלמוד, אז זיי זיינען געווען קאַראַאימען. און װאָס נאָר מעהר, 
זיי האַָבע! אויך אויסגעטראכט מענשען מיט אזעלכע נעמען, װאָס האָבען 
קיינמאָל אויף דער וועלט ניט געלעבט. און נאָך מיין מיינונג איזן דאָס 
זייער איינצינע טראדיציע, וועלכע איז ביי זיי ווירקליך איבערגעגאַנגען 
פון איין דור צום אַנדערען, ביז זייערע סאמע לעצטע (ח). 

מיר האָבען שוין געזעהן דורך ראיות, וועלכע האָבען זייער יסוד אין 
דער נאַטור און לאַניק פון די באַשפּראַכענע ענינים, אַן דאָס װאָס זיי 
רערצעהלען וועגען ענן און וועגען דער ,,שלשלת הקבלה" --- די קייט פון 
טראַדיציע --- זיינער איז דאָס בלויז אויסגעטראַכט און אויסגעקלערט. 
עס איז גענוג א קוק צו טון אויף דער דאָזיגער יחוס קייט צו זעהן, אַז 
פון די גרעסטע רבנ'ישע חכמים, װאָס האַבען געלעבט אין די צייטען פון 
הלמוד װוי אויך אין די שפּעטעריגע צייטען פון די גאונים, האָבען זיי 
געמאַכט קאַראַאימען. זיי האָבען באַהױפּטעט, אז די מעהרסטע ראשי 
הנולה פון די פריהערדיגע צייטען האָבען זיר געהאלטען אָן דער קאַראַאי- 
מישער תורה און ענו'ס תורה איז דאָס די קבלה, װאָס איז איבערגעגאנ- 
גען צו זיי פון איין נשיא צום צווייטען. אויף אלע תנאים, למש?, װאָס 
זיינען געווען ביז שמעון בן שטח און אויף יהודה בן טבאי, שמעיה, 
שמאי הזקן, רב נתן דציצותא, מר עוקבא, און מר זוטרא, און פיעלע 
אַנדערע האַבען זיי פאַרזיכערט, אז זיי זיינען קראים געווען. מעהר אָבער 
װוי עס געלינגט זיי צו דערהויבען דורך דיזע אלע באַהױפּטונגען דעם 
פּרעסטיזש פון זייער תורה, נעלינגט זיי דורך דעם באַשמוצען דעם כבוד 
פון אָט יענע אלע קדמונים אויף וועלכע זיי זאָגען, אז זיי זיינען געווען 
זייערע רביים, ווייל יענע אַלע זיינען דאָר געגאַנגען מיט'ן וועג פון די 
רבנים און זייער תורה, און וויבאלד זיי זאַנען, אַז אין הארצען זיינען 
זי אַלֶע געווען קאַראַָאימען, קומט דאָך אויס, אז זיי מאכען זיי אלעמען 
פאַר פאלשע מענשען, אזוי וי זיי האָבען געטאָן מיט ענן'ען. 

און ווען מיר הערען זיך צו צו אלע איבערינע זייערע מעשיות, 
װאָס האַבען כלומר'שט פּאַסירט אין די ערשטע צייטען פון זיי- 
ער געשיכטע, ווערט אונז נאָך מעהר קלאָר, אז זיי אליין זאָנען אויף זיך 
עדות, אז די פאלשקייט ציהט זיר װוי א פאָדים דורך זייער גאנצער גע- 
שיכטע, צום אלעם ערשטען, זייער פאַרביסענער כעס אויף די רבנים, 
דערפאר װאָס די לעצטע זאַנען, אז זיי זיינען צדוקים. איבערהויפּט האַ- 
בע זייערע לעצטע חכמים זיך נגעמיהט צו באווייזען, אז זיי קערען זיר 
נאָר ניט-אז מיט די צדוקים (ארח צדיקים כ' ע"ב, רוד מרדכי ר' ע"ב) 
און געשימפט און נגעזידעלט די רבנים, אז זיי האָבען אויף זיי א פאַלשען 
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צדיקים כ"א, ע"ג), טאַ װי קומט עס, װאָס ענן האָט אומזיסט 
פאַרבראכט זיין צייט שטודירענדיג דעם תלמוד, גרויסע ידיעות אין איהם 
צו ערווערבען, ווען לויט זיין מיינונג איז עס נאָר אין נאנצען א פאַלשע 
לעהרע ? און װוי קומט עס, װאָס ער איז באַנאַנגען די נאַרישקייט צו ווע- 
לען באקומען די הערשאפט איבער די חכמים, ביי וועמען דער תלמור 
איז געווען זייער גאנצעס לעבען ? און נאָך װאָס : דער פארצעהלער מאַכט 
ענז'ען פאר'ן אב בית דין און ראש-גולה און זאָגט, אז אין יענער צייט איז 
געווען דער מנהג, אז דער ראש-ישיבה האָט פאַרטראָטען דריי אמטען : 
ראש-ישיבה, אב בית דין און ראש-נולה ‏ אבער יעדער איינער, װאָס 
האָט א ידיעה פון די מנהנים פון יענער צייט אין בבל, ווייסט גאנץ גוט, 
אז עס איז קיינמאָל עטװאָס אַזױנס ניט פאָרגעקומען. דאָס גלייכען 
קומט אויס פון זיינע רייד, אז די צוויי סעקטען, די קאַראַאימען, וועלכע 
ער רופט צדיקים, און די פּרושים, וועלכע זיינען די רבנים, האָבען ביירע 
אויפעגנומען ענן'ען, ער זאָל איבער זיי ראש-גולה און אב בית דין זיין. 
פון דעם קומט אויס, אז די דאָזינע צוויי סעקטען האָבען זיך בולט אָנגע- 
זעהן און געוועזן אנערקענט ביי יענער צייט, און ענן איז געווען דער אָנ- 
גענומענער מאַן ביי ביידע סעקטען, אזוי אז זיי האָבען איהם געמאכט 
פאַר זייער פיהרער. אָבער וועלכער נאַר װועט עס גלויבען, או א מענש 
פון וועלכען די קאַראַאימען זיינען געווען צופרידען, און וועלכער איז בא- 
קאַנט געווען מיט זיינע פיינוננען, אז ער איז א געגנער פון תורה שבעל 
פַּה, אז איהם זאָלען דרי חכמי-התלמוד אָנשטעלען פאר זייער נייסטינעו 
פיהרער און רעליגיאַנס לעהרער ? דעריבער קענען מיר זיך, לויט זייער 
ספור המעשה, די זאך ניט אַנדערש פאָרשטעלען, װי אַז ענן איז געווען 
א פאלשער מענש און געזוכט צו פאַרפיהרען די רבנים. און אין זייער 
ווילען איהם צו לויבען, בריינגען זיי גאָר ארויס דאָס פארקערטע. נאָר 
דער אמת איז, אז די קאַראַאימען נופא ווייסען פון ענן'ס לעבענסגעשיכ- 
טע בלויז דאָס, װאָס זיי האָבען געהערט פון די רבנים, און זעלבסּטפּאַר- 
שטענדליך האַבען זיי אויפגענומען דאָס, װאָס האָט זיך זיי געלוינט 
און אָפּגעלײקענט אלץ, װאָס אין געגאנגען געגען זייערע אינטערעסען. 
ווארום דאָס איז שוין געווען דער וועג פון די קאַראַאימען פון אימער אַן 
צו פאַרבויגען דעם אמת, איבערמאכען די פאקטען, פעלשען רי רייר פין 
זייערע געננער, און אפילן די רייד פון זייערע אייגענע חכמים, אום דער- 
מיט אַרױסצוציהען באווייזען פאר זייער כבוד וועגען ; צושרייבען אזעל- 
כע רייד צו זייערע פריהעריגע חכמים, װאָס יענע האָבען קיינמאָל ניט 
געזאָגט, בארימען זיך וועגען די גרעסטע מענשען, װאָס זיינען געווען מיט 
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וי אויך רי פּרושים, געמאכט פאר א נשיא.. פאר אב-בית-דין און 
ראש-נולה איבער זיד, װי עס איז געווען דער מנהג זייערער אין יענער 
צייט אין בבל, אַז דער ראש-ישיבה, אב-בית-דין, און ראש-גולה איז געווען 
וי א קעניג איבערן גאנצען אידישען פאֶלק... דאן אין בב?... און דערנאָך 
ווען דער רב רבי ענן הנשיא איז שוין באַשטימט געווען אלס אב בית דין 
הנדול און אלס ריש גלותא... האָט ער געזוכט , מחזיר עטרה ליושנה זיין"--- 
אומקערען די קרוין פון דער תורה צוריק צו איהר אַלטקייט, און האָט אָנגע- 
הויבעז ריידעז צום עולם און איהם אויפקלערען וועגען דער תורה שבעל פַּה, 
דאָס הייסט, די משנה, איהר אָפּצולײיקענען און מבט? זיין.. און אַז די 
פּרושים האַבען דאָס דערזעהן, האָבען זיי געזוכט פּלענער, וי אַזױ איהם צו 
טויטען, נאָר אַזױ װוי זיי האבען מורא געהאט פאַר'ן מלך, האָבען זיי אויף 
איהם אָנגענגעבען א מסירה, אז ער רעװאָלטירט אַנטקעגען די קעניגליכע 
נעזעצען, און ער איז פאראורטיילט געװאָרען צום טויט... נאָר גאָט ברוך 
הוא האָט איהם מצי? נעווען פון זייערע הענט, און אז דער רב רבי ענן 
האָט געזעהן, אז עס האַלט אזוי... איז איהם נמאס געװאָרען דער גרוי- 
סער אַמט און ער האָט פאַרהאַסט די רבנות... ער האָט פארלאָזען זיין 
היים... און מיטגענומען מיט זיך זיינע קינדער, תלמידים און חברים.. 
און איז אוועק נאָך ירושלים" (אורח צדיקים י"ט, ע"א). אֲזי שיל- 
דערען די קאראַאימען ענן'ס אנפּאנג, זיין לעבען אין בב? און זיין בא- 
זעצען זיר אין ירושלים. 


די פאַלשע געשיכטען, 
וואָס די קאַראַאימען 
דערצעהלען וועגען זייער גלויבען. 


אַז מיר קוקען זיך אבער צי! אויפריכטיג צו זייער ספור המעשה ווע" 
רען מיר איבעראשט צוצוזעהן דעם װידערשפּרוך אין זייערע אייגענע 
ווערטער און װוי אַזױ איין באַהױפּטונג זייערע לייקענט אָפּ די צווייטע. 
אויב עס איזן אמת, אז די אלע יפודות פון ענן'ס תורה שטאַמען פון די 
פריהיגסטע צייטען ; אויב עס איז אמת, אַז ער האָט געהאט הינטער זיך 
די טראַדיציע פון די קדמונים און האָט קיין זאך ניט אומגעביטען פון 
דעם, װוי עס איז געווען אין רי צייטען פון די נביאים --- טאָ צו װאָס 
האָבען זיי איהם באדארפט רימען מיט דער נישטינער מעלה פון זיין אַ 
גרויסער קענער אין תורה שבעל פֹּה? און אויב זיין תורה איז צו איהם 
ווירקליך געקומען בקבלה, איש מפּי איש און נשיא מפּי נשיא (אורח 
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איינער איז אן אפּיקורס, װאָס לייקענט אין די רייר פון די חכמים, און 
פאַרהאַסט די רייד פון משנה און תלמוד... , אין זייערע הערצער לעבט 
אַ האַס, און זיי ווילען ניט זאָגען דברי משנה ותלמוד. און אַזעלכע זיי" 
נען פון ענז'ס תלמידים, וועלכער איז דער זיידע פון דניאל אחוט המשולש 
--- אין דרייען געפלאַכטענער פאָדעם --- פון רשעות און אפּיקורסות. 
דאָס איז דער ענן, וועלכער האָט געזאָגט צו אלע פארבלאַנדזשעטע און 
פאַרפיהרטע ; ,וװאַרפט אוועק דעם וועג פון משנה און תלמוד און איך 
װעל אייך מאַכען מיינעם אן אייגענעם תלמוד. און זיי האַלטען זיך נאָך 
אַלץ ביי זייער טעות, און זיי זיינען א באזונדער פאלק געװאָרען, און ער 
האָט זיר געמאַכט אַן אייגענעם תלמוד פון רשעות און אומרעכט... און 
אונזער האַר און פיהרער רב אלעזר ז"? האָט געזעהן זיין ,ספר 
תועבות" (אומווירדיגקייטען), װאָס רופט זיך ספר מצוות, וויפיע? פאַלש- 
קייטען דאָרט געפינען זיך. און אצינד דאַרף מען זיי אריינלייגען אין 
חרם ביז זיי וועלען זיר אומקערען צום גוטען, אוֹן זיי וועלען אָננעמען 
דעם מנהג פון די צוויי ישיבות" (ז) (סדר רב עמרם גאון, ל"ח, ע"א). אָבער 
די שרייבער פון די קאַראַאימען שילדערען רעם אָנפאַנג פון ענן'ס ווירקען 
אויף אן אנדער אופן : זיי לייקענען אָב, אַז זייער דת האָט עפּעס צו טון 
מיט די צדוקים, און זיי שילטען און שימפּפען די צדוקים מעהרער נאָך 
װי די רבנים טוען עס. זיי לייקענען אויך אָב, אז זייער תורה איז ענט- 
שטאַנען אין די טעג פון ענן, און אין װירערשפּרוך צום אמת, בערימען 
זיי זיך נגאוה'דיג, אז זייער דת האָט אונטער זיך אַ גאַנצע קייט פון טראַ- 
דיציע און טענה'ז, אז אלץ װאָס ענן האָט באַגרינדעט און געלערנט האָט 
ער עס געקראָגען בקבלה פֿון זיינע פאָרגענגער. אַז די קאַראַאימען האָבען 
ניט געמאכט קיין נייע רעליגיאָן, זאָנדערען, זיי האָבען אָנגהעאלטען דרי 
פּאַזיציאַן פון די קדמונים און גע'טענה'עט, אַז נאָר ז י י האַָבען 
דאָס אָפּגעהיט די אמת'ע קבלה, און זי ניט געענדערט פון דעם, װי זי 
איז געווען אין די צייטען פון די נביאים. נאָר פארקערט, די רבנים, 
האַבען זיי געזאַגט, זיינען דאָס גענוען די יעניגע, װאָס זיינען אַרױס פון 
גדר און באַנײט זאַכען און זיי גערופען קבלה (ל"ק אין די ביילאנען -- 
די מחלוקת צווישען די קראים און די רבנים זייט 100). און לויט זייער 
געשיכטע, איז די מעשה אזוי געווען : ,, אין די טעג פון דעם רב רבי ענן}... 
וועלכער איז געווען א גרויסער בקי אין תורה שבכתב און תורה שבעל פּה, 
אין משנה און אין תלמור,.. און ער האָט געהערט צו דער כתה (נרופּע, 
סעקטע) פון די צדיקים, און צוליעב זיין גרויסער חכמה און אומערהערטע 
פרומקייט און עניוות האָט איהם דאָס גאַנצע אידישע פאָלק, די צדיקים 
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קיין זיהן, װאָס זאָלען פארנעמען זיין פּלאַץ. דערפאַר האָט ער געהאַט 
א ברודער מיט'ן נאַמען דוד. צי איז דער ברודער זיינער געװאָרען נאָך 
איהם ראש-נולה צי ניט, איזן אונז ניט באַקאנט, אָבער דאָס ווייסען מיר 
גענוי, אז אפילו אויב ער איז יאַ געווען נשיא נאָך זיין ברודער'ס טויט, 
איז ער אָבער ניט לאַנג נעבליבען אין אמט, ווייל א קורצע צייט שפּע- 
טער נאַך דוד'ס טויט, איז שוין ארויסנעשפּרונגען דער קריעג צווישען 
דוד'ס ביידע זיהן צוליעב דעם פירשטענטהום,. דוד האָט געהאַט צויי 
זיהן, דער עלטערער האָט געהייסען ענן און דער אינגערער חנינא. ענן, 
זייענדיג דער עלטערער, און אויך גרעסער פאַר זיין ברודער אין תורה 
און חכמה האָט פארדינט צו זיין דעם פאָטער'ס שטעלפארטרעטער און 
דערהויבט ווערען צום אַמט פון ראש-נולה. אָבער זיין פאַרלאַנג איז ניט 
ערפילט געװוארען. דרי צוויי ישיבות האָבען איהם ניט צוגעלאָזען צום 
אמט און האָבען אָפּנענעבען דעם אַמט צו זיין אינגערען ברודער חנינא. 
וי ווייט מיר קענען לערנען פון די רבנישע קוועלען איז די אורזאַך פאַר- 
װאָס זיי האַבען אזא מאַן פארשטויסען פון דעם אמט, װאָס איז איהם 
געקומען -- א מאַן וועלכער האָט פאַרמאָגט אַלֶע נויטיגע מעלות צו זיין 
דער נשיא -- געווען דאָס, װאָס זיי האָבען געפונען אויף איהם עפּעס 
א פּסו?. , און דערפאר האָט ער ניט באַקומען סמיכות אויף גאונות, און 
פון הימעל האָט מען ניט אייננעשטימט ער זאָל ווערען ראש-נולה, און 
צוליעב דעם כעס וואָס האָט זיך אָנגעקליבען ביי איהם אין האַרצען איז 
אַרוסגעקומען דער אומנליק, און ער איז אויפגעשטאנען אָפּצורײידען דאָם 
אידישע פאלק פון װעג פון די חכמים... ער איז ערקלעהרט געװאָרען אַלס 
זהן ממהה על פי בית דין") (א. תלמיהיחכם. װעלכער. וידער- 
שפּעניגט די רייד פון חכמים), און האָט פארפאסט ספרים, 
און אויפגעשטעלט תלמידים און האָט אױסגעטראכט איגענע 
שלעכטע נעזעצען, ווייל נאכ'ן חורבן זיינען די צדוקים אין גאַנצען אִמּ- 
געשװואַכט געװאָרען, ביז עס איז געקומען ענן און האָט זיי ווידער פאַר- 
שטאַרקט" (ראב"ד'ס ספר-הקבלה). אומגעפער אין זעלבען זינען ווערט 
אויך די זאַךר געשילדערט אין אן אוראַלטער קוועלע, װאָס שטאַמט אב 
כמעט פון ענן'ס צייטען נאָך, און דאָס איז, אין א תשובה פון רב נטרונאי 
גאון (בר הילאי). ‏ ער שרייבט דאָרט, אז איינער, וועלכער זאַנט פּסח 
צום סדר בלויז די פּסוקים פון דער הנדה און ניט די דרושים, אַז אַזאַ 


*) נאָר דער בית דין הגדול פון איין און זיעבציג חכמים האָבען איינעם 
אלס זקן מטרה געקענט ערקלערען. 
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- האָט ער דאָך אָבער אלענפאַלס געגלויבט אין דער עקזיסטענץ פון ריֹ 
אַלֶע זאכען (ו). און דעריבער איז קיין ספק ניט, אַז די אלע גאונים, אין 
איבערהויפּט די ערשטע, האַבען פעסט און זיכער געגלויבט אין דיזע 
אַלֶע זאכען. אלזא, אָט די אלע אױבענדערמאַנטע צושטענדען, מיט וועל- 
כע די אויפגעקלערטע פון פאָלק זיינען ניט געווען צופרידען, האָבען דער- 
גרייכט זייער העכסטע מדרנה אין די צייטען פון רב יהודאי נאון. פון די 
תשובות פון דעם דאַזיגען גאון זעהט מען ארויס, װוי ווייט ער האָט זיך 
איבערהויפּט אויסגעצייכענט דערמיט, ארויסצוגעבען זיינע פּסקים וי 
גזורות, װאָס ווערען פון א קעניג ארויסגעגעבען. סיר זעהען אויך, או 
אין זיין צייט האָט מען זיך אָפּנעגעבען זעהר פיעל מיט די פּוסטע פאַנ- 
טאַזיעס און אבערנלויבענס, װאָס דער פּשוט'ער שכל האָט זיי ניט גע- 
קענט פאַרטראַגען. דעריבער איז קיין וואונדער ניט, װאָס אין זיין צייט 
איז די מאָס פון אומצופרידענהייט געװאָרען איבערפילט אין דרי הערצער 
פון די געננער. זיי האָבען בלויז געווארט אויפ'| ריכטיגען מאַמענט און 
פאַר דעם ריכטיגען מאַן, װאָס זאָל באזיצען די נויטיגע פעהיגקייטען 
און דעם נויטיגען פאַרשטאַנד -- א מאַן פון חכמה און װויסענשאַפט, 
װאָס זאָל זיין אַנגענומען ביים פאלק צוליעב זיין יחוס און שטאַנד -- 
זאָל זיך אויפהויבען אַנטקעגען די גאונים און צעברעכען זייער מאַכט און 
אָנזעהן אין די אויגען פון די אויפגעקלערטע מענשען פון פאָלק, וועלכע 
זיינען שוין מיעד געווען צו דולדען זייער הערשאַפט. 


קליינע אורזאַבען ברענגען 
צו גרויסע פאָלגען. 


און אַזאַ מאַן האָט זיך אין יענע צייטען באוויזען אין בבל. עס איז 
קיין נייעס ניט, אַז פון קליינע אומבאַדייטענדע אורזאַכען קומען אָפּטמאָל 
ארויס געוואלדיגע פאָלגען, װאָס צושמעטערען טראַנען און קערען איבער 
אַלטע ריזיגע בנינים. אַזא איבערקערעניש איז אויך פאָרגעקומען אין די 
צייטען פון רב יהודאי נאון אן אומבאדייטענדע מחלוקת האָט פאר- 
אורזאכט א צושפּאַלטונג ביים אידישען פאָלק; די נאונים פון ישיבה 
האָבען זיך צוקריגט מיט איינעם פון די גרעסטע חכמים אין זייער צייט, 
אין דער סוף דערפון אין פאר איהם געווען א ביטערער. נאָכ'ן טויט 
פון דעם נשיא שלמה --- דאָס איז אָט יענער שלמה, וועלכער האָט גערופען 
רב יהודאי נאון פין פּופבדיחא צו קומען נאָר סורא -- איז דער אַמט 
פון ראש-גולה געבליבען ניט פארטראַטען, ווייל ער האָט ניט געהאַט 
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ווירקען פֿון די נעמען פון די מלאכים (ה). און מיר באהױפּטען, אז די 
זיינען נאָך ערגער פון די ערשטע, וויי? אויף די ערשטע האָבען מיר נאָך 
געקענט געפינען א זכות און זאַגען, אַן דאָס זיינען בלוין פּאַעטישע 
פאַנטאַזיעס. אָבער װאָס קענען מיר זאָגען אויף די לעצטע ? ווארום וי 
מיר זאַלען ניט וועלען זיי פארענטפערען, מוזען מיר דאָך קומען צום 
באַשלוס, אז אלעס, װאָס געפינט זיך דאָרטען, זיינען בלויז נארישקיי- 
טען און פּוסטע זאכען און פונדעסטווענען האָבען אָט דרי אלע אָבער- 
גלויבענס געפונען גלויבינע צווישען די נאונים, אזוי, אַן מאַנכע פון זיי 
האָכען זיך אויף אזויפיעל פארפּלאַנטערט אין דיזע אבערגלויבענס, אַז זיי 
האָבען זיך אליין גענומען איינריידען, אז זיי ווייסען אלעס וועגען אלע 
הימלישע פארהוילענע סודות. זיי פלעגען זיר בארימען, אַז עס האָבען 
זיר צו זי אַנטפּלעקט הייליגע און געטליכע נביאים, װאָס זיינען שוין פון 
לאַנג געווען טויט, װי עס איז געווען דער פאַל מיט'ן נגאזן רב יוסף בר 
יהודה, וועלכער האָט דערצעהלט, אז אליהו הנביא האָט זיך צו איהם 
אַנטפּלעקט אויף דער וואך, ווען ער איז געזעסען צווישען זיינע תלמידים 
און פריינד (אויבען פּרק ג'). אויך רכ האי נאון דערצעהלט פון נאון 
רב אברהם קבסי, וועלכער איז געװאָרען נאון אין יאָהר אלף ק"מ לשטרות, 
אז ער האָט פאַרשטאַנען דאָס געשפּרעך פון בוימער (תשובות הנאונים, 
דפוס ליק, סימן ל"ג). רב שרירא גאון שרייבט, אז די חכמים האָבען 
איבערנעגעבען איינער צום אַנדערען די ,חכמת-הפּרצוף" און ,חכמת- 
היד (דאַרטען, סימן כ"ט; רמב"ן אויף תורה, פּרשׂה בראשית). און 
אפילו רב האי נאון, איינער פון די באַדייטענדסטע גאונים, האָט נע- 
האַלטען דעם , היכלות" פאר א דבר מקוב? און ער האָט נאַרניט װאָס 
אויסצוזעצען געגען די חכמים, װאָס זיינען מיט דער מיינונג, אז ווען 
דער װאָס איז ראוי דערצו... וויל זעהן די מרכבה פון כסא-הכנוד און רי 
מרכבה פון די הימלישע מלאכים קען דערצו דורך פארשיידענע מיטלען 
צוקומען... און אזוי קוקט ער זיך איין אין די אינוועניגסטע בנינים און 
עס זעהט איהם אויס, װוי ער װאָלט מיט זיינע אויגען זיבען פּאלאַצען 
געזעהען. און ער זעהט, וי ער װאָלט פון איין הימל צום צווייטען גע- 
גאַנגען און זעהן, װאָס עס טוט זיך דאָרטען. און ווייטער זאָגט ער: 
,און מיר האַלטען, אַז דער בורא טוט ניסים מיט די צדיקים..." און אז 
עס איז ניט ווייט פון געדאַנק, אַז גאָט ווייזט זיי דאָס אינערליכע אויס- 
זעהן פון זיינע פּאַלאַצען און דעם פּלאַץ אַװאו די מלאכים נעפינען זיך. 
און אפילו אז מיר זאָלען אָננעמען, אז דער גאון מיינט מיט דעם זעהז 
בלויז די פאַנטאַזיע --- װאָס איז אנטקעגען דעם זין פון זיינע ווערטער 
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בען זיר ניט געשעמט עס צולאַזען. דעריבער זיינען זיי געװאָרען פאר ריּ 
מעהר אויפגעקלערטע מענשען פון פאָלק דערווידער, און א שטרויכלונג 
פאַר'ן נאַנצען אירישען פאָלק. 


פפרי מדרש און קבלה, 


אין יענער עפּאַכע ווען דאָס פארנעמען זיך מיט אנדה האָט נע- 
האַלטען אין בליען אין ארץ ישראל, האָבען זיך די ספרים פון מדרש 
געפרוכפּערט און געמעהרט. עס זיינען אויפגעשטאַנען מענשען װאָס האַ- 
בען זיך געגריבעלט אין דעם, װאָס איז פארבאָרגען פון אונז, און האָבען 
אין זייערע פּוסטע פֿאַנטאַזיעס זיר אריבערגעטראָגען אין הימעל? און 
גערעדט וועגען גאָט און די מלאכים און דאָס גלייכען -- ארונטערגעלאָזט 
זיר אין די טיפסטע טיפענישען און גערעדט וועגען גיהנם און די מלאבי- 
חבלה. אין פארלויהף פון די דורות איז געשאַפען געװאָרען א גרויסע 
ליטעראַטור װאָס פארנעמט זיך מיט פאָרשוננען און חקירות ווענען די 
פודות פון דער נאַטהײיט. די נעמען פון די פאַרפאסער און די לענדער 
פון װואַנען זיי שטאַמען זיינען אונז ניט באַקאנט, ווייל די מערסטע פון 
די דאַזינע מחברים האַבען צוגעשריבען זייערע ביכער צו די סאַמע ער- 
שטע חכמים, אָבער פון די פארשיידענע נעגענשטענדע, װאָס ווערען אין 
אָט יענע ספרים באשפּראַכען, וי אויך פון א וואונק אַמאָל דאָ, אַמאָל 
דאָרטען, און פון זייער אידייעןגאַנג, קומט אָפּטטאָל ארויס צו אונז דער 
סור, וועלכען זיי האָבען געזוכט צו באַהאַלטען, און מיר קענען זיך מאַ- 
כען א באגריף פון וועלכען לאַנד זיי שטאַמען אָב און אויך אומגעפער 
די צייט, ווען זיי זיינען געשאַפען געװאָרען. מיר וועלען דאָ בלויז דער- 
מאַנען דעם ספר , שעור-קומה" װאָס ווערט צוגעשריבען צו רבי ישמעאל, 
וועלכער פארקערפּערט גאָט אויף אן אופן װאָס האָט צו זיך קיין גלייכען 
ניט. דער צווייטער איז, דער ספר ‏ היכלות רבתי", װאָס רעדט ווענען 
דער מרכבה און מאָלט די פּאַלאַצען פון הימעל און באשרייבט די מלאכים 
װאָס שטעהען אויף דער װאַך צו טון זייער עבודה, און דעם אויסזעהן 
פון כסא-הכבוד, און דעם אויסזעהן פון דער ש כ י נ ה װען זי זיצט 
אויף איהר שטו? און נאָך אנדערע צאָללאָזע בילדער, וועלכע פארקער- 
פּערען די גאָטהײט. ענליך צו דעם אין מאַנכע זאַכען איז אויך דער 
ספר , אותיות דרבי עקיבא", וועלכער איז אויך פול מיט אזעלכע הנשמה 
בילדער. און נאָךר מעהר אוועק מיט ווילדע ערשטוינענדע בילדער איו 
דער ספר , הרזים", און דער ספר ,שם בן נה", װאָס ריידען ווענען דעם 
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מאַכט צוליעב דער שטיצע פון די ראשי הגולה. אויך האָבען מיר גע- 
זעהן, אַז אָפּטמאָל איז זייער אומצופרידענהייט געווען באַרעכטיגט, ווייל 
די גאונים זיינען אָפט צו ווייט געגאנגען און ניט איינמאָל האָבען זיי 
אויף מענשען אַרויפגעצוואונגען איבער נוואלד זייער ווילען אין טעאָריע 
און פּראַקטיק, און אפילו זייערע גלויבענס און אנשויאונגען. אויך זיינען 
זיי ניט אימער געגאַנגען אין די וועגען פון שלום, און אָפּטמאָל זיינען 
צווישען זיי נופא פאָרגעקומען מחלוקות צוליעב פּערזענליכע קנאה, און 
גרעסערע און שעהנערע מענשען זיינען אָפּנעשטטפּט געװאָרען אין א 
זייט צוליעב קלענערע מענשען. און ווירקליך, ניט נאָר האָבען זיי נע- 
פאַסט און ארויסגעגעבען דינים און געזעצען שטיצענדיג זיך אוים'ן 
תלמוד, זאַנדערען זיי האָבען אויך אייגענע געזעצען ארויסגעגעבען. זיי 
האָבען באַשאַפען אזוינע דינים און געזעצען פון וועלכע די בעלי-התלמור 
האָבען קיין אַהנונג ניט געהאַט. עס האָט זיך אויך פארשפּרייט דער 
געדאַנק, אַז די נגאונים שטעהען איבער יעדען צווייפע? און אלץ װאָס 
זיי זאָגען איז , אמת ויציב", און נויטינט זיר נאָר ניט אין קיינע ראיות, 
אוז דעריבער טראַנען די מערסטע פון זייערע באלערונגען דעם כאַראַק- 
טער פון א נזירה. עס קען דעריבער זעהר געמאַלט זיין, אַז די מעהר 
אויפנעקלערטע, וועלכע האָבען שוין פון לאַנג אָן נעטראָגען א שנאה 
אין הארצען אויפ'ן דרוק און שטרייננען אויפיר פון די גאונים, האָבען 
זיך ענדליך אויפגעהויבען אנטקעגען דעם דאָזינען צושטאַנד (אויבען 
קאפּיטעל דריי),. אויסער אָט די אלע סבות האָט זיך דאַן אַרױסגעװי" 
זען נאָך א נייע צרה ביי אידען, און די גאונים האָבען ניט פאַרשטאַנען 
וי גרויס די צרה איז. נעמליך, עס האַנען זיך פארשפּרייט צווישען 
פאלק שעדליכע און נאַרישע אבערגלויבענס. יעדע נאַרישע און לעכער" 
ליכע אגדה פון תלמוד האָט זיך געמאַכט איהר וועג צווישען די גרויסע 
מאַסען פון פאלק און זיי האָבען אין איהר גענלויבט גלייך וי זי װאָלט 
געווען אן עיקר פון דער אידישער רעליגיאָן. און די גאונים, װאָס זיי- 
נען לויט זייער אַמט, בארופען געװאָרען צו לערנען דעם פאָלק די גע- 
לייטערטע ריינע אמונה זיינען אליין דורכגעפאלען אין דיזער הינזיבט. 
ניט נאַר האָבען זיי ניט אַכטונג געגעבען צו עפענען די אויגען פון די 
בלינדע מאַסען און זיי אויפמערקזאם מאַכען אויף די נאַרישקייטען פון די 
לעכערליכע לענענדען; אָדער זיי אויפקלערען אמווייניגסטענס, אז מען 
טאָר די לענענדען ניט נעמען אין בוכשטעבליכען זין פון װאָרט, וויילֿ 
עס קען אַראָפּפיהרען פון גראדען וועג -- נאָר זיי האָבען צוגעקוקט װוי 
יעדען טאָג קומען צו און מעהרען זיד די דאָזיגע נאַרישקײיטען און זיי האָ" 
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פֿאַר זיי אימער נאָר א גוט-:װאָרט צו זאָגען (;). זיי האָבען זיר אונטער- 
שיידט פון די חכמי-התלמוד בנונע צום געביט פון זייערע פאָרשונגען, 
אָבער ניט אין זייערע לעבענס-פיהרונגען. אָבער דאָס אין שוין איינע 
פון די קאַראַאימישע פעלשונגען װאָס אוואו נאָר זיי נעפינען איינעם, 
וועלכער האָט זיך אויסשליפליך אָפּנעגעבען מיט'ן תנ"ר, צו מאַכען איהם 
פאר זייערען א געזינונגס-גענאָסע און איהם רופען : רעליגיאַנס-ברודער, 
און זיי האַבען זיך אפילו ניט צוריקנעהאלטען צו פעלשען זאַכען פויט 
זייער שיטה אויף זיין נאַמען. די צווייטע סבה, װאָס האָט געווירקט 
אויף מאַנכע אָפּצושפּאַלטען זיך פון תורה שבעלפּה, אין געווען דער 
אָנשטעקענדער ביישפּי?; די אנטשטעהוננ פון דער מחמדאנישער רעלי- 
ניאָן און איהר אנטװיקלונגס-פּראָצעס. אויך דאָס אלעס האָט אונטער- 
געגראָבען דעם גלויבען אין תורה שבעלפּה. שוין אין די ערשטע דורות 
וי די דאָזיגע רעליגיאָן איז ערשינען, זיינען געווען גרויסע מיינונגס- 
פארשיידענהייטען צווישען איהרע אנהיינגער, וויי? ביי זיי האַבּען זיך 
אויך נעפונען אַזעלכע, װאָס האָבען באַהױפּטעט, אַז אויסער דער גע- 
שריבענער תורה פון קאָראַן, האַבען זיי נאָך מינדליכע קבלות פון 
מחמד'ן, ואָס זיינען ניט פארשריבען געװאָרען, און וועלכע ער האָט 
איבערגעגעבען צו זיין נאָהענטער פאַמיליע און צו זיינע תלמידים. שפּע- 
טער איז אנטשטאַנען ביי זיי א סעקטע, וועלכע האָט אָפּנעלײיקענט 
זייער קבלה און האָט זיך בלויז געהאַלטען אַן מחמד'ס געשריבענער תורה. 
און דער דאַזיגער ביישפּיל? האָט געהאט זיין ווירקונג אויך אויף די אידעז 
און באַװעגט פיעלע אָנהויבען נאַכצוטראַכטען אויך בנוגע זייער אייגענער 
תורה שבעלפּה (ראַפּאָפּאָרט, אין ‏ כרם חמר" חלק ה', זייט 206). אי- 
בערהויפּט איז יענע צייט נעוען אין אלנעמיין א צייט פון מיינונגסי 
פאַרשיידענהייטען אין רעליגיעזע אנגעלענענהייטען, אין גלויבענס און אן- 
שויאונגען פיי ביי די אַראַכער און סיי ביי די אידען (לקוטי קדמוניות 
י"א; אשכו? הכופר מ"א, ע"ב), און דעריבער איז קיין וואונדער ניט, אַז 
אויך די תורה שבעל-פּה איז געווארען דער געגענשטאַנד פאר זייער 
פאַרשונג, צו דערגעהן און דערגריבלען זיך, װאָס אזוינס זי איז און 
װאָס האָט איהר אויף דער װעלט געבראַכט. עס איז אָבער געווען נאָך א 
דריטע ס ב ה, ועלכע איז נאַך וויכטינער וי די אויבענדערמאַנטע, 
און זי אליין װאָלט גענוג געווען צוֹ פאראורזאַכען א צושפּאלטונג אין 
אירישען פאָלק. מיר האָבען שוין געזעהן, אַז די חכמים זיינען אָפּטמאָל 
געווען שטאַרק אופצופרידען מיט דער פיהרונג פון די גאונים, דערפאר 
װאָס די נאונים האָבען זיך נעפיהרט וי געזעצנעבער, זיכער אין זייער 
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באַזונדער חברה, און פון דיזער חברה איז א רעליגיעזע סעקטע געװאַָ- 
רען -- די סעקטע קאַראַאימען. 


אַ צייט פון רעליגיעזע ספיקות. 


מיט דער גאַנצער מאכט װאָס די גאונים האַכען באקומען פון די 
ראשי הגולה און פון דער רעגירונג װוי אויך דורך זייער אייגענעם אָנזעהו, 
און מיט זייער גאנצער אנשטרענגונג אָנצופיהרען זייער הערשאַפט מיט 
אַ שטאַרקער האַנט און ארויפצווינגען זייער ווילען אויף יעדען איינעם, 
האָבען זיי דאָך ניט געקענט איינצאמען דעם נייעם גייסט פון דער צייט. 
שוין מיט נאָר איינינע דורות שפּעטער, װי דער תלמור איז געשלאָסען 
געװאָרען האָט ביי פילע אידען ערװואַכט דער באַגעהר פאר אלגעמיינע 
וויסענשאפטען. שוין א צייט פריער האָבען זיך מאַנכע מענשען באַמיט 
צו פארטיפען אין איינפאכען זין פון תנ"ד, און צו שטודירען דעם דקדוק 
פון דער הייליגער שפּראַך, און װוי עס ווערט דערצעהלט האָבען זיי אויך 
פאַרפאסט פּיוטים אין א ריינער העברעאישער שפּראַך. דאָס אין ניט 
נאָר א לעגענדע, ווייל מיר באַזיצען היינט שעהנע פּיוטים פון יענער פרי- 
היגער צייט, װאָס בעשטעטינען, אַז זיי האָבען געהאַט א גרויסע ידיעה 
אין דער העברעאישער מליצה (א). אין די שריפטען פון די ערשטע 
קאַראַאימען געפינט מען אַנדייטונגען אויף אן אַלפאַבעטישען ווערטערבור 
װאָס שטאמט פון יענער אלטער פריהינער צייט. דאָס דינט אונז פאַר אַ 
זיכערען צייכען, אַז זיי האָבען געזוכט צו פארשטעהן דעם איינפאַכען 
פּשט פון תנ"ד. און דאָס איז אויך געווען די הויפּט-סבה װאָס האָט 
געווירקט אויף זיי, עס זאָל זייער אינטערעס אָפּגעשװאַכט ווערען צום 
דרש פון תלמוד, װוי אויך צום תלמוד אין אלגעמיין (ב). עס קען אָבער 
דאָד גאָר אויפ'ן געדאנק אפילו ניט קומען צו באַהױפּטען, װי אנדערע 
מיינען (לקוטי קדמוניות פון ר' שמחה פּינסקער), אַז די אַלַע װאָס האַ- 
בען זיך דאַן אָפּגעגעבען מיט אַנדערע חכמות, װוי מיט שפּראַך, פּאָעזיע 
און דקדוק, האָבען באַלאַנגט צו דער סעקטע קאַראַאימען און זיינען שוין 
געווען אָפּנעפרעמדט פון די רבנים און זייערע לערען. ויי?ל אפילו רי 
יעניגע, װאָס האַבען זיך איז יענער צייט אָפּגעגעבען בלויז מיט'ן תנ"ר, 
און ניט מיט'ז תלמוד און מדרש, האָבען זיך אין זייער גלויבען, געזעצען 
און מנהגים געפיהרט אין אלעם לויט דער תורה שבעל פּה. װאָרום 
שוין אין די גאָר פריהסטע צייטען זיינען דאָך שוין געווען אַזעלכע, װאָס 
האָבען זיר אָפּגעגעבען בלויז מיט'ן תנ"ר, און די חכמי-התלמוד האָבען 
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אָנגעהויבען געהן צוריקווערטס, איז אויפגעשטאַנען א גרופּע אָרער א סעק- 
טע, וועלכע זאָל האָבען געווען באַקעמפט די תורה שבעל פֹּה און איהר אַפּ- 
לייקענען. אָבער דאָס קענען מיר יאָ זאָגען, אז צוליעב דעם, װאָס זיי האָבען 
אויפגעהערט זיך צו פאַרטיפען אין תלמוד, וויי? דער תלמודישער פּלפּול 
איז זיי שוין מעהר ניט געווען צום האַרצען, און האָט ניט געקענט בא- 
פרידיגען זייער דורשט צו פארשטעהן דעם ריכטיגען און איינפאַכען 
פּשט פון תנ"ך --- אין וועלכען זיי האָבען טרייסט און האָפנונג געפונען, 
אַז צוליעב דעם אלעם איז זייער האַרץ געװאָרען אָפען פאר קפקות, און זיי 
זיינען געבליבען אומצופרידען מיט'ן נייסט פון די מדרשים, װאָס וויי- 
כען אָב פון דעם איינפאכען זין פון תנ"ך. און כאָטש אין זייער רעלי- 
גיעזען לעבען האָבען זיי זיך געהאַלטען אָן די מנהגים פון זייערע פאַ- 
טערס, און האָבען זיך געפיהרט אין אלעם לויט דעם תלמוד, איז אָבער 
טעאָרעטיש זייער גלויבען אין אמת פון די מדרשים נעפאלען. און דערי- 
בער וועלען מיר זיך ניט וואונדערען, ווען מיר וועלען געפינען, אז אין 
שפּעטערע אָדער פריערע צייטען ווען עס זיינען אויפּגעשטאַנען אזעלכע 
מענשען, װאָס האָבען גערעדט אַנטקעגען תלמוד און זיר אויסגעלאכט פון 
זיינע מדרשים --- איז זיי לייכט אָנגעקומען מאַנכע פון די אומצופרידענע 
אין גאנצען אָפּצואוװוענדען פון תלמוד; די דאַזינע מסיתים און מדיחים 
האַבען פאר זיך געפונען אן אױסגעטראָטענעם וועג צוצוקומען צו זייער 
ציל. דאָס איינענע איז אויך געווען אין בבל. מיר האָבען שוין געזעהן 
פון פארשיידענע פאַקטען, אז אין דער צייט פון די דאָרטינגע אמוראים, 
װען דער תלמוד'ישער פּלפּול האָט אָנגעהויבען זיך פאַרנאַנדער צו בליען 
אין די ישיבות, זיינען געווען אזעלכע חכמים און תלמידים וועלכע זיינען 
מיט דעם וועג ניט געווען צופרידען. אויך צווישען פאָלק זיינען געווען 
אַזעלכע מענשען, װאָס זיינען ניט געווען צופרידען מיט די חכמים און 
זייער טעטיגקייט, פרעגענדיג װאָס אַזעלכעס האָבען די רבנים אויפגעטאָן 
מיט זייערע לעהרען ? אמת, די דאָזינע אומצופרידענהייט אין נאַך דאַן 
געבליבען בלויז ביי ווערטער און האָט זיך נאָך ניט פארווירקליכט אין 
טהאַטען. אָבער אין די שפּעטעריגע דורות זיינען אויפנעקומען פאר- 
שיידענע וויכטיגע אורזאכען װאָס האָבען נעבראַכט דערצו, אז די באַ- 
האַלטענע אומצופרידענהייט זאָל זיך ארויסרייסען אָפּען פאר דער וועלט. 
דער געדאַנק װאָס איז געווען פאַרשלאַסען אין די הערצער האָט זיך פאַר- 
ווירקליכט איזן טאַטען, וויי? גרויס איז געווען די צאָל פון יענע מענשען, 
װאָס האָבען אַנגעהױבען צווייפלען אין די וועגען פון ת?מוד און זיין אמת, 
און צולעצט האָבען זיך די פארשווערער געגען תלמוד אַרנאַניזירט אין א 
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דער פאַרלאַנג פון דעם דרשן אזוי גוט װי פון דעם צוהערער איז געווען 
געווענדעט בלויז צו דער אגדה. און נאַטירליד האָט זייער פארטיפען זיך 
אין דער אגדה געפאָדערט גרויס קענטניס אין תנ'ך און דקדוק. ווארום 
דער תנ"ך איז דער פונדאַמענט איהרער און דער דקדוק זיינער איז איהר 
ווינקעל-שנור. און אין ארץ ישראל אוואו עס האַבען זיך געפונען פילע 
אנהענגער פון דער קריסטליכער רעליגיאָן האָט זיך די קענטניס אין פאָר- 
שונג פון תנ"ך געפאָדערט נאָך שטאַרקער, וויי? זיי האָבען געהאַט צו טון 
שטענדיג מיט די פאַרשטעהער פון קריסטליכען גלויבען, וועלכע האָבען 
זיי קיין ריה ניט געגעבען, מיט זייערע דעבטשטען און מיט פראגען אין 
תנ"ך. און עס זעהט זיך אָן, אַז איינע פון די הויפּט אורזאַכען, צוליב 
וועלכע די חכמי-ארץ-ישראל האָבען געשלאָסען דעם תלמוד אין ארץ- 
ישראל איז געווען דאָס, װאָס די לומדים האָבען פארלאָרען זייער אמאָ- 
ליגען ברען פאר'ן שטודיום פון הלכה, און האָבען זיך גענומען אָפּגעבען 
מיט'ן תנ"ד און זיין פּאָרשונג. און ווירקליך דאָס פארנעמען זיך מיט'ן 
שטוריום פון תנ"ך האָט אָפּגעצױנען פילע מענשען פונ'ם תלמוד, ווייל 
אַזױ ליגט עס שוין אין נאַטור פון דער זאַך, אַז ווען מען פאַרטיפט זיך 
אין תנ"ך, װאָס איז דער פונדאַמענט פון אירישקייט און זיין שפּראך, 
און װאָס מעהר מען טראַכט זיך אַרײן אין גייסט פון תנ"ך, און מען 
טרינקט זיר אַן מיט זיינע געדאַנקען און אידייען װאָס ניבען אזוי פיעל 
שפּייז אונזער האַרץ און נשמה --- אלץ מעהר לאָזען זיך אָב די הענט 
פון דעם גאַנצען תלמודישען משא ומתן און פּלפו? זיינעם, װאָס האָבען 
ניט די קראַפט צוציען צו זיך די הערצער, און זיינען נאַהרונג בלויז פאַר 
אונזער לאַגיק און שכל. ווען מיר זאַנען אָבער, אז דער למוד התלמור 
איז ביי זיי אָפּגעשװאַכט געװאָרען אַביסעל, מיינען מיר ניט מיט דעם 
צו זאָגען, אַז זייער רעליגיעזער לעבען האָט דורך דעם געליטען, און זיי 
האַבען זיך אויך אין זייערע טהאַטען און פיהרונג דערווייטערט פון תלמורד. 
דאָס ניט, ווייל מיר האָבען אין ערגעץ ניט געזעהן און ניט געהערט, אז 
אַזױנס זאָל האַבען פאָרגעקומען אין ארץיישראל --- נאַר מיר זעהען 
נאָר, אַז ס'איז געוועזען אומגעקערט. פון די פאַרשיידענאַרטינע מנהגים 
װאָס האַבען עקזיסטירט אין ארץ ישרא? און בבל, זעהען מיר, אז אין 
ארץ ישראל זיינען זיי אוועק אין פרומקייט נאָך ווייטער װוי דער תלמוד 
האָט פאָרגעשריבען, און מיר קענען געוויס ניט זאָגען, אז צוזאמען דער- 
מיט, ואָס דער שטודיום אין תלמוד איז אָפּנעשוואכט געװאָרען, אין 
אויד אָפּנעשוואכט נגעווארען דער גלויבען אין איהם. און אפּשיטא שוין, 
אז עס איז אוממענליך צו דענקען, אז ווען דער שטודיום פון תלמור האָט 
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פינפטעס קאפּיטעל. 
די אנטשטעהונג פון קאַראַאיזם*). 


דער ליטודיהתורה אין ארץ ישראל 
אין דער צייט, ווען דער ,,תלמוד-ירושלמו* 
אין געשלאָסען געװאָרען. 


אין די טעג פון די לעצטע ארץ ישראל'דינע אמוראים איז די פאַר- 
שונג אין הלכה שװאַכער געװאָרען. ‏ די מערסטע דרשנים האַבען זיר 
אָפּנעגעכען סיט דער אגדה. איינער פון די לעצטע חכמים פון ארץ ישרא? 
מיט'ז נאָמען רב שמואל בן רב יוסי בן בון האָט געזאָגט דאָס פאָלגענדע 
גלייכווערטעל אויף זיינע צייט-גענאָסען: צו וועמען איז געגליכען דער 
בעל-התלמוד ? --- יענער װאָס גיט זיך אָב מיט תלמוד, צו איינעם וועל- 
כער טראַנט זיך ארום מיט נאַלרשטיקער און קען זיי ניט אויסברעננען. 
און דער בעל אגדה צו וועמען איז געגליכען? צו איינעם, װאָס האָט 
קופּערנע מטבעות, און קען זיי לייכט אויסברענגען. און װער קען דען 
פון די ווערטער ניט פארשטעהן גענוי דעם צושטאַנד פון יענער צייט ? 


*) איידער איך הויב דאָ אָן צו ריידען וועגען די קראים בין איך מוסר 
מודעה, אז איך נעם אויף זיך ניט צו שרייבען אויספיהרליך וועגען דער קאַ" 
ראַאימישער פעקטע, און בעזאנדערס וועגען זייער ברייטער ליטעראַטור און ווע" 
גען זייערע אלע געלערטע, ווארום דארויף באדארף מען א באַזונדער חבור, און 
עס האָבען שוין געשריבען וועגען דעם פילע קאָמפּעטענטע געלערנטע אין ספע" 
ציעלע װוערק. מוין שטודיום אבער וועגען די קראים וװועט זיין אויף אזויפיל, 
אויף וויפיעל איך באַדאַרה עס האָבען צו פאַרשטעהן די צייט פון די גאונים, 
זייער לערע און פאָרשונגען און אויף אזויפיעל, אויף וויפיעל, דיזער געגענ- 
שטאַנד בארירט די תורה שבעל פֹּה. און צוליעב דיזען טעם האָב איך צוממערס- 
מען באגרעניצט טיין ארבייט נאָר אויף דער פאָרשונג אין די קוועלען פון די 
קראים, ווארום לויט מיין אָרימען שכל וועט דאָס מיר זיין גענוג פאַר דעם 
הויפּטיצוועק מיינעם. א. ה. ווייס. 
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זיי זיינען דערגאַנגען צו לייקענען אינגאנצען אין דער תורה שבעל פּה. 
דאָס אידישע פאָלק האָט זיך צוטיילט אין צוויי לאַנערען און די לעהרע 
פון אידענטום איז דאַן אויף צווייען צוריסען געװאָרען. 
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די מעהרסטע תשובות זיינע זיינען געשריבען אין א לייכטער קלאָרער 
שפּראַר. ‏ אין איינער פון זיי געפינען מיר זעהר א וויכטינען כלל בנונע 
דינים, נעמליך: אויב עס אין געפאסט געװאָרען א תקנה אפילו מיט 
דער צושטימונג פון ביידע ישיבות, מעג דער נאון אַפּװייכען פון יענער 
תקנה אין אזעלכע ערטער, אוואו פאר אַזאַ תקנה אין קיין פּלאַץ ניטאָ, 
צוליעב דעם וויי? דער הויפּט-מאָטיוו פון דער תקנה האָט קיין באָדען ניט 
אין יענע פּלעצער. געהאנדעלט האָט עס זיך וועגען דער תקנה, װאָס די 
ישיבות האַבען איינגעפיהרט אין די צייטען פון רב הונא הלוי, ראש 
ישיבה פון פּומבדיתא, און רב ביבוא בר רבא פון נהר פּקוד, דער נאוו 
פון סורא, אזן מען זאָל מעגען איינמאָהנען פאר א חוב און פאר א כתובה 
פון די אומבאַוועגליכע ניטער פון יתומים. און רב משה האָט די דאָזיגע 
תקנה מבטל געווען פאר יענע פּלעצער, אוואו דאָס הױיפּט פאַרלאַזען זיך 
פון בעל חוב און פון דער פרוי איז ניט געווען אויף די אומבאַוועגליכע 
גיטער, זיך באַגרינדענדיג אויף דעם, װאָס די תקנה איז בלויז געשאַפען 
געװאַרען פאר אזעלכע פּלעצער, אוואו מען האָט זיך פאַרלאָזט אויף די 
אומבאַווענליכע ניטער, ווארום דער רוב זיינען ניט געווען קיין גוט-באַ- 
זיצער (אויבען פּרק ג'). אין אנדערע ערטער אבער, וואו די מעהרסטע 
מענשען באזיצען ערד --- מאַנען מיר ניט איין די כתובה פון דער פרוי 
אוז קיינע חובות בלויז פון באָדען... (חדושי גאונים, סימן ס"ה). אזוי 
האָט ער מבט? געווען די תקנה פון ביירע ישיבות אין א פּלאץ וואו דער 
מאָטיון פאר דער תקנה עקזיסטירט ניט. 

צוקוקענדיג זיך און באַטראַכטענדיג די אייניגע פּונקטען, װאָס איך 
האָב אָנגעװאָרפען, דערזעהען מיר, אז א גרויסע גייסטיגע ענדערונג איז 
פאַרגעקומען נאָך רב יהודאי נאון, אן אנדער גייסט האָט אָנגעהויבען 
הערשען אין די תשובות און אין די פּסקים פון די ישיבות. זיי האַבען 
זיד אַנגעשטרענגט צו באַגרינדען זייערע רייד מיט ראיות און באווייזע, 
און פון דעם פאַרשטעהען מיר, אז עס זיינען אָנגעשטאַנען אזעלכע צֵיי- 
טעז, וועז זייערע לעהרען און רייד האָבען זיר גענויטיגט אין גרויס בא- 
פעסטיגונג. און ווירקליך האָבען אין יענער צייט ערוואכט ביים אידי- 
שען פאלק נייע אידעען, פון וועלכע עס האָט א לעבענס-געפאהר גע- 
דראָהט פאר דער תורה פון די גאונים. פון זייער מיטע זיינען אַרױס די 
יענינע, װאָס האַבען די גאונים און זייער לעהרע באקעמפט. מיט אומ- 
צופריעדענהייט מיט די נאונים און זייער פיהרונג האָבען זיי אָנגעהוי- 
בען, און גענאַנגען טריט ביי טריט אלץ ווייטער און ווייטער אין זייער 
מחלוקות און אומצופרידענהייט מיט'ן תלמוד און אַלֶע זיינע געזעצען, ביז 
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אַלֶע זאכען קאנען מיר האָבען א גענויען באגריף וועגען רב צדוק'ס כא- 
ראקטעריסטישע שטריכען אין זיינע לעהרען. ער האָט געמאכט א גרי- 
סען.. שריט פאָרווערטס, איבער די גרעניצען, װאָס דער תלמוד האָט 
פעסטגעשטעלט און האָט געהאט א גרויסען חלק אין דער ענטוויקלונג 
פון דער טראַדיציע פון די זקנים --- אין דער צייט-עפּאַכע פון די גאונים. 
און כאָטש מיר קאַנען ניט זאָגען, אז ער האָט אונז דעם עול פאַרגרינגערט 
דורך זיינע חומרות, קאַנען מיר אבער דאָך ניט לייקענען, אז ער האָט 
פאַרשטאַנען, אז דער צוועק פון דער תלמודישער לעהרע אין ניט צו 
בלייבען אויף איין שטאַנד שטענדיג, נאָר איהר צוועק איז צואוואקסען 
און בליהען און ארויסצוברענגען אלץ נייע פרוכטען אין יעדער צייט. 


מר רב משת גאון, : 


צו די דורות גאונים, וועלכע האָבען געלעבט אין צווייטען העלפט 
פון זעקסטען יאהרהונדערט, און וועגען וועלכע מיר האָבען געזאָגט, אז זי 
זיינען שוין גענאנגען אויף א בעסערען וועג אין דער תורה, װוי זייערע 
פארגעננער, נעהערט אויך. ס ר. ר ב טמ ש ר ש יה בַר רב יעקב 
הכהז, װאָס איז כאקאנט מיט'ן נאַמען רב משה נאון. און עס קאָן זיין, 
אז ער איז נעװען א זהז פון מר רב יעקב בר רב מרדכי, װייל אוי 
פלעגען זיך די ישיבות אין בבל פיהרען, אז דער זכות פון טאַטען פלעגט 
ביישטעהן דעם זוהן צו ירש'נען זיין גרויסקייט. אֶפּטמאָל פלענט ער 
באלד איבערנעהמען זיין פאטערס פּלאץ און אמאָל שפּעטער,. פון דעם 
דאַזינען רב משה זיינען אונז איבערנעבליבען פיעלע תשובות אין די 
פאַרשיידענע תשובות-זאַמלוננען, װאָס מיר באַזיצען, און פון די תשובות 
קאַנען מיר זעהן, אַז ער איז געווען פון די געצעהלטע, װאָס האָבען טיף 
פארשטאנען די הלכה. זיינע תשובות זיינען געשריבען מיט א פיינע 
שפּראר, אין א לאַנישען אַרדנונג און אין א פיינעם סטי?. און אין דעם 
וועג פון זיין מפּלפ? זיין זיר מערקט זיך שטענדיג א גראדער און קלאָ- 
רער שכל. אויך ווייזט ער אַן אין זיינע תשובות די קוועלען און מאָטיווען 
פון די דינים און שלוסען, צו וועלכע ער קומט (חדושי גאונים, סימן ס"ב 
---ס"ז ; נאונים קדמונים, סימן קנ"ב. גאוני מזרח אין בית תלמוד, סימו 
ס"ב---ס"ה). צייטענווייז ברענגט ער צוזאַמען מיט יענער הלכה, אויף 
וועלכער מען פרענט איהם, אויך אלע אנדערע מענליכע אופנים, ואָס 
קאַנען האַבען א שייכות מיט יענעם ענין (שערי צדק, חלק א', שער ב, 
סימן י"ג. שער נ', סימו ז' ט"ו, שער ד'; סימן י"ד, שער ה', סימן ה'), 
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פעטס פון האַרצען, אַזױ װי די פרעגער האָבען עדות געזאָגט אויף רב 
יעקב'ן און ניט װי ער האָט זיך פארענטפערט. און רב נטרונאי האָט 
איהם חושד געווען, אז ער האָט עס קיינמאָל ניט געהערט פון רב יהוראי'ן, 
און רב יהוראי האָט עס קיינמאָל ניט געזאָגט. ער האָט חושד געווען 
אַז רב יעקב האָט זיך מיט א כיון פאַררופען אויף רב יהודאי'ן, כרי מען 
זאָל אַננעמען זיינע רייד (זעה חידושי נאונים, סימן ט"ו, האשכול, חלק ג', 
9 רא"ש חולין פ"ג, סימן י"ד). פון דעם זעהען מיר, אז אין ענין 
פון סרכות-הריאה (לונגען) איז נאָר דאַן ניט אַלעס שוין געווען אייננע- 
שטעלט און קלאַר ביי יענער צייט, און אַז פיעלע פון די נאונים, איבער- 
הױיפּט רב יעקב נאון, און אויב מיר זאַלען גלויבען די תשובה, װאָס רב 
נטרונאי האָט געזעהן, באַלאַנגט צו זיי אויך רב יהודאי גאון, ניט געגאַנגען 
אין אזעלכע שאלות ביז צום עקסטרים, און זיי האַבען כשר געמאַכט וי 
ווייט זיי האַבען נאָר געקענט זיך פאַרלאָזען אויף זייער שכל, כדי ניט צו 
פאַרניכטען קיין אידיש געלט, און מיר זעהען אויך, אַז רב צדוק און זיינע 
חברים האָבען געצוואונגען רב יעקב'ן זיך צוריקציהען פון זיין הוראה, 
און מיר וועלען זיך ניט טועה זיין, מאַכענדיג א באהויפּטונג, אַזן רב 
צדוק איז דער פאטער פון חומרות בנונע צו , סירכות למקום אחר" 
(סירכות, װאָס ציהען זיך צו אן אנדער פּלאץ). און ווירקליך אָט די 
חומרות זיינען געװאָרען די זריעה פון די אלע אנדערע חומרות, װאָס די 
קומענדע דורות האָבען מחדש געווען בנוגע צו סירכות, ביז זיי האָבען 
אפילו טריף געמאכט א סירכה, װאָס פאַלט פאנאנדער דורך א טרייסעל, 
וועלכע די גאונים האַבען געהאלטען פאר כשר, און אום ניט צו זיין אין 
װירערשפּרור מיט די גאונים, האָבען זיי געזאָגט, אז אין די לעצטע דורות 
קאַן. מען זיך אויף דיזען אַנאַליז ניט פארלאַזען, וויי? מיר זיינען ניט 
באַהאַװוענט, װוי די פריהעריגע דורות אין דער דאָזיגער גרויסער וויסענ- 
שאַפט (זעה בית יוסף, יורה דעה, סימן ל"ט). 

אַ צווייטען מאָל האָט ר' יעקב מתיר געווען א קימפּעטאָרין, װאָס 
האָט ניט געזעהן קיין סך בלוט, אז זי דאַרף ,ניט זיצען קיין זיעבען 
ריינע טענ". און כאָטש אין דעם האָט רבי יעקב זיך ניט פאַרלאָזען אויף 
זיר, נאַר געטאָן, װי עס איז בפירוש געשריבען אין תלמוד, פונדעסט- 
וועגען איז דאָס רב צדוק'ען ניט געפעלען געווען, זאַגענדיג, אז אין רי 
לעצטע דורות קאַן מען זיד ניט פארלאָזען אויף דער ידיעה פון אידישע 
פרויען, אונטערצושיידען צווישען פיעל און וועניג. און דעריבער דאַרף 
זי סיי װוי סיי זיצען זיעבען ריינע טעג (חדושי גאונים, סימן ס"ח; 
האשכו?, חלק א', 91 און אין מרדכי, הלכות נדה, תשל"ח). פון די 
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, קיז באשטימטע שטראף לעג איך אויף דיר ניט אַרױף, נאַר איך בא- 
פעה? דיר, געהן צו דעם געשעדיגטען און איהם איבערבעטען מיט רייר 
אדעס מיט נעלט. {-שערי צרק", חלקיר; שער א',.-פימן.ב' און ייד; 
,חדושי גאונים", ט'). ער האָט זיך אבער ניט באַננונענט בלוין מיט 
דער עצה טובה, נאָר ער פלעגט אויך צווינגען דעם באַשעדיגער, ער זאָל 
טון, װאָס ער הייסט, און יענעם, װאָס פלענט ניט פאָלְגען, פלעגט ער 
אַריינװאַרפען אין חרם (כ"ג), און אָן דעם מנהג, װאָס רב צדוק האָט 
איינגעפיהרט אין זיין בית-דין, האָבען זיך אויך אלע ווייטערינע אידישע 
געריכטסהייזער געהאלטען. אויסער דעם געפינט מען פון איהם נאָך 
פיעל אנדערע תקנית און נייע פּסקים, פון וועלכע די פריהערינע נאונים 
האָבען קיין אחנונ; ניט געהאט, און די ישיבות האַבען זיי אַנגענומען און 
לויט זיי נאָך געלערענט דעם פאלק (כ"ד). דער דאָזיגער גאון האָט נע- 
האט די ניינונג אין אלעס מחמיר צו זיין. און צוליעב דעם פלעגט ער 
צייטענווייז זיר פאַנאַנדערגעהן אין מיינונגען מיט'ן גאון מר רב יעקב 
בן רב מרדכי, וועלכער איז נעווען דער סורא'ר ראש-ישיבה נאָך רב 
הילאי בר אבא מארי. דער דאַזיגער מר רב יעקב פלענט זיין א מיקל 
(פאַרלייכטערער) אין פיעלע זאכען, און רב צדוק און רב אבומאי -- 
װאָס, װוי עס זעהט אויס, זיינען זיי געווען אין דער צייט פון רב יעקב'ס 
גאונות : איינער אב-בית-דין און דער צווייטער ריש-כלה, פלעגען זיך מיט 
איהם דערפאר ארומקריגען. רב פּלטױ דערצעהלט אין איינער פון זיינע 
תשובות, אַז רב יעקב האָט אמאָל ערלויבט צו אונטערזוכען א סרכה") 
אויפ'ן הארצען פון א בהמה --- זיינען רב אבומאי און רב צדוק און נאָך 
אַנדערע תלמידים צו איהם געקומען און אויסגעזעצט אנטקעגען דעם. רב 
יעקב האָט זיך אבער פאַרענטפערט, אַז דאָס איז ניט געווען קיין אמת'ע 
סרכה, װאָס ציהט זיך װוי א פאָדעם, נאָר עס איז בלויז געווען עטװאָס 
אַזױנס, װאָס איז לייכט פאנאנדערגעפאלען דורך א טרייסע?. האָט איהם 
רב צדוק געענטפערט, אויב נאָר דאָס טהוסטו, האָבען מיר אויף דיר קיין 
תרעומות ניט. נאָר מיט אן אמת'ען אָבער זעהט אויס, אז עס איז בלויז 
געווען א תירוץ, איבערצובעטען זיינע באקעמפער, ווייל רב נטרונאי נאון 
האָט מיט זיינע איינענע אויגען געזעהן רב יעקב'ס תשובה און עס איז 
אין איהר געווען צוגעשריבען : , און דאָס האָט רב יהודאי גאון געזאָגט". 
און וועגען װאָס רעדט זיד דאַרטען ? ווענען דעם היתר פון א סירכא צום 


*) צואוואוקס, װאָס איז אַ דין הייטעל אָדער וו' א פאָדעם פון פלו- 
סיגקייט. 
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אין אלגעמיין. און דעריבער איז געווען זעהר געפעהרליך איינצופיהרען 
נייע זאכען אין װידערשפּרוך צום תלמור, עס זאָל ניט אויפּזעהן, אזו מען 
געהט צוזאַמען מיט די געגנער פון דער אידישער טראַדיציע. און דעריבער 
האָט ער ערקלעהרט, אז זיין תקנה װידערשפּרעכט ניט דעם תלמוד און 
משנה, ווייל נאָך זיין מיינונג איז דער דין פון משנה נגעפאסט געװאָרען 
בלויז פאר יענע ערשטע דורות, ווען מען פלענט שווערען מיט א ספר- 
תורה.*) אין זיין צייט אָבער, ווען מען האָט צוליעב די רמאים (שווינר- 
לער) אָפּנעשאפט די שבועה איבער א ספר תורה, און מען באַשװערט 
נאָר מיט דעם ,ארור" איז ניט גילטיג מעהר דער דין פון דער משנה 
(חרושי גאונים, סימן כ"ב). און די דאָזינע תקנה האָבען די ישיבה-לייט 
אויפגענומען און זיי איינגעפיהרט אין ביידע ישיבות (כ"ב). דאָס גליי- 
כען געפינען מיר, אז ער האָט געמאכט א נייע תקנה מכח איינמאַנען 
קנס (שטראף-נעלט) אין בב?. לויט דער אָנגענומענער הלכה אין תלמור 
קען מען קיין דינים פון קנס אין בבל ניט איינפיהרען, און מיר זעהען, 
אַז אין יעדער זאַך, װאָס האָט געהאט א שייכות מיט דעם כבוד פון 
ארץ ישראל, זיינען די כבלים געווען זעהר נאַכגעביג צו די חכמים פון 
ארץ ישראל, און ניט געװאָלט ביי זיי אַוועקנעמען זייערע פּריווילעגיען. 
אין דיזער אַנגעלעגענהייט אָבער איז דורך דעם זעהר א שווערע לאַנע גע- 
שאַפען געװאָרען, ווייל דורך דעם איז די גערעכטינקייט און אַרדנונג גע- 
שטערט געװאָרען, און זייער וואוילשטאַנד איז אין געפאהר פון אָנגריי- 
פער געשטעלט געװאָרען. דעריבער זעהען מיר, אַז נאָך אין די צייטען 
פון די בבל'ישע אמוראים האָבען זיי שוין אָנגענומען מיטלען אָפּצו- 
שוואכען די ווירקונג פון דאָזיגען געזעץ. און איינינע פון די אמוראים, 
רב חסדא, און שפּעטער רבא און רב פפא, האָבען זיך מיט איהם ניט 
שטענדיג גערעכענט. אָבער וויפיעל די אמוראים זאָלען ניט נגעווען לייב- 
טער מאכען דעם סצב, האָבען זיי דורך דעם נאָך אלץ ניט נע- 
מאכט קיין ענדע צום דאָזינען איבעל און צו די אנגריפע פון שלעכטע 
מענשען, בִיז רב צדוק גאון איז נעקומען און איינגעפיהרט זיין נייע תקנה. 
ווען עס איז פאָרגעקומען פאר איהם א משפּט אין דיני-קנסות. אוואו ער 
האָט געזעהן, אז דער אַנגרייפער איז שולדיג, נאָר דאָס געזעץ שטערט 
איהם אַרויסצונעבען דעם פּסק, דער מזיק זאָל באצאָהלען דעם גע- 
העריגען קנס צום ניזוק, פּלענט ער זאָגען דאַן צום מזיק דאָס פאַלנענד 

*) פארשאָלטען זאָל איך זיין א. וו. און עס ווערט ניט דערמאָנט דער 
נאָמען פון גאָט אין דער שבועה. 
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הויבענער פאַמיליע, און עס קען זיין, אז רב קימוי בר רב אשי איז זיינער 
אַן אינגערער ברודער נעווען. זיין זוהן מֶה רב נחשון איז געווען איינער 
פון די גרעסטע גאונים אין אַנפאנג פון זיכעטען שא עס און עס 
זעהט אויס, אַז ער האָט געהאַט נאָך א זוהן מיט'ן נאָמען מארי, אָדער 
אבא מר, וועלכער איז אויך געווען איינער פון די גרויסע חכמים. ער 
האָט אָבער ניט געקראַָגען סמיכות אויף נאון (כ"א).. וייניג זיינען די 
תשובות וועלכע זיינען צו אונז דערגאַנגען פון איהם. װאָס מיר ווייסען 
פון איהם און זיין ווירקען איז בלויז דורך די תשובות פון אנדערע 
גאונים, אבער אָט דאָס ביסע?, װאָס מיר ווייסען פון איהם, זאָגט עדות 
אויף זיין נראַדען שכ?, און באווייזט, אז רב צדוק איז געווען דער איינ- 
ציגער מענש אין זיין צייט, וועלכער האָט פאַרשטאַנען, װאָס די צייט 
פאַדערט פון די פיהרער פון פאָלק. מיט פאַרשטאַנד און איבערלעגונג 
האָט ער איינגעפיהרט נייע תקנות איינצופיהרען גערעכטע געזעצען ביים 
פאָלֶק. איינע פון זיינע תקנות אין: געבען א שבועה דעם יעניגען, ואס 
איז פּאַרדעכטיגט אין רויבען דעם צווייטענס לאנד, אין געגענזאץ צו דעם, 
װאָס די בעלי-המשנה און תלמוד האָבען באשלאַסען, אז מען גיט ניט 
קיין שבועה אויף דעם (שבועות פּרק ו'). און עס איז קיין ספק ניט, אַז 
רי דאַזינע ערד-רויבערייען זיינען נעו ווען א געוועהנליכע ערשיינונג אין 
יענער צייט, וויי? די אידען פון בב? זיינען געווען גוט-באַזיצער און זיך 
פאַרנומען מיט ערד-ארבייט. װאָרים מען פאסט דאָך ניט קיין תקנות אויף 
זאכע;ן, װאָס זיינען ניט קיין געוועהנליכע ערשיינונג. דער גאון האָט 
אייננגעזעהן, אז דורך דער געפאַסטער הלכה פון תלמוד ליידעט דער 
אמת. דער בארויבטער פלענט שרייען געוואלד אויף דעם, װאָס האָט 
איהם פון זיין לאנד בארויבט, און האָט קיין הילף ניט געקענט קריגען 
צוליעב דעם דין פון תלמוד, װאָרים אפילו ווען דער בארויבער פלעגט 
זיר טיילווייז מודה זיין שוב במקצת) אויף זיין פאַרברעכען, אָדער אין 
א פאל אוואו עס איז בלויז געווען איין עדות אויף דעם, פלעגט דער אָנ- 
געקלאַנטער אויך אוועק נעהן ניט יט און דער קלאָגער פלעגט 
איהם אפילו ניט קענען צווינגען צו א שבועה -- האָט רב צדוק איינגע- 
זעהן, אז די צייט פאָדערט וע פונ'ם דין אין תלמוד, און האָט 
דעריבער געמאכט א נייע תקנה, יא צו נעבען א שבועה אין אַזאַ פאַל. 
דער גאון האָט נעוואוסט, אז איינפיהרען אזעלכע נייעסען אין געגענזאַץ 
צום תלמוד איז א גרייס נעפאהר. ווייל דאַן איז געווען די צייט, ווען עס 
איז רייף נעװאָרען די באווענונג צו באקעמפען דעם תלמוד און פיעלע 
האַבען אַפענערהייט זיך געשטעלט גענען תלמוד און , תורה-שבעל-פּה" 
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צוועקען, ספּעציעל נאָך די אינטערעסען פון דער געשיכטע, מוז אונזער 
שטידיום אויף דיעזען געביעט זעהר באַגרעניצט בלייבען. אין די מעהרסטע 
תשובות, פון וועלכע מיר קענען זיך מאכען א באַגריף פון דעם לעבען 
פון די גאונים און זייער ווירקען, זיינען די ענטפערס פארצייכענט בלוין 
מיט די ערשטע נעמען פון די ענטפערערס און עס ווערען אפילו ניט גע- 
בראכט די נעמען פון זייערע פאָטערס, און דאָס פיהרט צו דעם, װאָס 
מיר קענען לייכט מאכען פעהלערען, פאַרבייטענדיג איין נאון אויפ'ן 
צווייטען. למשל, אונטער'ן נאָמען רב הילאי זיינען אונז באקאנט דריי 
גאונים: רב הילאי בן רב מארי, רב הילאי בן רב חנינא, און רב הילאי בן 
רב נטרונאי, ווייסען מיר אבער ניט צו וועלכען רב הילאי באַלאַנגען אָט 
יענע אלע תשובות, װאָס טראַגען אויף זיך רב הילאי'ס נאָמען. דאָס זעל- 
בע איז אויך מיט די תשובות, װאָס זיינען צונעשריבען צו רב יעקב'ן, ווייל 
אויך דיזען נאָמען האַבען דריי געטראָגען : רב יעקב הכהן פון נהר פּקור, 
רב יעקב בר רב מרדכי און רב יעקב בר רב נטרונאי. רב כהן צדק'ס זיי- 
נען אויך געווען צוויי. איינער איז געווען רב כהן צדק בר רב אבומאי, 
ראש-ישיבה אין פורא, און דער צווייטער רב כהן צדק האָט געלעבט 
"שפּעטער, און דער נשיא דוד בן זכאי -- האָט איהם געמאכט פאר ראש- 
ישיבה אין פּומבדיתא. בלויז אין געצעלטע פעלע געלינגט אונז צו דער- 
געהן אויף קלאָר, דורך דער האנדלוננ פון די תשובות, צו וועלכען פון רי 
גאונים זיי געהערען (כ). און דעריבער וועלען מיר ריידען נאָר וועגען 
אייניגע פון די גאונים פון יענע דורות --- איבער די, ווענען וועלכע מיר 
ווייסען גענוי און זיכער, ווער זיי זיינען, וי אויך, אַז יענע תשובות, װאָס 
זיינען צוגעשריבען צו זיי --- באַלאַנגען מיט אן אמת צו זיי און ניט צו 
קיין אַנדערע. און פון דעם ענין, װאָס זיי באַהאַנדלען, וועלען מיר אויר 
קענען זיך שאפען א בילד וועגען דער צייט, אין וועלכער זיי האָבען גע- 
לעבט און וועגען די מעטאָדען, מיט וועלכע מען האָט זיך אין יענער צייט 
באנוצט אין למוד התורה. 


דער גאון מר רב צדוק בר רב אשי 
און די תקנות, וואָס ער האָט 
מתקן געווען. 


זעהר פיע? געאכט און געשעצט ביים פאָלק פאַר זיינע מדות און 
מעלות אין געווען ם ר ר'ב. צ דיק בר רב אשי -- דער וי = 
רופט זיין פאָטער מיט'ן נאָמען ישי. שטאַמען שטאַמט ער פון א גע- 
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שי טעטש מיר ר ט בה ביו יי בר הב רבאזפנהר פקור. און 
כאָטש פון איהם זיינען אויך קיין תשובות ניט געבליבען, האָט ער דאך 
געלאָזט נאָך זיך אָן אַנדייטונג דורך א גרויסער תקנה, וואָס איזן דורכ- 
געפיהרט געװאָרען אין זיינע טעג. צוזאמען מיט דער פּומבדיתא'ר 
ישיבה האָט ער אייננעפיהרט איינצומאָנען כתובות און חובות פון די 
באַוועגליכע גיטער פון יתומים. נאָך דעם דאָזינען גאון האָבען נאַכגע- 
פאָלגט נאָך זיבען גאונים, ראשי-ישיבות, וועלכע האָבען אָנגעפיהרט זייער 
הערשאַפט אין סורא איינער נאָך דעם אַנדערען ביז צום סוף פון זעקסטען 
יאַהרהונדערט. און דאָס זיינען די 2 פון יענע נאונים; רב הילאי 
בור צביטארע. סיר "ריב יע בי בך דכ פהדכײ((יה); מיר רפ 
איכוטאי רב פהדכ'ס א חהו (ראב"ד); אהער רכ פררכי'ס א בר- 
ליד (רב' שרירא נאו).-פיר. רה בי טנ דיק "בר דב אשי . םס ר ר 5 
הי לא? בר רב מנינא. סד ד'ב' קיי סהי. בר הכ אשי און 
מרו רב סשרשיה הכהן בר רבייעקב. וועלכער איבטקטלט 
מיט דעם נאַמען רב משה נאון. נאָך איהם האָט די סורא'ר ישיבה ניט 
געהאט קיין נאון פאר צוויי יאַהר צייט, און מיר ווייסען ניט פאַר וואס 
איז ניט נסמך געװאָרען איינער פון די חכמי הישיבה אלס נאון, נאָר סיי 
וי איז דאָס געווען א סימן פון נעפאלענקייט פאר דער סורא'ר ישיבה. 
עד די צוײ יאהר איז /מ'ר. ר כב' כ ה'ן' צ דק בריטר רב אבומאי 
נעװאַרען גאון און ער האָט זיך געהאלטען אין זיין גרויסקייט איבער 
צעהן יאָהר און אין זיינע טענ האָט זיך געשלאָסען דער זעקסטער יאָהר- 
הונדערט און זיין גאונות האָט זיך אריינגעצויגען אין זיבעטען יאַהר- 
הונדערט פון פינפטען טויזענט. 

צווישען די דאָזיגע אלע נאונים זיינען אייניגע געווען זעהר גרויס 
אין תורה. זייערע תשובות, װוי אויך דער נייסט פון די תשובות זיינען 
'שוין גאַר אנדערש. אַ היבשע צאָל פון זייערע לעהרען און פּסקים זיינען 
אַריינגעקומען אין די תשובות פון די נאונים, וועלכע מיר באַזיצען, און 
פון די דאָזינע רעשטלעדך קענען מיר זעהן, װוי ווייט זיי האָבען זיך גע- 
מיהט צו באגרינדען זייערע רייד מיט ראיות פון תלמוד. און דאַן ווען זי 
האָבען ניט נעקענט געפינען קיין בפירוש'ען באווייז פון תלמוד, האָבען 
זיי גע'פּסקענט דעם דין על פּי סברה, מיט שכל'דינע אויפקלערונגען, און 
ניט נלאָט געמאכט א דין וי זיי האָבען געװואָלט (י"ט). צוליעב דעם 
שלעכטען מנהנ פון יענער פריהינער צייט זיך אָפּצונעבען אין זייערע נאַ- 
טיצען אין פארצייכנוננען בלויז מיט'ז הויפּט צוועק פון דעם באַשפּראַ- 
פּענעם ענין און ניט האָבען אין זינען די אינטערעסען פון קיינע אַנדערע 
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זיינע רייד זיינען געווען מאָפגעבענד פאר אלע גאונים, װאָס א איהם 
נאַָכגעפאָלגט, און קיינער האָט ניט געוואגט אָפּצואװוײיכען פין זיין מיי- 
נונג, אפילו דארטען וואו מען האָט געקענט נעפינען א ראיה פון אן 
אנדער נאון (חרושי גאונים, סימן ס"ו). עס זיינען אָבער אונז זעהר 
ווייניג תשובות פון איהם געבליבען. דערפאר ווערט נעבראכט פון איהם 
א לאַנגער פּירוש אין תלמוד, װאָס ער האָט מכרש געווען אין , שאילתא 
דכלה" (הלכות גדולות, ק"ט), פון וועלכען מיר קאָנען האָבען א באַנריף 
וועגען דעם כאַראַקטער פון די פּירושים אין יענער צייט. דער פּירוש 
װאָס װוערט דאָרט דערמאַנט אין זיין נאָמען איז א זאַמקוג פון הלכות 
איבער די דינים פון די פיער און צוואנציג , מתנות-כהונה". די מתנות, 
װאָס די אידען האָבען געגעבעז צו די כהנים פון תבואה און פיה און פלייש 
די דינים זיינען ארויסגענומען פון תלמוד, און אויף אייניגע פון זיי האָט 
ער געמאכט קורצע באַמערקונגען און געצויגען די פאַלגען פון די ת?מורישע 
הלכות אויפ'ן שטייגער פון די , הלכות נדולות" אין אלגעמיין, און דאָס 
איז װאָס זיי פלעגען רופען פּירושים. לויט װי מיר האָבען בקבלה האָט 
רב חנינאי פארפאסט א מדרש װאָס רופט זיך מדרש , אספה". ער טראַגט 
אויף זיך דיזען נאָמען, וויי? ער הויבט זיך אָן מיט א דרש אויף דעם 
פּסוק , אספה לי שבעים איש מזקני ישראל" (ט"ז). אונז איז אָבער ניט 
פארבליבען דער גאנצער ספר. דער מחבר פון ,ילקוט-שמעוני" האָט 
איינגעהאַלטען פון איהם אַרום א צעהנדליג זאכען, איבערשרייבענדיג זיי 
אי זיין בור, און ער מאכט די פאַלגענדע באמערקונג וועגען די אויסצינע, 
װואָס ער ברענגט פון דיזען מדרש ; , און מיר האָבען זיי פאַרשריבען פון 
רעם, װאָס רב שמואל מר פּנחס' ברודער זכור לטוב האָט אונז מינדליר 
איבערגעגעבען, און ער האָט קענען געלערענט אין דער ישיבה פון 
מרנא ורבנא מר הנינאי כהנא, ראש-ישיבה און נאון". און דאָס איז אִהן 
א ספק רב חנינאי כהנא, וועגען וועלכען מיר ריידען. פון דעם וי אַזױ די 

איבערגעשריבענע זאכען לייענען זיר, זעהט מען, אז דער מחבר האָט זיי 
אַליין פאַרפאסט דורך זיין איינענער חכמה, ווייל עס ווערט אין זיי ניט 
דערמאַנט דער נאַמען פון קיין אנדער דרשן. עס געפינען זיך דאָרטען 
זעהר פיינע זאכע; און שעהנע משלים און די שפּראַך איז נאַהענט צו 
דער שפּראך פון פּסיקתא רבתי און מדרש תנחומא. אויך רב חנינאי האָט 
ניט לאנג געלעבט אין זיין אמט, און דערפאר זיינען פון איהם פאַר- 
בליבען זעהר וועניג תשובות (י"ז). נאַך זיין טויט, איז זיין שטעלפאַר- 
טדעטער. געווען - מ. ר" ר ב. טס א דרי ה לוי בר רב שי - 
און פון זיין תורה איז אונז אין גאנצען גאר ניט געבליבען. נאָך איהם 
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און אפשר האָט זיי פארדראַסען אויך דאָס, װאָס זיי האָבען געזעהן, אז די 
נאונים ווייכען אָפטמאָל אִפּ מיט זייערע תקנות פון דעם תלמוד. צום 
כבוד אָבער פון די נאונים מון דאָ געזאָגט ווערען, אַז דאָס גופא, װאָס 
האָט ארויסגערופען אומצופרידענהייט ביי די דאָזינע ישיבה'ניקעס איז 
געווען דער הויפּט-פאַרדינסט און גרויסקייט פון די נאונים פאר די וויי- 
טעריגע דורות. דאָס באווייזט, אַז זיי האַָבען געהאט אן אָפען אויג פאר 
די באַדערפענישען פון זייער צייט. און אויך אין דעם ואָס זיי האָבען 
געגעבעז זייערע אָנפּרעגער בלויז דעם קורצען פּסק-דין, ניט אריינלאָ- 
זענדיג זיך אין פּלפּולים און ניט בריינגענדינ קיין ראיות, איז גאָר קיין 
עולה ניט געווען און זיי האָבען דערמיט קיין שאדען ניט נעבראכט, ווייל 
די אָנפרעגער האָבען טאקע בלויז געװאָלט וויסען ווי אזוי אָנצוװוענדען 
דעם דין אין פּראקטישען לעבען. אויך װאָלט דאָס אלעס גאָר ניט גע- 
ווען געטיינט פאר אָנפרעגער פון ווייטערע פּלעצער, וויי? אין די װויי- 
טערע לענדער האַבען זיי אין יענער צייט געהאט א קנאַפּע ידיעה אין 
תלמוד, און דעריבער איז זייער הויפּט-אויפגאבע געווען אויפצוהאַלטען 
און אוועקצושטעלען דעם תלמוד אויף א הויכער מדרנה אין זייער לאַנד 
גופא, אין לאַנד אוואו דער תלמוד איז געבוירען געװאָרען, כדי זייערע 
קינדער זאָלען איהם פארשטעהן און וויסען, און מיט דער צייט זאָל ער 
זיד אויד פאַרשפּרײיטען איבערא?, אוואו נאָר אידען געפינען זיך -- און 
די דאָזינע אויפנאַבע זייערע האָבען זיי געװויסענהאַפט דורכגעפיהרט. 


דער כאַראַקטער פון די תשובות 
פון די שפּעטעריגע גאונים. 


די טענות אָבער פון די יעניגע װאָס זיינען געווען אומצופרידען 
מיט די טרוקענע תשובות פון די נאונים האָבען סוף כ? סוף געהאט א 
ווירקונג, און אין אָנפאַנג זעקסטען יאַהרהונדערט הויבט אָן א נייער 
װוינטעל צו בלאַזען אין די תשובות פון מאַנכע גאונים. זייערע תשובות 
זיינען שוין מעהר ניט געווען וי טרוקענע סקעלעטען, נאר זיי האָבען זיך 
געמיט אריינצוגעבען אין זיי נשמה און גייסט. רב יהודאי גאון איז ניט 
קאנג געווען אין זיין אַמט. ער איז אין עטליכע יאֶהר ארום געשטאָרבען 
און איינער פון זיינע בעסטע תלמידים האָט פארנומען זיין פּלאץ (שערי 
צרק, חלק ד', שער ג', סימן י"ב). דער דאָזיגער תלמיד זיינער איז נע- 
װער:מו רב הנינאי כהנא בן רב הנא. דער דאַזינער 
רב חנינאי איז געווען זעהר פיעל געאַכטעט און געשעצט ביים פאָלק און 
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אַזױ ווערט געזאָגט אין דער גמרא, און דאָס אייגענע האָבען זיי געטון 
ווען זיי האָבען געפּסק'נט א דין פון , הלכות גדולות". זיי האַבען ניט 
אָנגעגעבען די קוועלע פון װאַנען זיי האָבען גענומען. 

װוי עס זאָל ניט זיין, אין אונז איצטער קלאָר, אז רב יהוראי אין 
געווען דער ערשטער צווישען די ראש-ישיבות, וועלכער האָט באשלאָסען 
צוזאמענצושטעלען א ספר-הלכות און איהם פארשפּרייטען צווישען אירי- 
שען פאלק. און כאָטש עס זיינען שוין געווען צו יענער צייט פאַר- 
שפּרייט ספרים וועגען הלכה: דער ספר פון רב שמעון מקאירא, די 
שאילתות דרב אחא משבחא, און די הלכות פון רב יהודאי נאון און אלע 
לערער און לומדים, פון נאָהענטע פּלעצער אזוי גוט װוי פון ווייטע, האַ- 
בען זיי געהאַט צו דער האַנט, האָט עס דאָך פונדעסטווענען די ישיבות 
ניט געשאדט. און אזוי װוי אַמאָל זיינען אויך דאמאלט אָנגעקומען פילע 
אָנפראנען צוזאַמען מיט גרויסע נדבות אין די ישיבות, און קיינער אין 
נאַנצען לאַנד פון בב? און איהרע פּראָװינצען האָט ניט געװאגט צו טון 
עפּעס אָהן דער צושטימונג פון די צוויי ישיבות. דאַסנלײיכען האָבען 
אויך אלע אַנדערע לענדער געהאַלטען זייערע אויגען געווענדט צו די 
צוויי ישיבות. דען היילינ זיינען געווען די ישיבות און אויך די ראשי- 
ישיבות זיינען געווען פארהייליגט ביי די אידען, וויי? פון דער ווייטען 
האָט דער שיין פון זייער הייליגקייט און חכמה נעלויכטען נאָך מעהר 
וי פון נאַָהענטען. דען אזוי איז שוין פון אימער אֶָן, אַז גרויסע מענ- 
שען זעהען אויס פון ווייטען װוי ריזען, אִהן שום פלעקען אויף זיך, וועה- 
רענד די װאָס קענען זיי פון נאָהענטען, באציען זיך ניט צו זיי מיט אזא 
פאַרגעטערונג, וויי? די װאָס קענען זיי פון נאָהענט האָבען די מעגליכקייט 
זיר צוצוקוקען אויך צו זייערע חפרונות, װאָס שװואַכען אַביסעל אָפּ דעם 
איינדרוק פון גרויסקייט. די אומבאגרעניצטע מאַכט װאָס זיי האָבען זיך 
גענומען און די רעכט װאָס זיי האָבען זיךד צוגעשריבען ארויסצוגעבען איי- 
גענע געזעצען, װאָס געפינען זיך ניט אין תלמוד, איז צו-מאַנכע חכמים 
און תלמידים געווען דערווידער, ווייל זיי איז ניט געפעלען געווארען דאָס 
װואָס זיי מאַכען זייערע אייגענע געזעצען ניט האָבענדיג אויף דעם קיין 
ראיות פון תלמוד (הקדמת שערי צדק), און עס אין קענטיג, אַז דיזוע 
תרעומות איז געווענדט געווען אַנטקעגען אָט יענעם מין תשובות און 
פּסקים װאָס זיינען עהנליך געווען צו די תשובות, װאָס רבי יהודאי גאון 
האָט געשריבען --- וועלכע האָבען זיך אויסגעצייכענט מיט דעם כאַראַק- 
טער זייערען פון פאראָרדנוננען און נזירות און האָבען זיך ניט געשטיצט 
אויף קיינע ראיות, גלייד װוי אלעס װאַלט געווען הלכה למשה מסיני, 
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און אזוי האָט זיך אויך דער מחבר פון הלכות גדולות נוהג געווען, כאָטש 
על פּי רוב פלענט ער זיינע הלכות ברעננען נאָר פון תלמור בבלי, פלעגט 
ער זיר אַבער אויך סומך זיין אמאָל אויפ'ן תלמוד ירושלמי (סוף פּרק א' 
פון ברכות). אין פילע שטעלען בריינגט ער די ,תוספתא" און דער- 
מאַנט דעם מדרש דרב הושעיה רבה (ל"ג, ק"ו, ע"א), װאָס איז אונזער 
מדרש רבה. אוו ;כפרא. דבי.רב" (ל:ה; ע"ד)-אוז+ דעם. .פפרי" און 
,מכילתא" (ק"ו, ע"א), און בריינגט אויסציגע פון ,מגלת תענית" (ל"ב) 
און פון אונזער ,מסכתא דרך-אריץ" (מ"א, ע"ג). ער ברענגט אויך זאכען 
אין נאַמען פון רב אחא משבחא (ס"ד, ע"ד). דאַן ברענגט ער ווידער גאנצע 
שטעלען איבערגעשריבען צומאָל װאָרט אין װאָרט פון ‏ שאילתות", 
ניט דערמאַנענדינ נאר ר' אחאי'ס נאַמען, װוי אויך דעם נאַמען פון זיין 
סכר. און עס פיהלט זיך זעהר שטאַרק, אז די אלע זאַכען װאָס ווערען 
ציטירט פון די שאילתות זיינען ניט געווען אריינגענומען אין די ערשטע 
הלכות פון רב שמעון מקאירא, זאַנדערען רב יהודאי האָט זיי צונעגעבען 
אין זיין װאַריאַציע, ווייל עס איז ווייטלויפיג צו גלויבען, אז רב שמעון, 
וועלכער איז געווען רב אחא משבחא'ס א צייט-גענאָסע, און איז נאָך 
אפשר געווען עלטער פון רב אחא'ן, אַז ער זאָל שוין האָבען געזעהן רי 
שאילתות. און איבערהויפּט נאָך דאַן, ווען לויט אונזער השערה האָט 
רב אחא פאַרפאַסט זיין בוד אין ארץדישראל און רב אחא האָט בשום אופן 
ניט אויסגעוואנדערט קיין ארץדישרא? פאר'ן יאָהר 208 און רב שמעון 
האָט זיין ספר פאַרפאַסט אין יאָהר 801 (י"ד). װאָס אנבאלאנגט אָבער 
די סתם דינים פון הלכות נדולות, װאָס ענליכע צו זיי נעפינען מיר אויך 
אין רי תשובות פון שפּעטערינע גאונים, און אָפּטמאָ? געפינען זיי זיך 
דאָרטען אין די זעלבע ווערטער זאָגאַר און מיט'ן זעלבען לשון קאַנען 
מיר ניט זאָגען, אז דאָס זיינען הוספות פון די שפּעטעריגע נאונים, נאָר 
מיר באַדארפען זאַנען פאַרקערט, אז די אַלֶע זאַכען זיינען גענומען פון 
,הלכות גדולות" און די אלע שפּעטעריגע גאונים האָבען זיי פון דאָרטען 
געשעפּט, און זיי ציטירט אין זייערע תשובות (ט"ו), און עס איז זיך 
דארויף גאָר ניטאַ װאָס צו וואונדערען, וויי? דער צוועק פון די תשובות 
איז דאָך געווען צו לערנען די אָנפּרענער װוי אזוי זיי זאַלען זיך פיה- 
רען, און דאָס האָט זיי בארעכטיגט צו נעמען פון װאַנען נאָר זיי האָבען 
געקענט, און על פּי רוב האָבען די גאונים אפילו ניט אָנגעגעבען דעם 
מקור פון ואַנען זיי האָבען עס נעצויגען. האָט מען זיי דאַך אָפּטמאָל 
אָנגעפרעגט אויף זאכען, װאָס ווערען דערקלערט אין משנה אָדער אין 
תלמוד, און זיי האָבען נעגעבען נלאַט אן ענטפער ניט דערמאָנענדיג, אז 
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דערעז איינעם פון צווייטען. אָבער דער עיקר אין, אז רב יהוראי'ס 
הלכות איז א פאַרפאָלקאַמטער , הלכות גדולות", און מיר קענען זאָגען, 
א אין כ7?ל? פון די הלכות נדולוה יי 
יהודאי נעהען אוריין אויך דרי = = 
נדולות" פוז רב שמעון.; והעלפצע וייטץ יו 
ערשטע נגעווען און האבען א לט 'מפודך 8 8 
ד י שפּעטעריגע ג עדינט, אַָבער זעלבסטפארשטענדליך, 
אז אין כל? פון די הלכות גדולות פון רב שמעון'ען נעהען ניט אריין די 
הלכות גדולות פון רב יהודאי. פון דעם אלץ װאָס מיר האָבען אלזא 
געזאַגט ביז איצט בעקומען מיר דאָס פאָלגענרע ארויס: אַן רב שמעון 
האָט פארפאסט זיין ספר , הלכות נדולות" א צייט פריער פון פאר רב 
יהפראי נאון, ווייל אין גאנצען ספר., הלכות גדולות" איז ניטאַ עפּעס 
פון דעם װאָס די גאונים האָבען אוימעטון נאָך רב יהודאי'ס טויט, ווייל 
דער מחבר האָט נאָך ניט געוואוסט פון די שפּעטעריגע תקנות. רב יהודאי 
וועלכער איז געקומען נאָךר רב שמעון מקאירא האָט איבערגעקוקט די 
הלכות זיינע און האָט זיי פארבעסערט און געלייטערט און צוגעגעבען 
גאַנצקײט צום בנין, און דאָס אין אונזער , הלכות נדולות'. נאַר אין 
פארלויף פון צייש זיינען אריינגעפאלען אין ספר באַמערקונגען און הוספות 
פון זייטיגע מענשען, װי עס איז געווען דער פאַל מיט אַלע ספרים פון די 
פארצייטיגע חכמים. עס איז קיין ספק ניט, אז די אויסבעסערונגען און 
באַמערקונגען זיינען פריער געווען אויפגעשריבען אויף די גליונות, און די 
איבערשרייכער האַבען זיי נאַכדעם אריינגעטראָגען אין טעקסט נופא. 
נאַטירליכערװייזע האָט דער מחבר געשעפּט זיינע מאַטעריאלען פזן 
משנה, ברייתא און תלמוד בבלי, וויי? די דאַזינע ספרים זיינען פאר די 
חכמים פון כבל געווען דער עיקר, אײן אויף זיי האָבען זיי זיך פארלאָזען 
וי צו לעבען און צו פיהרען זיד. אָבער מיט'ן תלמוד ירושלמי --- כאָטש 
זיי האָבען שוין געהאט דעם ספר פאַר זיך אן אויפגעשריבענעם --- האַ- 
בען זיי זיר ניט גערעכענט אוואו ער איז געווען ניט איינשטימיג מיט'ן 
תלמוד בבלי און דאָרט וואו ער איז יא געווען איינשטימיג מיט איהם. 
האַבען זיי איהם דאָך ניט געדארפט, ווארום עס איז דאן פאר זיי גענוג 
געווען דער בבלי אמת, אין א ענין אויף וועלכען דער תלמוד בבלי האָט 
זיד ניט אָפּגעשטעלט, אָדער דער ענין איז געווען ניט אין גאנצען קלאַר 
באַהאַנדעלט אין איהם, און אין תלמור ירושלמי איז דער ענין געווען 
קלאָר ארויסגעקומען --- אין אַזאַ פאַל האָבען זיי זיך יאָ באַנוצט מיט'ן 
תלמוד ירושלמי און זיך אויף איהם פארלאזען (שערי תשובה, סימן 5"ט). 
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איז געווארען גאון אין יאָהר 4008, ער האָט פאַרפאַסט דעם ספר אין 
יאָהר 901, און כדי עס צו מאַכען נאָך קלערער גיט ער א סימן, אַז דער 
פפר איז ערשינען אויפ'ך 8-טען יאָהר פון רב שמואל'ס עולה לגרולה 
זיין, און אפילו אויב מיר װאָלטען ניט וויסען, אז דער ספר הקבלה האָט 
בלויז געשריבען אמתע פּאַקטען און ניט גלאַט השערות און אויסגעטראכ- 
טע זאַכען, װאָלטען מיר דאָך אייננעזעהן פון זיינע קלאָרע סימנים, וועלכע 
ער גיט, אַז דאָס זיינען ניט ווערטער פון איינעם וועלכער טראַכט אויס 
זאַכען, זאָנדערען פון א מענשען וועלכער גיט איבער דאָס װאָס ער האָט 
בקבלה, אז רב יהודאי האָט זיך באגרינדעט אויפ'ן ,הלכות גדולות" און 
גענומען פון דאַרטען זיינע הלכות. דאָס איז געווען באשטימט און אָנ- 
גענומען ביי די חכמים פון שפּאַניען און פּראוואנס. הרב רב זרחיה הלוי 
אין זיין ספר המאור רופט אַן רב שמעון מקאירא'ס , הלכות גדולות" 
מיט'ן נאַמען ערשטע הלכות (, בעל המאור שבת, פּרק ב'"). און אזוי 
שרייכט אויך רער רמבן: דב שמעון דעם מחבר פֿון דעם ;הלכות 
ראשונות" (שבת, פּרק י"ז ; סוכה, סוף פּרק ב') --- די ,, ערשטע חלכות". 
און אָט, די הלכות ראשונות זיינען עס די , הלכות נדולות", וועלכע ער 
שרייבט צו צו רב שמעון (פּסחים, פּרק ,ערבי פּסחים", ראש השנה, 
פּרק נ') צוזאַמען מיט די , הלכות גדולות" דערמאַנט ער אויך,הלכות 
פּסוקות" (סוכה פ"ג). און עס איז נאָר קיין ספק ניט, אז ער מיינט 
מיט דעם רב יהודאי'ס הלכות, אוז צייטענווייז רופּט ער אויך רב שמעון'ען 
נאָר מיט דעם נאָמען בעל הלכות אליין, אָהן א בײיװואָרט (מגלה, פּרק א'), 
--- פון ידעם אלעם איז קלאָר, אַז די , הלכות נדולות" פון ר' שמעון זיינען 
די ערשטע הלכות און רב יהודאי האָט זיי קאָרענירט מיט ענדערונגען און 
תקונים. און וי באַלד אז מיר זעהען אז אלץ װאָס ווערט געבראכט אין 
נאָמען פון רב יהודאי'ס הלכות נעפינט זיך אויך אין אונזער הלכות 
גדולות, און אז עס זיינען דאַגעגען פאַראַן זאַכען, וועלכע די ראשונים 
ברייננען אין נאַמען פון רב שמעונ'ס הלכות װאָס זיינען אין אונזער 
ויכטת מוטת' טטא. אד ן; דֶּער רהב זא בע װעפכט 
געפינען זיך אין רב-שמעון'ס , הלכות נדולות" זיינען אויך ראָ אין אונ- 
זער ,הלכות גדולות" --- איז פון דעם קלאָר, אַז אונזער ,הלכות גרולות" 
איז דער הלכות גדולות פון ר ב ש מ עון סמ ק אירא וי ער איז 
בע ה בע פערט איז פארפא7סאסט גנערוארע} 
דלולד רככ יה וד אי ג א נאר כלוטן די אידישע חכמים 
האַבען געהאט די ביידע חבורים באזונדער, האָבען זיי איינעם אָנגערופען 
,הלכות גדולות" און דעם צווייטען , הלכות פּסוקות", אום זיי אָפּצוזונ- 
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עס טאַקי, װאָס ער האָט די דאָזיגע תקנה ניט געבראַכט? מווען מיר 
זאגען, אַז דער װאָס האָט פאַרפאַסט דעם , הלכות גדולות" האָט נאָך 
פון דער דאָזיגער תקנה ניט געזואוסט, וייל די נאונים װאָס האָבען 
געפאסט די תקנה האָבען געלעבט שפּעטער פון דעם בעל , הלכות גדולות", 
פון דעם אלעם קענען מיר מיט רעכט אורטיילען, אז אויב רב שמעון 
בעל הלכות װאָלט געלעבט שפּעטער פון די אַלע גאונים װאָס ווערען 
דערמאַנט אין ,הלכות גדולות", און דאן װאָלט אויסנעקומען, אז ער 
האָט נגעלעבט און געשאַפען זיין בוך ארום מיטען פון זיבעטען יאָהר- 
הונדערט (װאָס דאָס איז גרעץ'ס מיינונג) און האָט באגרינדעט זיין ספר 
אויף די הלכות פון רב יהודאי גאון, טאַ װי קומט עס װאָס ער בריינגט 
ניט די תקנה פון רב הונא און רב ביבוי, װוי ער טוט עס מיט אַנדערע 
תקנות ? אין מיטען פון זיבעטען יאַהרהונדערט האָט דאָך שוין די ראַ- 
זיגע תקנה געגאָלטען ? דאָס גלייכען האָט ער באַדאַרפט געווען בריינגען 
די תקנות פון רב צדוק גאון, די תקנות למשל, וועגען איינמאַנען קנסת 
(געלט-שטראָף) אין בב?, וועגען געבען איינעם א שבועה, ווען ער פאר- 
לייקענט פרעמדע ערד, אויך יענע תקנה פון מבטל זיין ,כתובת בנין 
דכרין", וועלכע איז אויך געוויס ניט געשאַפען געווארען שפּעטער װוי אין 
אַנפאַנג פון זיבעטען יאהרהונדערט (י"ג). --- פון דעם אַלעם איז קלאַר, 
אז עס קען גאָר קיינעם אויפ'ן געדאַנק אפילו ניט ארויפקומען, או רב 
שמעון מקאירא זאָל האָבען געלעבט אין מיטען פון זיבעטען יאָהרהונדערט 
און דאַן זאָל ער עס האָבען פאַרפאַסט זיין , הלכות גרולות". 

דער היוצא לנו מזה פון דעם אלעם, װאָס מיר האַבען נעשריבען ביז 
יעצט איז, אז אין די צייטען פון די נאזנים האָבען זיך איינגעפונען צוויי 
חבזרים פון הלכות. איינער איז געווען דער ,הלכות גדולות" צונע- 
שריבען צו רב שמעון מקאירא, און דער צווייטער איז געווען רב יהודאי 
גאון'ס ספר הלכות. און מר חנניה גאון האָט ריזען ספר גערופען מיט'ץ 
נאָמען , הלכות פּסוקות". און אזוי איז דאָס געשטאַנען נאָך אויך אין 
די צייטען פון די ערשטע רבנים. אויך אין זייערע הענט האַבען זיך 
דיזע צוויי חבורים געפינען, און זיי האָבען זיך מיט ביידע באַנוצט. 
איבערהויפּט זיינען זיי געווען זעהר פיעל? פארשפּרייט צווישען רי שפּא- 
נישע רבנים און חכמים, און דאָרט, אין שפּאַניען, איז עס געווען א 
באַקאַנטער פאַקט, אז דער עיקר פון די ,, הלכות גדולות" איז פארפאסט 
געווארען פון רב שמעון מקאירא. זיי האָבען עס געהאט בקבלה פון די 
גאונים (ראב"ד אין ספר הקכלח). און לויט דער דאָזינער קבלה איז רב 
שמעון נעווען א צייט-גענאָסע פון מר רב שמואל בן רב מארי, וועלכער 
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בור. און אויך דאָס באַדאַרפען מיר נאָך צוגעבען, אז װאָס אנבעטרעפט 
די אַלע אנדערע חכמים, װאָס וװוערען דערמאַנט אין ספר, איז וועגען דרי 
מערסטע פון זיי ניטאַ קיין באַװייז, אַז זיי האָבען געלעבט נאַר רב 
יהודאי'; נאָר עס איז זעהר מענליך און עס לאָזט זיך שיקען, אן זיי 
האַבען געלעבט פאר איהם (י"א). און ווירקליך, אפילו די חכמים װאָס 
ווערען דערמאַנט און וועלכע מיר ווייסען, אז זיי האָבען נעלעבט שפּע- 
טער, ווערען בלויז דערמאַנט אין מאַנכע פון די נוסחאות און אין אַנ- 
דערע נוסחאות זיינען זיי ניטאָ, װאָס איז א גוטער באווייז אז זייערע 
רייד זיינען בלויז הוספות, און דער ספר איז ארומגעגאנגען אין פארשיי- 
דענע װאַריאַציעס, און אין מאַנכע זיינען אריינגעפאלען מעהר הוספות 
וי אין אנדערע (יב). 

דער אינהאלט אָבער פון ספר גופא זאָגט עדות אויף זיין פריעריגער 
אָפּשטאַמונג, אויב מיר קוקען זיך צו צו איהם אויפריכטיג און מיט פאר- 
שטענדניס. עס וערט דאַן פאר אונז קלאַר אָהן דעם קלענסטען צוויי- 
פעל, אַז עס איז אוממעגליך, אז זיין מחבר זאָל האָבען געלעבט אין א 
שפּעטעריגער תקופה, שפּעטער פון די אויבענדערמאַנטע נאונים, נאָר עס 
ציינט זיך פון איהם אויף קלאַר ארויס, אַז זיין מחבר האָט געלעבט ניט 
שפּעטער אלענפאלס, וי פאר'ן העלפט פון זעקסטען יאַהרהונדערט. ווארום 
דער הויפּט-ציל פון ספר איז דאָך געווען צענויפצונעמען אין איין אָרט 
די אלע געשלאַסענע דינים, כדי עס זאָל זיין א שטענדיגער אָפענער 
קוואל, פון וועלכען מען זאָל הלכה למעשה קענען פּסק'ענען, און ניט 
בלויז די אַלטע הלכות וועלכע געפינען זיך נאָר אין תלמור, זאַנדערען 
אויר אָט יענע דינים, װאָס זיינען געשאַפען געװאָרען כיים אידישען פאלק 
נאָך דעם װי דער תלמור האָט זיך געשלאַסען ביז דער צייט אין װעל- 
כער דער מחבר האָט נעלעבט, וי צום ביישפּיל, די ,תקנת מורדת" 
(הלכות גדולות נ"ב, ע"ב), װאָס די ערשטע גאונים האָבען איינגעפירט ; 
די תקטות פון די תפלות: זכרנו לחיים', ,כבוש בעפף" און , בםפֿר 
חיים" (ט' ע"א) אין דער שמונה עשרה פון ימים נוראים און נאָך פילע 
תקנות װאָס די נאונים, וועלכע האָבען געלעבט פריער פון איהם האָבען 
מתקן געווען. זעהען מיר אָבער, אז עס זיינען פאַראַנען גרויסע תקנות 
פון נאונים, וועלכע ווערען אין גאנצען ניט געבראכט אין ספר. וי 
5משל, די תקנה װאָס מר רב הונא הלוי האָט איינגעפירט אין דער ישיבה 
פון פּומכדיתא מיט דער צושטימוננ פון סורא'ר גאון מר רב ביבוי הלו, 
און דאס איז : אז מען מאַנט איין פאַר'ן בעל חוב און פאר דער כתובה 
פון א פרוי פון די באווענליכע ניטער פון די יתומים. און וי קומט 
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רי משנה (ביצה ב': און אין פילע אנדערע ערטער), און דאָך געפינען 
מיר דאָרטען פיע? זאכען װאָס ווערען געבראכט אין זיין נאָמען און נאָך 
אַנדערע זאַכען װאָס ווערען געבראכט אויף די נעמען פון חכמים װאָס 
האַבען געלעכט שפּעטער פון רבי'ן זאַלען מיר צוליעב דעם אוועק נעמען 
פון רבי'ן די משנה ? סיט דער אויסנאַמע פון אייניגע איבעראיילטע 
קריטיקער, וועלכע דערגעהען ביז צו אן עקסטרים, זיינען אלע איינשטימיג 
צו רופען רבי'ס נאָמען אויף דער משנה, און מיר זאָגען בלויז, אז רי 
אַלֶע ענינים וועלכע אנטהאַלטען זאַכען, װאָס ווערען געבראַכט אין רבי'ם 
נאָמען, װוי פון א דריטער פּערזאַן זיינען שפּעטעריגע הוספות. דאָס 
גלייכען געפינען זיך שפּעטעריגע הוספות אין אלע אַלטע מדרשים װאָס 
מיר באזיצען, און עס איז אויך קיין צאָל ניטאָ צו די אלע הוספות װאָס 
זיינען צוגעגעבען געװאָרען צום תלמוד ונאַכדעם װוי ער איז שוין געווען 
געשלאָסען (אויבען, קאפּיטעל צוויי). אזוי געפינען מיר אויך הוספות 
צו די שאילתות פון רב אחא משבחא (אויבען, קאפּיטעל דריי), הוספות 
אויף רשי"ס פּיִרוש אויפ'ן תלמוד (זעה מיין תולדות רש"י, זייט 61), 
און אין די ספרים , פּרדס הנדול" און ,איסור והיתר", װאָס ווערען צונע- 
שריבען צו רש"י'ז זעהען מיר אויך, אַז זאַכען װאָס געהערען צו אנדערע 
שפּעטעריגע שרייבער זיינען אהין אריינגעפאלען. נאָך מעהר זעהען מיר 
די זעלבע ערשיינונג אין דעם ספר הישר, פון רבנו יעקב ב"ר מאיר, װאָס 
איז, באקאנט מיט דעם נאָמען ,רבנו תם". מיר קענען כמעט זאָגען, אז 
די צוגעשריבענע שטעלען פון אנדערע איז דער כאראַקטעריסטישער 
שטריך פון די אלע ספרים פון די קדמונים, און דאָך ווערט דער נאָמען 
פון דעם ערשטען און הויפּטזאכליכען מחבר ניט אָפּגעװישט פון זיין 
ווערק. היינט פאַרװאָס זאָלען מיר ניט מאַכען די אייגענע באַהױפּטונג 
אין באַצוג צו די ,הלכות גדולות", פארװאָס זאָלען מיר ניט זאָנען װוע- 
גען די זאַכען װאָס ווערען געבראכט דאָרטען פון שפּעטערינע חכמים, 
אַז דאָס זיינען בלויז הוספות ? װאָס צווינגט אונז צו זאָנען, אַז צוליעב 
דעם איז דער גאַנצער חבור אן אָפּשטאַמונג פון דער צייט פון די לעצַ- 
טע גאונים? און דער אמת איז דאָך, אז ווען מיר זאָלען זיך דער- 
גרונטעווען צום ריכטיגען מייז פון די זאַכען, זיי באַטראַכטען מיט אָפענע 
אויגען און מיט אן אויפריכטינען אורטיי?, וועלען מיר קענען זעהן, אז 
ווען מיר זאָלען אױיסלאָזען פון ספר די אלע ענינים װאָס ווערען געבראכט 
אין רב יהודאי'ס נאָמען, וי אויך אין נאַמען פון אלע אנדערע שפּעטעריגע 
גאונים, װועט עס דעם עיקר ספר גאָר ניט שאדען. און פארקערט נאָר, 
דרי הוספה פון רי אלע זאַכען פאַרדאַרבט נאָך דעם פיינעם סדר פון 
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האַבען מתקן געווען און צענויפגעשטעלט דעם ספר און זאָל האַבען גע- 
לעבט א לאַנגע צייט שפּעטער נאָך רב יהודאי'ן, און דאָך זאָל עס אָט דעם 
שפּעטערינען רב שמעונ'ס װאַריאַציע ניט זיין אונזער ,הלכות נדולות" ? 
װואָרום אויף דעם אופן, װאָלטען דאָך געוויס אלע נוסחאות פון אונזערע 
הלכות נדולות געווען לויט רב שמעונ'ס דעה, לויט דעם וי ער האָט זיי 
מתקן געווען, און פון דעם פאַל פון רב האי נאון זעהען מיר נאָר דאָס 
פארקערטע, אַז דער נוסח װאָס ליגט פאר אונז איז רב יהודאי'ס נוסח, 
װאָס געהט אין געגענזאַץ צו רב שמעונ'ס נוסח. דער צווייטער נרויסער 
באווייז איז פאַלגענדער;: מיר געפינען רב יהודאי'ס נאַמען דערמאַנט 
אין פילע פּלעצער פון אונזער , הלכות גדולות", און דער ספר רעדט ווע- 
נען איהם װוי וועגען א דריטע פּערזאָן װאָס איז ניט דער מחבר, דאָס 
באַווייזט איינמאָל, אז רב יהודאי איז ניט געווען דער מחבר; צויי- 
טענס, אז מען קען אויך גיט זאָגען, אַז דער ערשטער מחבר איז געווען 
רב שמעון און האָט געלעבט פאר רב יהודאי'ן, װי דער מחבר פון ספר 
,הקבלה" האלט. וװאָרים דאן איז נאָר מעהר קשה: וי אזוי קען גע- 
מאָלט זיין, אז דער פריעריגער רב שמעון זאָל איבערשרייבען זאַכען פון 
דעם שפּעטעריגען רב יהודאי'ן און זיי זאָגען אויף זיין נאָמען? און 
װאָס נאָך מעהר, מיר געפינען זאַכען אין אונזער ספר, אין וועלבכע עס 
ווערען געבראכט הלכות און פּסקי דינים פון אזעלכע נאונים װאָס האַָ- 
בען געלעבט שפּעטער נאָך פון רב יהודאי נאון (י), טאָ װוי אזוי קען מען 
מאַכען רב יהודאי'ן פאַר'ן מחבר פון א ספר, אין וועלכען עס געפינען 
זיר זאַכען פון מענשען, װאָס האָבען געלעבט נאָך איהם און ווענינער 
קען מען דאן באהויפּטען, אַז דער מחבר פון ספר איז געווען רב שמעוו, 
וועלכער האָט געלעבט נאָך פריער פון רב יהודאי ? דעריבער אין ראָס 
בעסטע צו באהויפּטען, אז רב שמעון זאָל האָבען געלעבט שפּעטער שוין 
נאָר דער צייט פון די גאונים װאָס וװוערען דערמאַנט אין ספר, און ער 
זאָל עס זיין דער אמת'ער מחבר פון אונזער הלכות נדולות. דיזע באַ- 
הויפּטונג װאָלט שוין אלעס פארענטפערט. אָבער צו מאַכען אזעלכע 
באַהױפּטונגען װאָלט הייסען ניט האָבען קיין אוינ פאר דער געשיכטע 
פון רער גאָר אַלטער העברעאישער ליטעראטור, וויי?ל אין דער ווירקליב- 
קייט איז דאָס קיין נייעס ניט. עס האָט דאָס זעלבע זיך געטראָפען מיט 
אלע פריהינע תלמודישע און לעגענדארישע ספרים. זיי זיינען אלע ניט 
געבליבען אין דער זעלבער פאָרם וי זייער פארפאסער האָט זיי אויפ- 
געשריבען. מיר זעהען דאָס אייגענע מיט רבי'ס משנה. עס איז דאָך 
נעוויס גאָר קיין ספק ניט, אַז רבי האָט מחבר געווען און צענויפגעשטעל 
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װאַריאַציעס פון הלכות גדולות, אַזױ וי די לעצטע גאונים האָבען גע- 
האָט. און דעריבער, איז דער יעניגער װאָס רופט אַן די ,הלכות נדולות" 
אויף רב שמעון'ס נאַמען מאַכט קיין טעות ניט, דען ער מיינט יענעם 
נוסח פון הלכות גדולות, װאָס רב שמעון האָט מתקן געווען, װי רב האי 
גאון גיט אונז צו וויסען; און דער יעניגער װאָס רופט אֶן די הלכות 
גדולות אויף רב יהודאי'ס נאָמען מאַכט אויך קיין טעות ניט, וויי? דער 
אמת איז אז רב יהודאי גאון האָט רעדאקטירט מיט אויסברייטונגען 
און באגרענצונגען רב שמעון מקאירא'ס , הלכות גרולות" און פארפאסט 
זיין ,.הלכות פּסוקות" אויפ'ן גרונד פון רב שמעון'ס הלכות, וי דער ראב"ר 
ערקלערט אונז, און דאָס איז דער חבור וועלכען די לעצטע נאונים באַ- 
טיטלען מיט'ן נאַמען , הלכות פון רב יהודאי נאון". אָבער עס װעט 
קיינעם ניט איינפאלען צו לייקענען דעם ראב"ד'ס וערטער און בא- 
הויפּטען דאָס פארקערטע, אַז רב יהודאי זאָל האַָבען פאַרפאַסט די הלכות 
גדולות, און מעהד װי סיט הונדערט יאָהר שפּעטער זאָל רב שמעוו 
מקאירא האָבען געלעבט, און ער זאָל דאָס האָבען מסדר געווען און געענ- 
דערט רב יהודאי'ס הלכות -- וי אייניגע ווילען מאכען השערות (גרעיץ 
מכתב חדשי פראַנק?). ווייל די באַווייזען מיט וועלכע זיי ווילען באַ- 
גרינדען זייער השערה זיינען שװואַך, און קענען ניט ווידערשטעהן דעם 
קלענסטען אָננריף פון קריטיק, און א חוץ דעם טרעט ארויס פאר אונ- 
זערע אויגען אן אייזערנער באווייז אויף דעם געגענזאַץ פון דעם, װאָס זיי 
ווילען פעסטשטעלען. װאָרום װאָס איינענטליך זיינען זייערע הויפּט 
אַרגומענטען ? איין ראיה ציען זיי פוֹן רב האי גאונ'ס װוערטער, או 
,רבי שמעון, וועלכער האָט געמאַכט דעם הלכות גדולות האָט ניט אריינ- 
געדרונגען אין די טעמים פון רב יהודאי אוֹן די אנדערע רבנים", דיזער 
לשון, מיינען זיי איבערצייגט אונז, אַז ער האָט נעמיינט צו זאָגען, אַז 
רב שמעון, וועלכער האָט געלעבט נאָך רבי יהודאי'ן האָט ניט פאר- 
שטאַנען זיינע רייד און טעמים. אָבער װאָס פאר אַ באַװייז איז דאָס ? 
קען מען דען ניט דעם זעלבען לשון אויסטייטשען פּונקט פארקערט, אַז 
דער פאַרגענגער האָט ניט געקענט זעהן און באגרייפען װאָס זיין נאָכ- 
פאַלגער װועט יאָ באגרייפען? און צי דען געפינען מיר ניט דאָס איי" 
גענע גאַנץ אָפט אין תלמוד ? עס רעדט זיך דאָרטען זעהר אָפט; ווע 
גען דעם, אז דעם פריעריגען האָט ניט געקענט איינפאלען די בברא, 
װאָס איז איינגעפאלען דעם, װאָס איז געקומען נאָך איהם. און ניט 
נאָר מיר קענען, נאָר מיר מוזען עס אזוי אויסטייטשען, זוייל װי קען 
געמאָלט זיין אז רג שמעון זאָל זיין דער לעצטער פחכר, און ער זאָל עס 
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פּסוקות" ניט דערמאַנענדיג אבער דעם נאָמען פון זייער מחבר. די אלע 
אויסציגע, סיי פון די , הלכות גדולות" און סיי פון די , הלכות פּסוקות" 
נעפינען זיך אויך אין אונזער ,הלכות נדולות"(). אָפטמאָל טרעפט 
אז דער אלפסי בריינגט ,, הלכות" סתם, ניט צונעבענדיג קיין עפיטעט, 
און מאַנכע פון די דאָזיגע אויסציגע נעפינען זיך שוין ניט אין אונזער 
הלכות גרולות (ז). אמת אפילו, אז ווען מיר קוקען זיך צו צו פילץ 
ספרים, וועלכע מיר באזיצען פון פילע אנדערע ערשטע רבנים, געפינען 
מיר, אַז איינינע פון זיי האָבען צוגעשריבען דעם ספר , הלכות גדולות" 
צו רב שמעין מקאירא און איינינע צו רב יהודאי נאון, און מאַנכע דער 
מאַנען איהם אַמאָל אויף איינעם'ס נאַמען און אמאָל אויפ'ן צווייטענ'כי 
נאַמען. רב שלמה יצחקי (רש"י) שרייבט איהם צו רב יהודאי'ן. דאָס 
גלייכען טוט זיין אייניקעל דער רשב"ם (פּסחים ק"ט), אויך די בעלי 
התוספות און נאָך פילע גרויסע מחברים רופען דעם ספר אויף רב 
יהודאי'ס נאַמען. מיר נעפינען אבער אויך דאַגעגען, אז פילע פון רי 
ערשטע מחברים שרייבען צו דעם ספר ,הלכות גדולות" צו רב שמעוו 
מקאירא (ח). און דער רב רבי משה בן נחפן, וועלכער איז איינער פון 
זיי (פּרק ,ערבי פּסחים" און ראש השנה פ"ג), דערמאַנט איך די 
כות פּסוקות" (סוכה פ"ג), און דער רבי אברהם בן יצחק, אב בית 
דין פון נרבונא, דער מחבר פון ספר , האשכול" האָט זיך זעהר פיעל 
באנוצט מיט'ן , הלכות גדולות", ‏ אבער דאָס רוב וופט ער איהם 
ניט ,הלכות נדולות", נאָר סתם , הלכות", און אָפּטמאָל בריינגט ער זאַכען 
אין נאַמען פון , פּסקא", מיט וועלכען ער מיינט אִהן א ספק די , הלכות 
פּסוקות". פון די אויסציגע זעהט מען, אַז ער האָט געהאַט פאר זיך 
צוויי באַזונדערע ספרים װאָס האָבען זיך אַנגערופען הלכות, און ער האָט 
מיט ביידע זיר באנוצט, און בריינגט צייטענווייז זאכען, װאָס זיינען סותר 
איינע די אנדערע, און אַלץ אויפ'ן נאָמען פון בעל הלכות. אין אייניגע 
שטעלען דערמאַנט ער רב יהודאי'ס הלכות (חלק ב', זייט 10 און זייט 
07) רב שמעון'ס נאָמען דערמאַנט ער אבער ניט. אין איין פּלאַץ גע- 
פינען מיר : ,, און רב יהודאי שרייבט אין זיינע פּסקים" --- און ער מיינט 
ניט מיט דעם --- דעם , הלכות גדולות" נאָר געוויסע תשובות, װואָס אפשר 
צוליעם זייער קורצקייט רופט ער זיי אָן פּסקים, און דער דין וועלכען ער 
בריינגט נעפינט זיד ווירקליך ניט אין אונזער הלכות גדולות. אָבער דאָס, 
װאָס ער בריינגט אָן נאָמען פון בעל הלכות געפינט זיך אימער אין אונזער 
הלכות נדולות מיט דער אויסנאמע פון צוויי אָדער דריי זאַבען (ט). 
פון דעם אלעם זעהען מיר, אַז די ערשטע רבנים האָבען געהאַט צויי 
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נוסח פון רב יהודאי גאון, זעהט מען דאָך קלאָר, אַז רב האי נאון נעהט 
נאָך רב יהודאי'ס הלכות ; אויך איז קלאָר צו זעהן, אַז אונזער ,הלכות 
גדולות" איז קאַרעגירט געװאָרען לויט רב יהודאי'ס פּסק הלכה, וועלכער 
געהט אין געגענזאַץ צו דעם פּסק הלכה פון רב שמעון מקאירא (ה). 
אין אן אנדער תשובה פון רב האי גאון (זעה דעם פספר המכריע סי' ?"ו) 
געפינען מיר דאָס פאַלגענדע: ,א פאַס אין וועלכע עס געפינט זיך 
משקה... און עס איז אהין ארייננעפאלען א מויז, אָדער א שרץ, איז 
זיין שיעור (אויף בט? צוּ ווערען) איין פּראָצענט פון טויזענט, און מיר 
ווייסען ניט פון װאַנען רב שמעון האָט עס גענומען". און מָמשׁ מיט 
דעם זעלבען נוסח און ווערטער געפינען מיר דאָס אייגענע אין הלכות 
גדולות (צ"ד ע"ד). פון דעם אַלֶעם ווערט אונז קלאָר, װי די זאַך איז 
געשטאַנען אין די גאונים'ס צייטען. עס איז, איבער יעדען ספק, אַז אין 
זייערע צייטען האָבען צירקולירט צוויי הלכות-זאמלונגען, דער הלכות 
גרולות" און רב יהודאי'ס ‏ הלכות", און אז דער מחבר פון זייער , הלכות 
גדולות" איז געווען רב שמעון מקאירא, און די ביידע באזונדערע חבורים 
האַבען זיך געפונען אין די הענט פון רב שרירא נאון און זיין זוהן רב 
האי. אויך דאָס זעהען מיר, אז די ביידע חבורים זיינען אין מאנכע 
פראַנען זיך פאנאנדערגעגאננען אין מיינונגען, און אז די מערסטע זאַכען 
פון אייז ספר אזוי גוט וי פון צווייטען זיינען אריין אין אונזער , הלכות 
גדולות", נאַר דאַרטען וואו עס קומט פאַר ביי זיי א מיינונגס-פאַרשיי- 
דענהייט, געהט אונזער , הלכות גדולות" נאָך דער שטה פון רב יהודאי 
גאון. 

אמת, אז מיט פילע דורות שפּעטער נאָך, אין די צייטען פון די 
רבנים װאָס זיינען געקומען נאָך די גאונים איז דער צושטאַנד נאָך 
פּונקט דערזעלבער געווען וי אין די גאונים'ס צייטען. אויך דאן האָבעז 
זיד נאָר די בכיידע ספרים נעפונען באזונדער אין די הענט פון דאמאָלסדיגע 
חכמי-תורה. און צוליעב דעם קומט אַרױס דער פאַקט, װאָס אמאָל רע- 
דען זיי וועגען דעם הלכות גדולות פון רב שמעון מקאירא און אמאָל 
וועגען דעם הלכות נדולות פון רב יהודאי נאון. אויך דאָס איז אָבער 
קלאָר, אז אלץ װואָס זיי בריינגען פון איין ספר, אָדער פון צווייטען, 
געפינט זיך ס'רוב אויך אין אונזער ,הלכות נדולות". דעם ערשטען 
וועלכען מיר וועלען דערמאַנען איז רב יצחק אלפסי אין זיינע הלכות. 
דער דאַזינער רב האָט זיך זעהר שטאַרק פארלאָזען אויף די , הלכות 
נדולות" און אין פילע שטעלען בריינגט ער אויסצינע פון איהם און 
דערמאַנט איהם ביים נאָמען, און בריינגט אַמאָל אויך זאַכען פון , הלכות 
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פרק ה, ע"ב). דער זעלבען גאון דערמאַנט צייטענוייז סתם הלכות 
(תשה"ג ליק, סי' נ"ה), און מיינט דערמיט דאָס, װאָס ווערט געזאגט אין 
די הלכות נדולות (הלכות קדוש, י"ג, ע"ד), אָט דאָס אלעס באווייזט 

אונז, אז רב יי הלכות פּסוקות געפינען זיך אין אונזער הלכות 
נגדולות. אויף אן אָנפּראַנע װאָס מען האָט געמאכט ביי רב שרירא נאון 
ווענען , קרושי-קטן", צִי א דין איז וי רב סעדיה גאון אין ספר השטרות, 
וועלכער האַלט פון קדושי-קטן, טראַץ דעם װאָס מיר געפינען געשריבען 
אין .הלכות גדולות" און אין די , הלכות" פון רב יהודאי גאון, אַז די קרושין 
פין א קטן זיינען קיין קדושין נים -- ענטפערט ער דאָס פאַלגענדע: 
,מיר האַלטען זיר אָן דעם װוי עס ווערט געפּסק'נט אין די , הלכות" פון 
רב יהודאי גאון" (שערי צדק, חלק א', שער ג', סימן י"א). פון דעם 
קען מען פון ערשטען בליק לערנען צוויי זאַכען: ערשטענס, אז די 
,חלכות גדולות" איז א באזונדערער ספר און רב יהודאי'ס הלכות אין 
ווידער א באזונדערער ספר. צוייטענס, פון דעם װאָס ער דערמאַנט 
דעם , הלכות גדולות" פאר די , הלכות" פון רב יהודאי נאון, פארשטעהען 
מיר, אז די הלכות-גדולות קומען פריער אין צייט. אויך פאר רב האי 
גאון זיינען נגעווען די דאָזינע צוויי מינים הלכות: די ,הלכות גרולות", 
וועלכע ער האָט בפירוש צוגעשריבען צו רב שמעון מקאירא, און די 
הלכות פון רב יהודאי נאון, ער ווערט אָנגעפרעגט וועגען א געוויסען 
דין, װואַס געפינט זיך אין די הלכות גדולות", און ווענען וועלכען עס 
ווערט געפּסק'נט אין די הלכות פון רב יהודאי גאון פּונקט פארקערט. 
די אָנפרענער זיינען אין ספק אויף וועלכען פון די צוויי געגענגעזעצטע 
פּסקים זאַלען זיי זיך פארלאַזען. לט זייער איינענער מיינונג אין 
אויסגעקומען, אז דער טעות לינט אין רב יהודאי'ס הלכות, נאָר אזוי 
וי זיי האָבען ניט געװאָלט שטעלען אויף זיך, זיינען זיי געקומען פרעגען 
רב האי נאון. און דאָס איזפֿזיין ענטפער: ,וי סיר פארשטעהען איז 
דאָס, װאָס איהר געפינט אין רב יהודאי'ס הלכות ניט קיין טעות, דאָס 
איז זיין מיינונג און די מיינונג פון די לעצטע רבנים, די זיילען פון דער 
וועלט... און רב שמעון כצדויא (עס באַדאַרף שטעהן כיירוא, דאָס מיינט 
קאאירא), וועלכער האָט פארפאסט דעם ,הלכות גדולות", האָט ניט 
אריינגעדרונגען אין די טעמים פון רב יהודאי און די אנדערע רבנים". 
פון דעם זעהען מיר ווידער, אז רב שמעונ'ס הלכות נדולוית איז באזונדער, 
און רב יהודאי'ס הלכות איז באַזונדער, און אזוי װוי דער דאָזינער דין 
אויף וועלכען זיי האַכען זיך אָפּנעשטעלט געפינט זיך אויך אין אונזער 
,הלכות גדולות" (דפוס וויען כ"ה, נ"ב), און ווערט געבראַכט לויט דעם 
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רוב זעהר קור'ץן. מיט גיינעם אָדער צוויי ווערטער פאַסט ער זיין תשובה 
ניט אָנגעבענדיג קיין טעם אָדער ניט בריינגענריג קיין ראיה פאר זיין 
פּסק-דין. ער רעדט ניט װי א לערער װאָס דערקלערט זיינע רייד נאָר 
װוי א געזעצגעבער, װאָס באַשטימט לויט זיין איינענעם ווילען, װוי אזוי 
מען דאַרף טון. נאָר דאַן, ווען דער אָנפרעגער ווייזט אָן אויפ'ן מקור 
און בעט צו געבען איהם פארשטעהן װאָס ער מיינט, אדער אויב זיין 
תשובה איז צו מכריע זיין אַן הלכה, צי אין א פאַל וואו ער ווערט אָנ- 
געפרענט צו דערקלערען אַן ענין אין תלמוד, װאָס זיי פארשטעהען ניט, 
דאַן זעלכנסטפארשטענדליך, האָט איהם דער ענין געצוואונגען צו דער- 
מאַנען דעם מקור אויך, און דאָס װאָס מען קען דערפון דרינגען (ב). 
אָבער אויך אין אזוינע פעלע פלענט ער זיך אלענפאלס פאַסען זעהר 
קורץ. אָפּטמאָל האָט ער אויך געגעבען אין זיינע תשובות פּירושים 
אויפ'ן תנך, משנה און תלמוד, פון וועלכע מען קען זעהן אַז ער איז 
געגאנגען אויף דעם זעלבען וװועג, אויף וועלכען עס זיינען די ערשטע 
בעלי-מדרש געגאננען (ג). בלויז אין אייניגע פּלעצער געפינען מיר איהם 
באציען זיך אויף די פריעריגע גאונים און ער דערמאַנט זיי אויך ביי 
די נעמען (ד). איין זאַך האָט איהם אַבער יאַ אָפּנעזונדערט צום גוטען 
פון אלע פריעריגע גאונים ראשי-ישיבות -- דאָס איז, װאָס ער איז 
געווען צווישען זיי דער ערשטער װאָס האָט מחכר געווען א ספר- 
הלכות. דער ספר טראָגט זיין נאָמען אויף זיך. 

מיר האָבען שוין אויבען באוויוען, אַז איינער א חכם, װאָס איו 
געקומען פון מצרים מיט'ן נאַמען רב שמעון מקאירא האָט פאַרפאַסט 
דעם ספר ,הלכות נדולות" אין יאָהר 4201. און רב אברהם בן דור 
הספרדי דערצעהלט אונז אין ,ספר הקבלה", אז רב יהודאי נאון האָט 
זיר זעהר פארטיפט אין ספר, און דער זעלבער רב יהודאי האָט מחבר 
געווען דער ספר ,ה 7 כ ות פ ס וק ו ת", וועלכען ער האָט גענומען 
פון די הלכות גדולות. און אין דער אמת'ען ווערען שוין די הלכות 
פּסוקות דערמאַנט נאָך אין די צייטען פון די גאונים. רב חנניה גאון 
איז איינער װאָס בריינגט זיי אין זיינע תשובות אין נאָכען פון זייער 
- מחכר רב יהוראי נאון (שערי צדק, חלק ד', שער נ', פימן מ"ר), און 
דעם ענין וועלכען ער בריינגט פון די הלכות פּסוקות געפינט זיך אויך 
אין אונזער הלכות גדולות (דפוס וויען, פּרק ב' ע"א). און רב שרירא 
דערמאַנט אויך אין איינער פון זיינע תשובות א הלכה פּסוקה פון די 
,חלכות גדולות" (דאָרטען, חלק ה', שער ז', סימן כ"ז), וועלכע געפינט 
זיר מיט'ן זעלבען לשון ממש אין אונזער הלכות גרולות (הלכות עדות 
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אלס ראש-ישיבה איינעם, וואס קומט ניט אַרױיס פון דער סורא'ר ישיבה, 
און געשיקט נאָך מר רב יהודאי בן רב נחמן, איינער פון די חכמים פון 
פּומבדיתא'ר ישיבה (א ברודער פון רב דודאי, דער גאון פון פּומכדיתא'ר 
ישיבה) און איהם געמאַכט פאר'ן גאון פון דער סורא'ר ישיבה. אויב 
מיר זאַלען נעמען אין אַכט וויפיעל כבוד די שפּעטעריגע גאונים האָבען 
אויף איהם געלענט, אָנרופענדיג איהם: ,דאָס ליכט פון דער וועלט", 
(חדושי גאונים סימן ט"ו), , קדוש וטהור", און אלץ װאָס ער האָט גע- 
זאַנט איז ביי זיי פארבליבען הייליג, און זיינע אלע תקנות זיינען אלס 
אייביגע נעזעצען פארבליבען (דארטען, סימן ו' און סימן ע"ה), און רב 
שרירא נאון זאָגט אויף איהם עדות, אַז אלע גאונים, װאָס זיינען געקומען 
נאָך איהם, האָבען געזאָגט : ,מיר טאָרען ניט טון קיין זאַך פון װאָס רב 
יהודאי האָט זיד אָפּנעהאלטען צו טוז" (תשובות הנאונים רפוס ליק, סימן 
מ"ד) ; און מיר זאַלען פון צווייטען זייט נעמען אין באַטראַכט די תשובות 
װאָס זיינען פון איהם געבליבען, און אין וועלכע מען קען בשום אופן 
ניט אויסגעפינען עפּעס אזוינס, װאָס זאל אונז איבערראַשען מעהר וי די 
תשובות פון די אַנדערע גאונים --- מוזען מיר דאַן אורטיילען, אז דאָס 
װאָס מען האָט איהם אזוי פארלויבט און אוועקנעשטעלט העכער פון אַלע 
אַנדערע גאונים, איז דאָס ניט בלויז צוליעב זיין גרויסער חכמה נאֵר צוד 
ליעב אנדערע גרויסע מעלות, און אפשר איז דאָס געווען די מעלה פון 
פרומקייט, ווייל די דאַזינע מעלה האָט צו יענער צייט אַריבערגעוואויגען 
חכמה, און דאָס קען אונז אויך ערקלערען פאַרװאָס דער ראש-גולה האָט 
געװואַגט אריבער צו טרעטען דעם מנהג פון דער ישיבה, און װאָס קיינער 
האָט זיך ניט געשטעלט אַנטקענען. רב יהודאי איז געווען א בלינדער, 
און װי עס זעהט אויס איז ער שוין געווען בלינד נאָך דאַן, וועז ער איז 
גערופען געווען צו ווערען ראש-ישיבה. און עס איז אונז א גרויסער 
וואונדער װאָס קיינער האָט זיך ניט געשטעלט דאגעגען אַזא אויסװאַל, 
ווייל עס איז אַנטקענען דעם דין פון תלמוד; דען לויט'ן דין, אין א 
בלינדער אויף ביידע אויגען פּסו? צו זיין א דיין, אפילו א פּשיטא שוין 
צו זיין דער עלטסטער פון די סנהדרין (נדה מ"ט). און די ישיבה האָט 
זיר דאָך פון שטענדינ אַן געזוכט צו פארנלייכען מיט די גרויסע און 
קליינע סנהדרין פון די אַמאַליגע צייטען אין ארץדישראל, וי מיר זעהען 
עס פון דעם, װאָס זיי האַבען קובע געווען די זעלבע צאָל חכמים : זיבע- 
ציג און דרייסיג. ניט אנדערש, אַן זיינע מעלות זיינען געווען אזוי 
גרויס, אז זיי האָבען איבכערגעוואויגען זיין פעלער, אויף אזוי ווייט, צו 
פארבויגען אפילו א דין אין תלמור (א). זיינע תשובות זיינען דאָס 
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פיערטעס קאַפּיטעל. 
מר רב יהודאי בר נחמן, ביז צום סוף פון זעקסטען יאָהרהונדערט. 


רב 'הודאי גאון 
און זיין ספר הלכות פּסוקות. 


וויפיעל פינסטערע ערשיינונגען האַבען "מיר"באַנעגענט אויפ'ן וועג 
פון די גאונים און וויפיעל מאָל האָבען מיר געזעהן, אַז ניט אימער זיינען 
די פּומבדיתא'ר גאונים געווען די מענשען װאָס האָבען באשיינט זייער 
פּלאַץ,. צו דער זעלבער צייט האָבען מיר אָבער אויר געזעהן, אַז עס האָ- 
בען זיר אימער געפונען גרויסע און וויכטיגע מענשען אין די ישיבות, אב- 
זואָהל זיי זיינען ניט נעווען קיין ראש-ישיבות. פון די אלע דורכלעבעני- 
שען און פּאַסירונגען פון דער פּומבדיתא'ר ישיבה דורכ'ן גאַנצען משך פוז 
זעקסטען יאַהרהונדערט, וי מיר האָבען אויבען באַשריבען, איז צו זעהן, 
אַז ניט אימער איז תורה און חכמה געווען מאַסגעבענד אין די װאַלען פון 
א ראש-ישיבה, און צייטענווייז איז אויף דעם אַמט אויסגעוועהלט געוואַ- 
רען איינער, וועלכער איז געשטאַנען פיעל נידערינערּ פון אנדערע חכמים. 
פון דעם קענען מיר אורטיילען, אז מען קען ניט אָפּשעצען די נייסטיגע 
גרויסקייט אָדער געפאַלענקייט פון דער ישיבה לויט די הכמה פון ראש- 
ישיבה. און דערפאַר אויך, אויב עס האָט געטראַפען אמאָל אין איינע פון 
די ישיבות, אז זיי האָבען אַראָפּגעבראַכט אַ מענשען פון אַן אַנדער פּלאַץ 
און איהם געמאַכט פאַר'ן ראש-ישיבה, קען מען דערפון ניט שליסען, אַז 
זיי האָבען אין דער ישיבה גופא ניט געקענט געפינען דעם פעהיגען און 
פּאַסענדען מענשען פאר דעם אַמט, ווייל עס קען נעמאַלט זיין, אַז צוליב 
גאַר אן אנדער פּניה איז ערוועהלט געװאָרען דוקא דער, און ניט קיין 
אַנדערער. שוין אין ערשטען פערטעל פון זעקסטען יאהרהונדערט, נאָכ'ן 
טויט פון רב אחא (אָדער רב אַדאָ) גאון אין סורא, האָט שלמה ראש- 
הנולה איבערגעטראָטען דעם אַלטען אָנגענומענעם מנהג ניט צו באשטימען 
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נען און אנערקענט, אז עס איז באַגאַנגען געװאָרען אן עולה צו רב יוסף'ן 
און ער האָט עס געהאלטען פאר זיין פליכט איהם צו געהן איבערבעטען. 
דאָס איבערבעטען איז אבער ניט געגאנגען ווייטער, וי נאָר מיט ווער- 
טער, אָבער זיין אמט פון ראש-ישיבה, וועלכער האָט באַלאַנגט צו רב 
יוסף'ן, האָט ער ניט אויפנענעבען. אָט אַזױ האָט דורך דיעזע אַלע 
צייטען און דורות די מחלוקות ניט אויפגעהערט און אַזױ װוי דער אמט 
פון ראש-נולה איז געווען א שטענדינער ענין פאר מחלוקות אַזױ איז 
אויר געווען מיט'ן אמט פון ראש-י'שיבה. קנאה, הערשזוכט און כבור, 
און אפשר אויך נעלט-באלוינוננ האָבען זיי צו דעם אלעם באַוואויגען, 
פון גרויסע זאכען אבער הערט מען ניט, און פון גרויסע אויפטהוען אין 
דער תורה אָדער אין װיסענשאַפטען אין זייערע דורות שוויינט די נע- 
שיכטע, 
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װאַריאציע (בית המדרש ח"ג, זייט 80), װאָס מיר באַזיצען פון דעם 
מדרש, רעדט ער וועגען די ישיבות, דעם שטאָלץ פון אירישען פֿאָלק, און 
פון זייער תורה, און דאָס איז א געניגענדע קלאָרע אָנדייטונג, אז די. ווער- 
טער קומען פון א בבלי'שען דרשן. און אפשר נעמען זיך די מדרשים פון 
דער צייט פון דעם אױיבענדערמאַנטען פרומען רב יוסף. אויך שפּעטער, 
אין די צייטען פון גאון מר רב אברהם בן רב שרירא איז געווען א מחלוקת 
צוליעב דעם אמט פון ראש-נולה, און דאָס פאלק האָט זיך צושפּאַלטען 
אין צוויי מחנות, איין טיי? האָט געהאלטען מיט איינעם א דניאל, און 
דער צווייטער טיי? האָט נעהאלטען מיט דוד בן יהורה, די ביידע האָבען 
באַלאַנגט צו די ראשי-הנולה-פאַמיליען. און אַזױ וי אימער ווען די ישיבה 
האָט זיך געמישט אין דער מחלוקה וועגען א ראש-גולה, האָט זי געהאַט 
שלעכטען אָפּשניט, אַזױ איז אויך געווען דאָס מאָל,. די יעניגע, װואָס 
האָבען געהאלטען מיט דניאל'ן האָבען ניט געװאָלט האָבען פאר קיין נאון 
דעם מר רב אברהם, וועלכער האָט געהאלטען מיט דוד בן יהודה, און זיי 
האָבען אויסדערוועלט פאר גאון מר רב יוסף בר חייא, װאָס האָט נע- 
האַלטען מיט זיי. די ביידע פּאַרטײען האָכבען זיר געהאלטען ביי דאָס 
זייערע. און אויב די מחלוקה איז געווען א קללה פאר דער ישיבה, איז 
די פּשרה, אויף וועלכער די ביידע צדדים זיינען איינגעגאנגען, געווען 
נאָך א גרעסערע קללה. די פּשרה איז באַשטאַנען אין דעם, אַז ביידע, 
אי רב אברהם, אי רב יוסף זאָלען זיין ראש-ישיבות, און אין פומבדיתא 
איז אנשטאט איין פאָרשטעהער געװאָרען צוויי, אָדער בעסער געזאָגט, אנ- 
שטאט איין הערשער, צוויי באַדיענער צו זייערע האַרען, די צוויי פּאַרטײען. 
זיי זיינען אַזױ פאַרבלענדט געװאָרען צוליעב זייער הערשזוכט, אַז זיי האַ- 
בען ניט איינגעזעהן, אַז אַזא צושטאנד קען ווערען א קללה פאַר'ן גאַנצען 
אידישען פאָלק, און קיינער האָט ניט געװאַלט נאַכגעבען דעם אַנדערען, 
ביז דאָס פאָלק האָט אָנגעהויבען באגרייפען, װאָס פאר רעזולטאַטען די 
מחלקות קען בריינגען, און אַנגעהױבען ארויסווייזען זיין אומצופרירענ- 
הייט. צום כבוד פון רב יוסף מוז דאָ געזאַגט ווערען, אַז ער איז געווען 
דער יעניגער, װאָס האָט זיך ?מען השלום אָפּנעזאָגט פון דער הערשאַפט 
וו האָט זיך צוריקגעצויגען פון דער נאונות. און אויך שפּעטער, ווען 
מר בר יצחק בר מר חנניה איז געװאָרען ראש-ישיבה לויט רעד פאַראָרך- 
נונג פון ראש-נולה דוד בן הונא (אָדער יהודה) איז דיעזער אַמט ניט על 
פּי יושר איהם גענעבען נעװאָרען, ווייל רב יוסף בן רב מרדכי איו 
דענסטמאָל געווען דיין אין דער ישיבה --- איז ער דעריבער געווען בא- 
רעכטיגט צום אמט פון ראש-ישיבה. און רב יצחק גופא האָט פאַרשטאַ- 
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איהם און איהם געבען דעם פאָרצוג איבער אזא מאַן װי רב אהרן, נית 
איינזעהענדיג װאָס פאר א רעה זיי טוען זיך אליין מיט אַזעלכע מעשים. 
און ווירקליר, װאָס האָבען זיי אַזױנס געזעהן אין רב יוסף'ן ? דאָס איינ- 
ציגע, מיט וועלכען ער האָט זיך אויסגעצייכענט, איז געווען דאָס, װאָס ער 
איז געווען זעהר שטאַרק אָפּגעהיט אין פרומקייט און איז געווען א מקובל. 
ער האָט זיך איינגערעדט, אז אליהו באווייזט זיך צו איהם. אין אָט די 
צווייפעלהאפטע מעלה איז איהם בייגעשטאַנען עולה לגדולה צו זיין. מיר 
האָבען ניט געהערט, אז עס זאָל זיך האָבען געפונען איינער אין דער גאנ- 
צער ישיבה, וועלכער זאָל ניט גלויבען אין דער איינגערעדטער משוגעת, 
אָבער מיר ווייסען, אז די חכמים פון דער ישיבה האָבען זיך צו איהם צו- 
געהערט און געגלויבט זיינע ווערטער, כאָטש קיינער פון זיי האָט אליהו'ץ 
מיט די אויגען ניט געזעהן, און דאָס איז זעהר א שלעכטער סימן פאר 
יענער צייט. מיר זעהען דערפון, אז ניט איינעמס גרויסע גייסטינע פע- 
היגקייטען זיינען געווען מאַסנעבענד אויסצואוועלען איהם פאר א ראש- 
ישיבה, נאָר זייענדיג פאַרפּלאָנטערט אין פּוסטע אבערגלויבענס, איז דאָס 
פּאַרבלענדעניש פון פאָלק געווען דער מיטע? וי אַזױ צוצוקומען צו גרויס- 
קייט. און ווירקליך, דער נייסט װאָס האָט דענסטמאָל געהערשט אין 
ישיבה איז געווען שעדליך און טויטליך פאר יעדער אויפקלערונג און 
פאר יעדען אמת. וויי? אויב די חכמים פון דער ישיבה און איהרע פאָר- 
שטעהער פאַרנעמען זיך דערמיט, װאָס זיי פאַרטיפען זיך אין די פאַך- 
באַרגענע לעהרען און פארהייליגען די מיסטעריעזע חכמה פון קבלה אוז 
גלויבען איטליד װואָרט, װאָס מען זאָגט זיי, כאָטש דער שכבל קען עס ניט 
פאַרטראָגען, און די וויסענשאפט לאכט זיך אויס דערפון, ווערען זיי מיט 
דער צייט אזוי פאַרפּלאָנטערט אין גלויבענס און אידעען, אַז זיי קענען 
זיר דערפון ניט אױספּלאַנטערען, און עס איז דעריבער קיין וואונדער ניט, 
ווען מיר זעהען, אז די קבלה האָט אָנגעהויבען אַרויסצוגעבען פון זיך 
פיעלע ספרים, און מיר וועלען זיין ניט ווייטלויפיג צו באהויפּטען, אז אין 
יענער צייט זיינען צייטיג געװאָרען די ערשטע ספרים אין קבלה, װואָס 
מאנכע פון זיי זיינען אן אָפּשטאַמונג פּון בכל. עס איז קענטיג, אַז דעם 
,ספר-היכלות" האָט אױיסגעטראָגען און אויפגעצויגען א מאַן פון בבפ, 
עס זאָגען אויףּ דעם עדות מאנכע שטעלען פון ספר (י"ג),. אויך דער ספר 
אותיות דרבי עקיבא", װאָס ווערט אויך אָנגערופען ,אלפא ביתא דרבי 
עקיבא" שטאמט אַפּ פון בבל.עס שוועבט איבער איהם דער גייסט פון 
בבלי'שעז מדרש, דער תלמור בבלי איז זיין קװואַל געווען, און פון איהם 
האָט ער געשעפּט א נרויסען טייל פון זיינע מדרשים. אין א צווייטער 
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הסידות און קבלה קריגט דעם 
פאדצוג איבער תורה און חכמה. 


אין רב מלכא'ס צייטען איז פאַרגעקומען א מחלוקת צווישען איהם 

און דעם ראש-גולה רב נטרונאי בר זבינאי, ווייל דער גאון האָט געװאָלט 
כאר א נשיא א געוויסען זכאי בן אחונאי, און רב אחינאי (אָדער חנינאי) 
דער נאון פון סורא האָט איהם אונטערשטיצט. מיט פאראייניגטע קרעם- 
טען איז זיי געלונגען צו שטירצען רב נטרונאי פון זיין נשיאות און זע- 
צען זכאי בן אחינאי אויף זיין פּלאץ. רב נטרונאי, ניט קענענדיג ארי" 
ערטראַגען די באליידיגונג האָט פאַרלאָזט בב? און זיך באַזעצט אין 

אריזדישרא? {י"ב). די סבה צוליעב וועלכע די מחלוקה האָט זיך נענו" 
מען איז ניט באקאנט. נאָר אפשר האָט זי זיך גענומען דערפון, ווייל וי 
מען זעהט פון רב שרירא נאונ'ס רייר איז רב נטרונאי געווען פון די בא- 
ריהמטע חכמים פון זיין דור, און עס איז ניט געווען אין זייערע אינטע- 
רעסען צו האָכען איבער זיך א ראש-נולה, װאָס איז אין דער זעלבער 
צייט א למדן אויך. א קורצע צייט שפּעטער, ווען רב חנינאי בר רב 
אברהם הכהן איז געזעסען אויפ'ן שטוהל פון דער פומבדיתא'ר ישיבה, 
האָט איהם דער ראש-נולה אָפּנעשאפט פון זיין שטעלע און אויף זיין 
פּלאַץ געזעצט רב הונא הלוי. און אַזא זאַך איז אוממעגליך עס זאָל פּאַר- 
קומען אָהן א מחלוקה, און ניט נאָר צווישען נאון און ראש-גולה, נאָר אויך 
צווישען דעם גאון וועלכען מען האָט אָפּנעזאָגט און זיין שטעלפאַרטרע- 
טער. אויך נאָך רב אביומי'ס טויט איז דאָס באַשטימען פון א נייעם 
ראש-ישיבה ניט פאַרנעקומען אָהן מחלוקות. ‏ דער פּאַסענדסטער און 
פעהיגסטער, אין תורה און אין חכמה, צו פאַרנעמען דעם פאַרשטאָרבע- 
נעמס פּלאץ איז געווען מר רב אהרן. ער איז געווען דער אב-בית-דין 
ביי רב א ב י ו מ י, און לײט רעכט און אויך לוט דעם הערשענדען 
מנהג, האָט ער באדארפט וערען פּאָרגעצויגען איבער אלע אנדערע 
חכמים, און דאָך איז ער צו דעם ניט דערהויבען נעװאָרען און ניט גע- 
װאָרען דער ראש-ישיבה. אויף זיין פּלא'ן האָט מען געזעצט רב יוסף בר 
יהודה, און ווער איז ער געווען דער דאָזיגער רב יוסף און װױ גרויס איז 
געווען זיין חכמה, דאָפּ אלעס דערוויסען מיר זיך פון זיין איינענעם מױ?, 
ווען עד זאָגט אויף זיך אליין ערדות, אז ער איז נישטיג און אָרעם אין 
כמה און ער האָט גרויס צער, װאָס ער האָט פאַרגעסען דאָס, װאָס ער 

האָט געלערענט יונגערהייט. אבער דאָס אלץ האָט זיי ניט אָפּנעהאלטען 
איהם צו מאכען ראש-ישיבה איבער גרעסערע און פעהיגערע מענשען פון 
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פוז כמח יאהרען, אז די תקנה פון ,כתובת בנין דרכין" איז בט? אין 
אונזער ישיבה. און װאָס איז די אורזאכע ? ווייל דער עיקר פון דער 
תקנה איז באשטאַנען אין דעם, כדי דער פאטער זאָל מיט צופרידענהייט 
געבען אויך זיין טאַכטער א חלק. און ביי היינטיגען טאָג אבער --- הלואי 
װאָלט ער זיין זוהן גענעבען אזוי פיעל וויפיעל ער גיט זיין טאַכטער 
שערי-צדק, חלק ד', שער ד', סימן י"ז), און אָט אַזױ שרייבט אויך רב 
מתתיהו נאון : דער גאנצער טעם אין דער תקנה איז געווען, ער זאָל גע- 
בען זיין טאַכטער אַזױ פיעל, וויפיעל דעם זוהן. און היינט איז דער מנהג, 
אַז מען גיט זיי פיעל, פיעל מעהרער (רא"ש כתובות פּרק ד' סימן כ"ר). 
און פן דעם װאָס װעט ווייטער קומען וועלען מיר זעהן, אַז אויך אין 
אַלע אנדערע תקנות, װאָס זיי האָבען מתקן געווען אין װידערשפּרור מיט 
די תקנות פון תלמוד, איז דאָס אימער געווען זייער לייטענדער מאָטיוו. 
נאַכדעם וי יענער דיר האָט זיך געענדיגט האָט געהערשט אין פומבדיתא 
א רייהע גאונים ביז'ן סוף פון זעקסטען יאהרהונדערט, און אויך וועגען 
זייער אויפטושן האָבען מיר קיין באגריף ניט, װאָרים עס אין פאַר אונז 
פון זייער תורה גאר ניט געבליבען. דיזע רייהע איז באַשטאַנען פון די 
בערע טק ט ר רב ח שיש :הוה ל וי ברירכב:ארא: 
מר הב יוסף ברפררב שיא משלחי. מ ר" רב 3 הא "בר 
פר סישי גנאה פיה רצי איב ייו מי.. פין וכו "טפסף בר 
יהודה, וועלכער איז באריהמט נעווען מיט זיין פרומקייט, ‏ מ ר ר ב 
= ב רה םיבר פמר'רב שרירא און מיט איהם נוזאמען 8'ר ר ב 
יוס ף בר חייא (אויך א נאון, זיי זיינען ביידע געווען ראשי-ישיבות 
= א צים26ג מר'רב יצהק בר פר רב חנניה און, מיר. .רב 
יוסף בר רב מרדכי, מיט וועמען עס ענדינט זיך דער זעקסטער יאָהר- 
הונדערט. ווי שוין אויבען געזאַנט, איז אלץ װאָס מיר ווייסען וועגען 
זייער תורה און טעטינקייט פון זעהר א קליינער באַדייטונג, און מיר 
ווייסען ניט קיין איינציגע זאך, װואָס זיי זאָלען האָבען אויפגעטאָן 
נוצען פון פאָלק. מיר ווייסען בלוין פון מחלוקת און צוויסטיגקייטען, 
װאָס זיינען פארגעקומען צווישען די נאונים און די ראשי הגולה און 
אַפטמאָל אויך צווישען איין גאון און צווייטען, און די דאָזיגע מחלוקות 
װאָס זיינען גאנץ אָפט פארגעקומען, האָבען צולעצט פאַראורזאכט גרויס 
בי פאר די ישיבות און פאד דער פאַרשפּרײיטונג און אויפהאלטוננ 

וו דער תורה אין אלגעמיין. דען מאַסען מענשען פון די חכמים, אַזױ 
גוט װוי פין פּשוט'ען פּאָלק, האָבען מעהר ניט געקענט דולדען רי שלעכטע 
פיהרונג פון די נאונים און זיינען פון זיי אָפּגעפאלען. 
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אויך איינגעשטימט רער סורא'ר גאון מר רב ביבוי הלוי בר מר רבא פון 
נהר פּקוד. וװאָרים לויט דעם אָנגענומענעם דין פון תלמוד, האָט קיין 
בעל חוב ניט געקענט איינמאַנען זיין חוב, און קיין פרוי האָט ניט נע- 
קענט קרינען באצאָהלט פאר איהר כתובה, פון די באווענליכע ניטער 
פון די יתומים; האָבען די גאונים איינגעזעהן, אז די אינטערעסען פון 
זייער צייט און אָרט פאָרערען פון זיי די דאָזיגע תקנה מבט? צו זיין, ווייל 
די פרוי אזוי גוט װי דער בע? חוב האָבען זיך פארלאָזען אויף די בא- 
וועגליכע גיטער (מרדכי כתובות, פּרק הכותב). װאָרים אין זייער צייט 
האַבען זיך פיעל מענשען מיט באַוועגליכע גיטער באַשעפטיגט (מניר 
משנה, פּרק ט"ו מאשות). איבערהויפּט האָבען זיי געמוזט אָננעמען דיזע 
תקנה צוליעב יענע פּלעצער אוואו די מעהרסטע אידען זיינען ניט געווען 
קיין לאנד-באַזיצער, און מען האָט מורא געהאט, אז די מלוים וועלען 
אויפהערען צוליעב דעם באָרגען נעלט (מר משה נאון אין חידושי נאונים, 
סימן ס"ה), און דאריבער האָבען זיי מבטל געווען די אַָננענומענע תקנה 
פון תלמוד. און רב משה נאון זאָגט, אז זיי האָבען זיר אַראָפּנענומען א 
ביישפּי? פון די ערשטע חכמים, װאָס האָבען אין יעדען דור מתקן נעווען 
פאַרשיידענע תקנות, זיך שטיצענדיג אױַף פאַרשיידענע טעמים (חדושי 
גאונים דאָרטען). דער הויפּט-מאָטיוו אבער איז געווען, װוי ער האָט 
פריהער דערקלערט, ווארום זיי האָבען אייננעזעהן, אז די נייע צייטען און 
די נייע וואוינונגס ערטער זייערע מאכען זיי פאר אוממעגליך צו האלטען 
זיך אַן די תקנות פון תלמוד, און דאָס איז אויך געווען דער מאָטיוו פון 
דרי ערשטע חכמים איבערא? אוואו זיי האָבען מבטל געווען א תקנה פון 
תלמור, װוי למש?, די ,תקנת מורדת", און פון זיי האָבען זי אויך די שפּע- 
טערדיגע חכמים אָפּגעלערענט און געטאָן דאָס זעלבע, װי מיר זעהען עס 
אין דעם, װאָס זיי האָבען מבט? געווען די, כתובת בנין דכרין*). כאָטש 
דאָס איז זעהר אן אלטע תקנה געווען. און צוליעב װאָס ? ווייל די אור- 
זאכע צוליעב וועלכער דיזע תקנה איז ארויסגערופען געװאָרען איז בטל 
געװאַרעז. דאָס אייגענע זאַגט אויך דער גאון רב חנינא בר יהודה : , שוין 


*) אין דער כתובה, װאָס דער מאַן גיט זיין פרוי, געפינט זיך איין פּונקט, 
װאָס ווערט אָנגערופען ,כתובת בנין דכרין" --- די כתובה פון קינדער זכרים. 
אין דיזען פּונקט פאַרפליכטעט זיך דער מאַן, אַז אויב זיין פרוי וועט שטאַרבען, 
זאָלען די זיהן, װאָס ער וועט האָבען מיט איהר, ירשנ'ען די כתובה. מען האָט 
עס מתקן געווען, כדי דער פאָטער זאָל וועלען געבען נדן זֹיין טאָכטער, פּונקט 
װי ער גיט זיינע זיהן, און ניט דאַרפען מורא האָבען, אז דער סאַן װועט 
ירש'נען דאָס פאַרמעגען אין פאַל פון איהר טויט. 
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מעס הענט עס איז געלעגען דער אמט פון ראש-ישיבה, האָבען זיך גע- 
פיהרט, װוי דער ווילקיר פון זייער האַרץ און זייער געלטנייציגקייט האָט 
זיי דיקטירט. חניפה, קנאה און שנאה זיינען געווען די לייטענרע מאָ- 
טיווען אין באַשטימען בעאסטע און זיי זיינען באגאנגען אומרעכט נאָך 
אומרעכט פאַרציהענדיג אָפּטמאָל דעם קלענערען מענשען. ניט רב 
שמעון מקאירא אליין איז געבליבען אויף א נידעריגען שטאַנד און ניט 
נאָר רב אחא משבחא איז געווען דער איינציגער מיט וועמען אַזױנס האָט 
פּאַסירט, אז ער איז פארשטויסען געװאָרען פון דער גאונות, װאָס האָט 
באמת געדאַרפט באלאנגען צו איהם, נאָר אויך פיעל אנדערע חכמים האַָ- 
בען שווער געליטען צוליעב דער פּערזענליכער שנאה פון די ראשי-הנולה. 


מחלוקת און שנאח 
אין די ישיבוח. 


און צוליעב דעם זיינען אָפּטמאָל פארגעקומען מחלוקות צווישען די 
חכמים נופא און אין די ישיבות האָט מעהר ניט געהערשט קיין שלום. 
גשבז טוים פוו רב-אברהם הכהן; אי ס ךְ. ריב דודאי בר הרפ 
נח מ ן עהועהלט נגעװאָרען אלס ראש-ישיבה אין פומבדיתא, און אין 
דעם קורצען פארלויף פון 24 יאַהר האָבען נאָך איהם געהערשט די זיבען 
פאלנענדע נאונים: מר. ר כ' חנניה בווב. מ שר שיח (יא), 
בב מיגב אבו מר רב אהא (אַדער רב אדא). ‏ ד ב-ר'ב אי בן רפ 
דודטיט ‏ סיר רב ששונאהמר רב הצינאי הכהז בר 
הי אבההם. ומ ור רב הו ינא הל וי בר רכ יצחס א 5 ה 
רב מ נ ש ה בר רב יוסף. אויף דער פראַנע אַבער, װאָס האָבען די 
אַלע אויפנעטאָן און אין װאָס איז באַשטאַנען זייער גרויסקייט, ווייסען 
מיר ניט װאָס צו ענטפערען, וויי? פון די אלע איז צו אונז קיין זאַך, 
אויסער זייערע נעמען, ניט דערגאַנגען. אויך אין דעם אַלעם, װאָס האָט 
זיר דערהאלטען אין די זאמלוננען פון תשובות הנאונים איזן במעט ניטא 
קייז זאַר, װאָס מיר זאָלען עס מיט געוויסהייט קענען צושרייבען צו איי- 
נעם פון די אױבענדערמאַנטע גאונים. נאָר איינער איז דאָ אן אויסנאַם, 
א ואס אי .טמ ר ר םב ה וניאש ה ?ו. 2 װועלכער-האט דוררף 
זייז ישיבה דורכגעפיהרט א גרויסע תקנה וועגען דעם, אַז מען זאָל איינ- 
מאָנען חובות און אױסצאָהלען א פרוי, װאָס איהר קומט לויט איהר 
כתובה פון די ניטער פון די יתומים. און אויף דער דאָזיגער תקנה האָט 
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טראַכטען סתם זאכען אין דער ועלט אריין -- דעריבער איז געוויס 
ריכטיג, אז רב שמעון קאירא האָט געלעבט אין אָנפאַנג פון זעקסטען 
יאָהרהונדערט און אזן ער האָט פארפאסט דעם ספר, װאָס ווערט אַנגע- 
רופען , הלכות גדולות". מיר זעהען אפילו, אז מאנכע פון די קרמונים, 
װאָס דערמאַנען דעם , הלכות נדולות" שרייבען איהם צו צו רב יהודאי 
גאון, א זאך, װאָס װידערשפּרעכט דעם ראב"ד'ס ווערטער, אָבער ווען 
מיר וועלען צוקומען צו רב יהודאי'ס צייטען, און ווען מיר וועלען רעדען 
וועגען דעם ספר הלכות נדולות און זיין געשיכטע, װועט אונז קלאָר ווע- 
רען, אז עס איז אין דעם לחליטין ניטאַ קיין סתירה און קיין הכחשה, 
און דער ראב"ד איז גערעכט אין איטליך װאָרט, װאָס ער זאָנט ווענען 
רב שמעון מקאירא, און אז ער -- דער לעצטער -- איז באמת דער יע- 
נינער, װואָס האָט פאַרפאפט דעם , הלכות גדולות". אויסער דעם איז פון 
זיינע לעהרען גאָר ניט באקאנט, אזוי װוי עס זיינען אונז ניט באַקאַנט 
זיינע לעבענס פּאַסירונגען. איך האָב אפילו יאַ געפונען איינינע תשובות, 
װאָס ווערען צונעשריבען צו איהם צווישען די תשובות פון די גאונים, 
װאָס ווערען אָנגערופען , הלכות פּסוקות".. אָבער דער, װאָס קוקט זיך 
גוט צו צו די אלע ענינים, װאָס וװוערען געבראכט אין זיין נאַמען, װעט 
באלד אויסגעפינען, אז רב שמעון האָט זיי קיינמאָל ניט געענטפערט צו 
אָנפרעגערס, וויי? די אלע תשובות זיינען דינים אַרױסגענומען װאָרט פאַר 
װאָרט פון זיין ספר , הלכות גדולות", און דער, װאָס האָט צונויפנע- 
שטעלט רי תשובות, האָט זיי אריינגענומען אין זיין זאמלונג אום זיין 
ספר זאָל האָבען מעהר געוויכט (י). אויך האָט רב שמעון גאר ניט גע" 
האָט די געלעגענהייט צו ענטפערען תשובות, ווייל די וועלט פלעגט זיך 
אין יענער צייט נוהג זיין, זיך צו ווענדען מיט אלע אָנפראַגען בלויז צו די 
ישיבות, און אלע תשובות זיינען אויף די נעמען פון די ראש-ישיבות נע- 
שריבען געװאָרען, און מיר ווייסען דאָך, אַז פּונקט װוי רב אחא משבחא, 
אַזױ איז אויך ער קיינמאָל ניט צונעקומען צום טיטעל נאון, און זיין 
גאנצע חכמה און תורה זיינען איהם ניט ביינעשטאנען דערגרייכען צו יע- 
נער מדרגה, װאָס איהם האָט באמת געקומט. דען וועה איז צו יענעם 
לאנד, װאָס זיינע פיהרער און פארזאָרגער געהען נאָך זייערע שלעכטע 
אינסטינקטען און נאָך זייער אייגעננוץ, און באַשטימענדיג בעאמטע אי- 
בער'ן לאנד, געהט זיי ניט אָן א מענשענ'ס גרעסערע חכמה און מעה- 
רערע װיסענשאַפט --- נאָר זיי קוקען בלויז אויס פאר זייערע איינענע 
נוצען,. דער דאָזיגער אומגליק איז אויך געווען דער פאל מיט די ישיבות 
אין בבל. די ראשי-הנולה, וועלכע זיינען געווען די הערשער און אין ווע- 
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רב שמעון מקאירא 
און דער ספר הלכות גדולות. 


אַ צווייטער, וועלכער האָט געלעבט אין יענער צייט און האָט אויך 
ניט זוכה געווען צו דערנרייכען דעם אמט פון ראש-ישיבה, איז געווען 
ר' ש מ עון פון ק אי ר א. נגעשטאמט אאָט ער פון מצרים, 
נאָר געלעבט האָט ער אין בב?ל. נאָר כאָטש ער האט ניט זוכה געווען צו 
באקומען דעם אמט פון נאון, האָט ער אבער דערפאר זוכה געווען צו זיין 
דער פארפאפער פון א ספר, וועלכער איז באלד נאָך אין די צייטען פון 
די גאונים גוט אויפנענומען געװאָדען, און וועלכער האָט פאר אלע שפּע- 
טערינע דורות געדיענט אלס קווא? צו פּסק'ענען פון איהם. דער דאַזי 
יור קפר װערט אננעדופש ה לכות :1 דרוי לכו תע דער האב"ר 
אין זיין ,ספר הקבלה" זאַנט וועגען איהם פאָלגענדעס: ,רב שמעון 
מקאירא, װאָס האָט געלעבט אין די צייטען פון רב שמוא?ל בר מרי און 
האָט ניט באקומען דעם טיטעל נאון, האָט מחבר געווען דעם ספר הלכות 
גדולות אין יאָהר אלף נ"ב לשטרות*), װאָס איז דאָס יאַהר 4901 פון דער 
וועלט באַשאַפונג, אין דריטען יאַהר פון רב שמואל? בר מרי'ס נאונות, 
און אויפ'ן אכטען יאָהר, װאָס רב שמואל פון אמימר'ס פאַמיליע (דאָס איז 
מר רבא נאונ'ס אַן אייניקע?) איז עולה לנדולה געװאָרען". מיר זעהען 
אַלזאָ, אז דער ראב"ד, וועלכער האָט געלעבט מיט ארום 400 יאָהר שפּע- 
טער, און וועלכער איז באַזעסען באַשטימטע אויסקינפטע פון די גאונים, 
אויף וועלכע ער האָט זיך באגרינדעט שרייבענדיג זיין בוך, זאָגט מיט 
געוויסהייט, אז רב שמעון קאירא האָט פארפאפט דעם חלכות גדולות, 
אָנגעבענדיג דערביי גענוי דעם יאָהר אין וועלכען ער האָט איהם גע- 
שריבען. עס איז אונז דעריבער נאָר קיין ספק ניט, אז ער האָט עס 
געהאט בקבלה, וויי? די קרדמונים פלענען זיך ניט נוחג זיין צו מאכען 
באַהױפּטונגען נלאט אַזױ. ער האָט זיכער געוואוסט פון ערגעץ אַן אַלטע 
קוועלע, אַז אַזױ איז עס געווען באמת. היות אַלזאָ מיר האָבען ניט קיין 
שום אורזאכע צו האלטען דעם ראב"ד פאר א מענשען, װאָס זאָל אויס- 


*) פאַר אלע דאָקומענטען (שטרות) האָט מען גערעכענט די יאָהרען כון 
זינט אָן ארץ ישראל איז אונטערגעפאלען אונטער דער הערשאפט פון די גריכו- 
שע הערשׂער. דער אָנהוֹיב פון דיזער צייטרעכענונג איז מאָנאַט ניסן פון 
1 יאָהר פאר דער קריסטליכער צייטרעכנונג און 2450 פון בריאת העולם. 
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השאילתות מיט צופרידענהייט אויפנענומען און ער איז געװאָרען זייער 
וועגווייזער אין זייערע פּרושים און אין זייער ענטשיידען דעם פּסק הלכה 
און האָבען איהם געשטעלט אויף דער זעלבער הויכער מדרנה װוי דעם 
תלמוד (שאלות ותשובות הריב"ש, סימן שצ"ד),. אזוי הויר איז דער ספר 
געשטאַנען אין די שפּעטעריגע דורות. אויך פיעל? פריהער אבער, מיט 
איין דִור שפּעטער װוי ער איז ערשינען, אַדֶער אין זעלבען דור נאָך אפילו 
איז דער שאילתות געװאָרען דער קװאַל פון וואנען מען האָט געשעפּט 
הלכות און פּסקים, ווייל װי מיר וועלען זעהען אַביסעל שפּעטער, האָט 
שוין דער מחבר פון , הלכות גדולות" פון איהם גענומען. 
פאַר'ן צוועק, װאָס דער מחבר האָט זיר געשטעלט איז איהם ניט 
גענוג געווען צונויפצונעמען די הלכות און דינים פון תלמוד בבלי און 
ירושלמי (ו) װוי אויך פון אנדערע קוועלען און זיי איבערגעבען װאָרט 
פאַר װאָרט מיט זייער לשון --- נאָר ער האָט צייטענווייז אויך געמוזט 
צוגעבען אביסעל אייגענס צום אַריגינאל, זיי אויסטייטשען און דערקלע- 
רען, װוי אויך איבעראנדערשען דורך קלייניגקייטען דעם מקור, כדי עס 
זאל זיין פאַרשטענדליך און צוגענגליך פאר'ן לעזער (ז). אבער ער האָט 
זיך ניט אָפּגעשטעלט בלויז אויף די פּראקטישע דינים אין זיינע דרשות, 
װוי עס איז געווען דער שטייגער פון די מעהרסטע זאמלער פון הלכות, 
נאָר ער האָט אויך נעהאלטען זיין האַרץ און זיין אויג אפען אויף די 
,פליכטען פון די הערצער", און ערקלערט מיט פאַרשטענדניס די מעהרס- 
טע מאָראַלע מדות לויט'ן יסוד פון די חכמי-התלמוד (ח). צוליעב דעם 
גיט זיך א גרויסער טיי? פון בוך אָפּ מיט דער אגדה. סיר געפינען אין 
בוך פיעלע דרושי-אנדה, וועלכע מיר געפינען ניט אין תלמוד און ניט 
אין אנדערע אלטע ספרים, װאָס זיינען ערשינען פאר איהם, און דאָס בא" 
ווייזט, אז די דאַזיגע דרושי אנדה זיינען זיינע אייגענע (ט). און ווירק- 
ליך, וועז מיר אַנאַלִיזירען די אַלֶע דברי אנדה פון דעם בוך און דעם אופן, 
וי ער האָט זיך מיט זיי באנוצט, זעהען מיר, אז דעם מחבר'ס שטאַנד- 
פּונקט אנת דעם דאָזיגען ענין איז דער שטאַנדפּונקט פון די בבל'ישע 
בעלי-דאנדה, און עס איז ניט צו זעהן פון איין פאַל אפילו, אַז ער זאָל זיך 
באמיהען אראָפּצונעמען די ווילדקייט פון מאנכע אגדות און זיי צו רער" 
קלערען אויף א שכל'דינען וועג, וויי? ביי איהם אין די אוינען זיינען זיי 
ניט אויסגעקומען ווילד, און עס האָט איהם גאָר ניט נעשטערט צו נלוי- 
בען אין אלעם דעם, װאָס איז איבערגעגאנגען פון די קדמונים, װוי עס 
שטעהט און געהט, און דאָס ווארפט א ליכט אויף דעם מצב ההשכלה פון 
זיינע צייט-גענאָסען בכלל. 
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אין דיעזע אלע צווייפעלהאפטע ענינים אין דער צווייפע? בלויז אַן אָנ- 
שטעל און אין דער ווירקליכקייט אבער אין איהם אלעס שוין פון פרי- 
הער קלאָר געווען. וװאָרים די אלע ספיקות זיינען קלאָר און דייטליך 
ערקלערט אין דער גמרא. אין די מעהרסטע פעלע פארענדיגט ער דעם 
אַנאַליז זיינעם מיט די ווערטער: , און אַזױ איז דער דין", , און אַזױ 
איז די מסקנא", אָדער , די מסקנא פון דער סוניא איז". פון דעם אַלֶעם 
זעהען מיר צו װאָס ער האָט געציעלט, אַרױסגעבענדיג זיין ספר. ער 
האָט דורך איהם געװאָלט פעסטשטעלען דעם אַנגענומענעם דין איבע- 
ראל, און אויך לערנען די, װאָס וועלען זיך מיט זיין ספר באנוצען דעם 
ענטשידענעם אָנגענומענעם דין צוֹ וויסען. רב אחא'ס פרומקייט און 
אָפּענהערצינקייט זיינען ערב אויף דעם, אַז ער איז בלויז אויסען געווען 
צו העלפען דעם אידישען פאָלק מיט זיין בוך, אז דער גרויסער עולם זאָל 
אַלֵיין קענען לערנען. נאָר אַזױ װוי דער פיינסטער מענש קען זיך צייטענ- 
ווייז ניט איינהיטען ניט באַאיינפלוסט צו ווערען פון זיינע באליידיגטע 
געפיהלען, קען געמאַלט זיין, אז איינע פון די אורזאכען, װאָס האָבען 
איהם באוואויגען ארויסצוגעבען זיין בוך, איז אויך געווען דאָס -- צו 
באקעמפען דעם ציעל פון די ראש-ישיבות צו מאכען די הוראה פאר זייער 
איינענטום, אין וועלכען קיין זייטינער מענש האָט זיך ניט געטאָרט מי- 
שען, כדי דאָס אידישע פאלק זאָל זיין אָפּהענגיג פון זיי אין אַלֶע אנגע- 
לענענהייטען,. די צייט און פּלאַץ ווען ער האָט זיַן בור פארפאסט זיינען 
אונז ניט באקאנט, נאָר זעהענדיג, אז ער האָט אין בוך צונויפגענומען 
דאָס מעהרסט פון זיינע דרשות און לעהרען איבער אלע עקזיסטירענדע 
דינים און מנהנים, קען מען זיך משער זיין, אז ער האָט עס געטהאָן אויף 
די עלטערע יאַהרען. וויי? די לומדים פון די אלטע צייטען האָבען זיך 
ניט באנומען לייכטזיניג צו דער הוראה און ניט געגאַנגען באלעהרען אנ- 
דערע איידער זיי האָבען אליין זיר פארפאַלקאַמט. און ס'איז קיין צוויי- 
פעל ניט, אז ער האָט פאַרפאסט זיין ספר, נאַכדעם ווי ער איז פאַרשטוי- 
סען געװאָרען פון גאונות, און ווען ער האָט שוין געוואוינט אין ארץ- 
ישרא?. די נאונים, וועמען די אלע הלכות קטועות זיינען ניט געווען 
צום האַרצען, האָבען אָהן א ספק געקוקט קרום אויך אויף די , שאילתות" 
אָבער דער וואונש פון פאָלק האָט איבערגעוואויגען זייער ווילען, און זינט 
דאָס בוך איז ערשינען, האָט עס דאָס פאָלק מיט ליעבשאפט שטורירט 
און אָפּגעהיט עס פון אונטערגאַנג, דעריבער האָט עס זיך אויפגעהאַלטען 
אין דערזעלבער פאָרם כמעט אין וועלכער זיין מחבר האָט איהם אויפגע- 
שריבען (ה). אַלע חכמים פון די קומענדינע דורות האָבען דעם ספר 
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נאָך אריינגענומען עין ספר נופא --- איז דאָס אויך ניט מעלה און ניט 
מוריר, (עס מאכט גאָר ניט אויס, ניט צום כעסטען און ניט צום ערגע- 
רען) און דער ספר הערט ניט אויף דורך דעם צו זיין איינהייטליך און עס 
פעהלט דאַרטען גאר ניט פון דעם, װאָס דער פארפאסער האָט געשריבען. 
עס איז א באקאנטער פאקט, אז פון אזעלכע הגהות האָט זיך קיין ספר 
פון די אלטע ספרים ניט געקענט אויסהיטען (נ). יעדער עָנין, װאָס 
ווערט דאַרטען באַהאַנדעלט, װוערט איינגעטיילט אין צוויי טיילען. דער 
ערשטער טיי? ווערט באצייכענט מיט דעם טערמין , שאילתא" (שאלת- 
תשובה, דרשה), און דער צווייטער טיי? הויבט זיך אָן מיט די אויס" 
דריקע ,כרם צויר אתה ?מילף" (נו, דאַרפּסט דו דרינ- 
גען, אַפּלערנען), אַדער ,ב ר פ צ רידך ?ומ ר אן ? מיי מ ר 
(נוז, באַדאַרף מען זאָגען) אָדער גאַר סתם: גב ר ם צ ריך" (פרענט 
זיך). אלעס, װאָס געהט אריין אין פּאַראַנראף פון ‏ , שאילתא" ענטהאלט 
דעם עיקר ענין, וועגען וועלכען עס רעדט זיך אין דער אָפּהאנדלונג און 
עס געפינט זיך אין איהם דער אָנהױיב און דער יסוד פון דער דרשה. דער 
ערשטער מאמר איז שטענדיג די הלכה מכרעת (ענטשיידענדע) און איז 
וי די משנה, ארום איהר דרעהט זיך די ג אַ נ צ ע שאילתא, זי אוים- 
צוקלערען און צו באווייזען איהר אפּשטאַמונג און נאַכשטאַמונג. דער 
פּאַראגראף אָבער פון ,כרם צריך אתה למילף", ענטהאלט אימער א נייעם 
געגענשטאַנד, וועלכער שטעהט אין ספק, צי ער געהערט צו דעם יסור 
פון דער שאילתא, אדער ער שטעהט באזונדער, אָדער עס איז װעגען 
איהם אירגענד אן אנדער ספק פאַראן. אַ נאַָהענטער ביישפּיעל פון דעם 
איז דער אָנגענומענער 5שון אין תלמוד: ,הא לא מיבעיא לי, כי קא 
מיבעיא לי כך וכד" (דאָס איז ביי מיר קיין פּראַגע ניט: װאָס איך בא" 
דארף יא פרעגען איז דאָס און דאָס) (ד). 

אין מאנכע שאילתות איז דער צווייטער טיי? פון דרוש, װאָס נעהט 
אַריין אין פּאַראַגראף פוז , ברם צריך" אין גאנצען אױסגעלאָזען, וויי? 
דאַרטען איז אויך די שאילתא נופא ניט קיין הלכה מכרעת, נאָר א הלכה 
מסיפקת, א הלכה, װאָס שטעהט אין ספק. (שאילתא ב', סימן כ"ו און ב', 
פימן ס"ז, ב!, סימן פ"ז). און אין פיעלע שאילתות האָבען די איבער" 
שרייבער אינגאנצען אוסגעלאָזען דעם צווייטען טיי?, ווייל עס איז שוין 
ערקלערט געװאָרען אויספיהרליך ווענגען דעם זעלבען ענין אין אן אנדער 
פּרשה פּונקט װוי מען האָט זיך מיט פיעלע מדרשים נוהג געווען (סימן 
קמ"ז, קמ"ח, קנ"ג, קנ"ה און קס"נדד'). אין דעם. צווייטען טיי? פיהרט 
ער אַפּטמאָל פיעלע ספקות ארויס און שרייבט א סך ברם צריך'ס, אָבער 
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איז פאר זיי לייכט געווען צו דערגעהן דעם תמצית פון דער גמרא און 
אַרויסנעמען דעם עיקר פון טפל. און וויי? ער האָט זיך געמיהט צו גע- 
בען פאר די לומדים א פאַלשטענדיגע זאַך פון אלע געגענשטאַנדען פון 
דער תורה שבעל פַּה, דעריבער האָט ער זִיך ניט באגנוגענט. מיט די זאַ- 
כען, װאָס געפינען זיך בלויז אין תלמוד בבלי. ער האָט אויך געשעפּט 
פון אלע אנדערע קוועלען, װי פון ספרא, מכילתא, תלמור ירושלמי און 
אַ טייל מדרשים, װאָס זיינען ערשינען ביז זיין צייט (א). און עס איז 
גאָר קיין צווייפע? ניט, אַז אויד דיזער ספר איז אריינגענומען געװאָרען 
אין כלל פון די ספרים פון ,הלכות קטועות", אויף וועלכע מען האָט 
געזאַנט, אז דאָס נאנצע פאלק איז נוטה נאָך די ,הלכות קטועות", 
טענה'נדיג, צו װאָס דארפען מיר אַנקומען צו די קשיות פון תלמוד און 
זיינע פּלפּולים (זעה אויבען קאַפּיטע? צוויי), און אַזױ װוי דער פאַרפא- 
סער האָט באשטימט זיין וװערק צו זיין א ווענווייזער פאר די לומדים 
פון פאָלק, װאָס באַשעפטינען זיך ניט אויסשליסליך מיט דעם שטודיום 
פון דער תורה, שטרעבענדיג צו געבען זיי אין האַנט א ספר, װאָס זאָל 
זיין א מין קיצור פון פיעלע תלמודישע ענינים, דעריבער האָט ער גע- 
זעהן איהם צו מאכען צוגענגליך פאר די לעזער, ארייננעמענ- 
דיג אין איהם אַלעס, װאָס זיי באַדאַרפען וויסען און שרי- 
בענדיג דאָס אַלעס אין אַזאַ פאָרם, זיי זאָלען עס קענען לע- 
זען אָהן איבערינער אנשטרעננונג און אֵהן דעם זיי זאַלען געשטערט 
ווערען פון די זייטיגע פּלפּולִים, ער האָט צוליעב דעם אויך גענומען פאר 
זיין וװוערק די פּאַרם אין וועלכע מען פלענט זאַגען תורה אין די בתי-מדרשים 
פאר'ן עולם (ב). און אפשר איז טאַקע גאַר דער גאנצער ספר א זאַמלונג 
פון זיינע דרשות, וועלכע: ער פלענט האלטען. אז ער האָט געהאט אָט דעם 
ציע? פאר זיינע אוינען -- אויף דעם קען עדות זאָגען דער פאקט, װאָס 
ער האָט זיך ניט באנונענט בלויז מיט די פּראַקטישע הלכות פון תלמור, 
נאָר ער האָט אויך אריינגענומען אין זיין ספר פיעלע אגדות צו לערנען 
דעם פאָלק מוסר און דרך ארץ לויט די וענען פון תלמוד און זיינע 
מדרשים. 

די פּאָרם און סטי? פון ספר איז אויסגעהאלטען פון אָנהױיב ביז צום 
סוף, און דאָס איז א באווייז, אז דער ספר איז געבליבען פאר אונז פּונקט 
װוי ער איז אַרױס פון זיי! פארפאסער און פרעמדע הענט האָבען איהם 
ניט געריהרט. און אויב עס זיינען אפילו אפשר ערגעץ וואו יא פאַראַן 
אין איהם איינינע קליינע הנהות, װאָס אנדערע האָבען פריהער צוגע- 
שריבען ביי די זייטען פון כתב יד און די איבערשרייבער האָבען עס דער- 
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געאַרדענטער, וויי? דער דאָזיגער רב נטרונאי אין בין מיט ניט לאַנג 
פריהער געווע; שמש אין רב אחא'ס הויז. דאָס האָט רב אחא'ן זעהר 
געערגערט, האָט ער באשלאָסען צו פארלאָזען בבל, און האָט זיך באַזעצט 
אין ארץדישרא?ל,. ר' אחא אין דער ערשטער, פון וועמען עס איז צו 
אונז צוגעקומען א גאנצער ספר, נישט געענדערט פון דעם װי ער איז 
אַרױס פון זיין האַנט, װאָס ווערט אָנגערופען , שאלתות דרב אחא משבחא". 
דיזער סֹפַר איז צוזאַמענגעשטעלט לויט דעם סדר פון דער תורה. ‏ דאָס 
אָבער, װאָס זיי האָבען געזאַגט אויף איהם, אַז ער באַהאַנדעלט אלע 
מצוות פון דער תורה (דער ראב"ד אין ספר הקבלה) באדארף מען ניט 
פאַרשטעהן אין בוכשטעבליכען זין, ווייל די מעהרסטע דינים פון קרבנות 
זיינען אין איהם אויסגעלאָזען. אויר דערמאַנט ער ניט יענע דינים פון 
טומאה, וועלכע ווערען ניט פּראקטיצירט היינטיגע צייטען אויסער די 
דינים פון ,ננעידבתים"*). דאָס האָט ער אִהן ספק, געטאַן צוליעב דעם, 
כדי צו האָבען די מענליכקייט צו פאַרדאַמען אָט יענע אַלע זאַכען, װאָס 
צוליעב זיי קומען לויט דעם תלמור די נגעים אויף הייזער. ער האָט עס 
געטאַן צוליעב דעם מאָראַלען נוצען, װאָס מען קען פון דעם פּאַר אַלע 
צייטען ציהען. דער צוועק פון דעם ספר איז צו דערקלערען דעם ענין 
פון די מצוות לויט'ן פּירוש פון דער נמרא, צונויפצונעמען אין איין פּלאץ 
אַלע גילטינע מצוות, איינאַרדנען זיי לויט דעם פדר פון די מצוות אין 
דער תורה און געבענדיג זיי אין זייער ענטגילטיגען כאַראַקטער לויט דער 
מסקנא פון תלמוד, כדי דער לעזער זאָל פאר זיך האָבען אן אויפנעשרי- 
כען בוד, פון וועלכען ער זאָל קענען לייכט פאַרשטעהן און וויסען, װי 
אַזױ זיך צו פיהרען לויט'ן דין. און דאָס איז ביי יענער צייט געווען 
העכסט נויטיג, וויי? כאָטש דער תלמוד איז שוין געווען דאן פאַלשטענדיג 
אויפגעשריבען, האַבען אָבער ניט אלע געקענט ארויסנעמען דעם קערן פון 
דער שאָלעכץ, דעם דין פון די פיעלפאכיגע פּלפּולים. דאָס איז געווען 
דער פּראקטישער נוץ פון ספר, אבער טעאָרעטיש איז ער אויך געווען 
פון גרויסע נוצען, וויי? זיין מחבר האָט מיט דעם ספר באצוועקט, ער 
זאָל אויך ווערען א טעקסט-בוך פאר לומדים. און וויי? דאָרטען זיינען 
אריין די געגענשטאַנדען פון תורה שבעל פֹּה פארקירצט, אויסצוגען פון 
תלמור אָהן די פּלפּולים, געשריבען מיט'ן לשון פון דער נמרא, האָבען די 
לומדים לייכט געקאַנט געפינען אין איהם, װאָס זיי האָבען באַדאַרפט. עס 


*) פלעקען, װאָס באווייזען זיך אויף די וװענט פון די הייזער, צוליעב 
וועלכע מען ערקלערט זיי -- די הייזער --- אלס טמא. 


84 


דריטעס קאַפּיטעל. 


רייש מקיירא. -- ר"א משבהא. -- די ישיבה פון פּומבדיתא 
ביז צו ענדע פון זעקסטען יאהרהונדערט. 


רב אהא משבחא 
און זיין ספר חשאילתות, 


די דערהויבונג פון א מענשען צו א הויכען אמט, איז ניט אימער די 
באלוינונג זיינע, און דער באווייז, אז ער איז א גרעסערער מענש. אזוי 
איז עס געווען, אַזױ איז עס נאָך היינט, און אַזױ װעט עס בלייבען איי- 
ביג. די ראשי-הגולה, אין וועמעס הענט עס איז געלעגען דער אַמט פון 
ראש-ישיבה האָבען גאנץ אָפט געהאנדעלט מיט דעם אָהן יושר און אַהן 
גערעכטיגקייט, זיי זיינען באנאנגען פיעלע עולות און אויסדערווהעלט צו 
אמט פון ראש ישיבה וועמען זיי האַבען נאָר געװאַלט. זיי פלעגען דער- 
הויבען גאנץ מיטעלמעסיגע מענשען און פאַרשטויסען די יעניגע, װאָס 
האָבע געהאט גרויסע פאַרדינסטען פון דעם אַמט, װאָס האָט געהערט צו 
זיי. נאָך רב שמואל בר רב מאַרי'ס טויט, איז דער גרעסטער פון די אלע 
חכמי הישיבה, װאָס איהם האָט מיט אן אמת געהערט די גרויסקייט און 
בבוד. פח; ‏ ראשלישיבה... געווע.. ר ב. אח א. מ שב ח א. דער 
תלמיד פון מר שמואל ריש כלה (ספר האשכול הלכות ברכות, ז. 69 חי' 
רשכ"א, ברכות מ"ג). דער ראש-נולה פון יענער צייט האָט נעטראָגען א 
לאַננאַניגע שנאה אויף רב אחא'ז און דעריבער האָט ער איהם באַרויבט 
פון זיינע רעכט און איבערגעגעבען דעם אַמט פון ראש-ישיבה צו א מֿי- 
טעקמעסינען מענשען, צו. רב. נטרונ אי בר ורב-אמינא 
פון באַנדאַד. ‏ עס איז קיין צווייפע?ל ניט, אז מיט א כיון האָט איהם דער 
ראש-גולה אויסדערוועהלט, כדי צו װײיטאָגען רב אחא'ן, פאַרציהענדיג א 
מענשעז, װאָס איז פריהער געווען זיינער -- ר' אחא'ס -- אַן אונטער- 
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בען שוין אויך אויבען געזעהן, אז דער בעל מסכת סופרים, װאָס האָט 
געלעבט אין די גאונים'ס צייטען האָט צוגעשריבען די , פּרקי דרבי אליעזר" 
צו רבי אליעזר בן הורקנוס. און עס איז אויד זעהר ווארשיינליך, אַז אין דער 
צייט פון די גאונים האָט מען שוין אויך די פּסיקתא (ר"ש בובער'ס אויס- 
גאַבע) גערופען אויף רב כהנא'ס נאַמען, ווייל ר' משלם בן משה האָט 
זי צוגעשריבען צו רב כהנא (זעה די איינלייטונג פון ר"ש בובער זייט זא), 
און דער דאָזיגער רב משלם האָט אלענפאלס פאר דעם בעל הערוך גע- 
לעבט, וויי? דער ערוך ציטירט איהם (ערך דל), פאָלגליך, האָט ער גע- 
לעבט נאַהענט צו דער צייט פון די גאונים, און עס איז קיין צווייפעל 
ניט, אז ער האָט געשריבען וועגען דעם פון דער קבלה װאָס איז געווען 
פארשפּרייט, אז רב כהנא איז דער מחבר פון דער פּסיקתא. פון דעם 
אלעם איז צו דרינגען, אז פּונקט װי די גאונים האָבען געקוקט קרום אויף 
יעדען נייעם ספר אויף דעם געביט פון ה ? כ ה, אזי האָבען זיי 
פארקערט מיט צופרידענהייט אויפגענומען די אלע אגדה ספרים װאָס 
האָבען זיר זעהר שטאַרק געפרוכפּערט אין יענער צייט, און האָבען זיי 
אויפגעהאלטען אויך פאר די ווייטערדיגע דורות, די שלעכטע ספריט 
אַזױ גוט װי די גוטע. עס אין אָבער אויך דאָס אמת, אז אלע זייערע 
אַנשטרײינגונגען אָפּצושטעלען דאָס פאַרפאַסען פון הלכה-ספרים האָבען 
זיי ניט נעהאָלפען, וויי? עס זיינען אויפגעשטאַנען באַריסטע מענער און 
מחבר געווען ספרים און אָננעגעבען זייערע נעמען אויף זיי, און דיזע 
נעמען זיינען שוין געווען גענוג נאַראַנטיע פאר זייערע ספרים, און אויך 
די ישיבות זיינען אנטקעגען אזעלכע נעמען געווען אַהנמעכטיג. דאָס פאָלק 
האָט די דאָזיגע ספרים מיט צופרידענהייט אָנגענומען און אנערקענט, 
און זיי האָבען זיר פארשפּרייט איבער דער גאַנצער וועלט. 
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און א ,ס פ ר ה ר זי ם" -- צוגעשריבען צו רזיאל המלר, ס פ ר 
ה י ש ר אין פּראקטישער קבלה -- צו רבי עקיבה, ,ה י כ ? ו ת 
הב תי"), .הינכלות זוטרתי=) - צורבי ישמעא?,., אותיות 
דרני עקיבה" -- צו רבי עקיבה, ,פּ ר ק י ד ד בי א ליי עור" -- 
צו רבי אליעזר בן הורקנוס, , מדרש תנחומא" -- צו רב תנחומא בר 
אבא, , מדרש פּסיקתא" --- צו רבי כהנא, ,ש י עור ק ו מ ה""**)-- 
צו רבי ישמעאל, און נאָך פילע אנדערע. עס איז דאַן געווען א צייט 
ווען מענשען האָבען געגלויבט אין אלעס און אויך די נאונים האָבען אין 
יעדען זאַך גענלויבט און אָנגענומען פַאר אמת אָהן שום צווייפע? און 
אָהן שום קריטיק, אז די אויבענדערמאַנטע ספרים זיינען ווירקליך פאר- 
פאסט געווארען פון די צו וועמען, זיי זיינען צוגעשריבען געווארען. דער 
דאָזיגער לייכטזין אין גלויבען איז געווען א ואפען שוין אין די הענט 
פון די ערשטע קאַראַאימען אָפּצולאַכען פון זייערע ברידער די רבנים און 
צו מאַכען שפּאַס פון זיי. נסי בן נח, איינער פון זייערע ראשונים (האָט 
געלעבט אין זעקסטען הונדערט פון פינפטען טויזענד) האָט אָנגעשריבען 
אייניגע ווערטער אין זיין הקדמה צום ספר , פלס ביאור המצוות" (לקוטי 
קדמוניות ל"ב), צו װאַרענען די פאָרשער, זיי זאַלען ניט אויסבריינגען 
זייער צייט אויף לייענען די פארפיהרערישע ספרים װאָס רופען זיך 
פויף די נעמען פון צדיקים און חסידים. און רב סלמון בן ירוחם זידעלט 
און שימפּפט די רבנים דערפאַר װאָס זיי גלויבען אין דעם, װאָס די ספרי 
המדרש שרייבען, און הויפּטזעכליך שטעלט ער זיך אב אויף דעם שעור 
קומה און אויף היכלות פון רבי ישמעאל, אויף די אותיות דרבי עקיבה, 
און אויף דעם ספר שם בן נח און ספר הרזים (לקוטי קדמוניות און כתב 
יד פּינסקער אין וויענער סעמינאר). סלמון בן ירוחם האָט געלעבט 
אין רב סעדיה גאון/ס צייטען און איז געווען עלטער פון איהם (זעה 
ווייטער קאפּיטעל 4), און פון דעם קען מען זעהן, אז שוין אין די צֵיי- 
טען פּון די ערשטע נאונים איז געווען פארשפּרייט דער גלויבען, אז די 
דאָזינגע ספרים זיינען טאַקע ווירקליךר פארפאסט געװאָרען פון יענע, צו 
וועלכע מען האָט זיי פאַלש צוגעשריבען. ,דער בעל הלכות גדולות (י"ח), 
דערמאַנענדיג דעם מדרש , בראשית רבה" רופט איהם אֶן אױיף רבי 
הושעיה רבה'ס נאַמען (הלכות נדולות דפוס וויען 5' ע"ג). און מיר האַ- 


*) דער גרויסער ספר היכלות (וועגען די פּאַלאַצען אין הימעל). 
**) דער קליינער ספר היכלות. 
***) די מאָס פון דער הויך. אין דעם ספר ווערען אַלע גלידער פון 
גאָט געמאָסטען. 
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געהאט בקבלה. און אויף זיי קאָן מען זאָגען : , טובה חכמה עם נחלה". 
ווייל זיי האַבען גע'ירשנ'ט פון די רבנן סבוראי, צו וועלכע עס זיינען 
צוגעקומען פילע העפטען פון רב אשי'ס ערשטער רעדאקציע פון תלמור. 
עס איז אָבער א וואונדער, װאָס ער ברענגט א ראיה, װאָס קען סותר זיין 
זיינע רייד. ווייל אויב דאָס װאָס געפינט זיך אין , שמושא רבא" נע- 
הערט צו דער אויפלאגע, וועלכע רב אשי האָט דורכגעלאָזען אין זיין 
צווייטער אויפלאנע און מען האָט עס ניט אריינגענומען אין דער גמרא, 
געוויס, צוליב דעם אודאי, ווייל זיי האָבען באשלאָסען, אז מען קען זיך 
אויף דעם ניט פארלאָזען --- טאַ װוי אזוי זאָלען מיר זיר פארלאָזען אויף 
זאַכען, וועלכע די צענויפשטעלער פון תלמוד האָבען דערווייטערט און 
דער ספר ,, שמושא רבא" האָט זיי אַריינגענומען ? 


דער בליאונג'ס-פּעריאָד 
פון די ספרי מדרש. 


אָבער כאָטש מיר זעהן, אַז פון צייט צו צייט זיינען ערשינען דאַ 
און דאַָרטען א גרעסערער אָדער א קלענערער ספר, האָט דאָך די ליטע- 
ראַטור פון הלכה ניט געבליט און האָט ניט אויפגעטון קיין גרויסע זאַך. 
וי אזוי האָט זי געקענט בליען, ווען די נדולים און די פירער האַבען זיך 
מיט דעם ניט אָפּגעגעבע!? דערפאר אבער איז יענע צייט רייך מיט 
נייע ספרים אין עניני-אגדה. דער גרעסטער טיי? פון די מדרשי אגדה, 
װאָס מיר באַזיצען היינט, נעהערט צו דער צייט פון די נאונים. מיר 
זאַגען ניט, אז די אלע ספרים זיינען פארפאסט געװאָרען אין בבל, װוי אויר, 
אַז זייערע מחברים שטאַמען פון בב?, מיר ווילען נאָר זאָגען, אז די אַלְע 
ספרי-אגדה, װאָס זיינען ערשינען אויף דער וועלט אין משך פון די דורות 
פון גאונים זיינען אויפגענומען געווארען פון זיי מיט אַפענע אָרעמס. 
עס איז א באַקאַנטער פאַקט, אַז די מחברים פון יענער צייט פלענען 
זיר נוהג זיין ניט אָנצוגעבען זייערע נעמען אויף זייערע ווערק, און צו- 
ליב דעם פלענט מען פיעלע ספרים צושרייבען צו די קדמונים. אַמאָל 
האָט עס דער מחבר אליין געטון כדי זיין ווערק זאָל האָבען א גרעסערען 
ווערט, און אמאָל האַבען עס זיינע צייט-גענאָסען על-פּייטעות צוגעשריבען 
צו איינעם פון די פריהערדיגע. אַזױ האָט מען צונעשריבען דעם מדרש 
בור אשית ודבה" צורבי הושעיה רבה דע ?9 פר " .. . + 
צו אברהם אבינו אָדער רבי עקיבה, און זיי האָבען נעהאט א ספר אין 
פּראקטישער קבלה, וועלכער האָט געהייסען ספר ,ש ם ב | נ ח", 
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נאַָכדעם האָבען זיר סומך געווען אויף זיינע רייד און האָבען געהאַט קאָ- 
פּיעס פון ספר, מיט פיעלע פארשיידענע נוסחאות אָבער, און האָבען אויך 
געהאט א קצור פון זעלכבען ספר, און שוין אין די צייטען פון די בעלי- 
הלכות געפינען מיר א אויספיהרליכען סדר תנאים ואמוראים און א פאר- 
קירצטען (חדושי רשב"א, חולין ע"ו : אין נאָמען פון תוספות, תורת הבית 
הלכות טריפות און דער ר"ן חולין פ"ד). די טעקסטען אָבער פון סדר 
תנאים ואמוראים װאָס מיר פארמאָנען יעצט זיינען אלע פארגרייזט און 
קיין איינער פון זיי שטימט ניט מיט'ז צװוייטען (י"ז). און היות, װוי טירד 
האָכען געזעהן, אַז גאונים וועלכע זיינען געווען ראש-ישיבות האָבען זיך 
צוריקגעהאלטען פון ארויסנעבען זייערע תשובות, גלויבען מיר, אז מיר 
וועלען קיין טעות ניט מאַכען צו באהויפּטען, אז די אלע חבורים װאָס 
מיר האָבען אויבען דערמאַנט, געהערען צו די פון די חכמים װאָס האָבען 
געלעבט אין די צייטען פון די נאונים, וועלכע האָבען דעם אמט פון 
ראש-ישיבות ניט געהאט. איין קליינער חבור ווערט צוגעשריבען צו די 
גאונים, און ווערט אָנגערופען , שמושא רבא", און עס איז מעגליך, אַז 
דער רבא אויף וועלכען דער חיבור װוערט גערופען, איז ניט רבא דער 
אמורא, נאר איינער פון די נאונים, װאָס האָט געהייסען רבא. אמת, 
די ראשונים שוין האָבען געצווייפעלט, צִי ער באַלאַנגט צו די גאונים, 
ווייל דאָרט געפינען זיך ניט קיין ריכטיגע הוראות, װאָס זיינען אין וויי 
רערשפּרוך צום תלמוד (הרב הברצלוני אין תוספות מנחות ל"ה). און 
איינער פון די ערשטע פּוסקים (,האשכול", חלק ב', זייט 84) שרייבט 
וועגען די רייד פון , שמושי רבא" ,ולא חזי לן" -- און עס , זעהט" זיך 
אונז ניט". און געוויס מיינט ער ניט צו זאָגען, אז ער האָט ניט געזעהן 
דעם חיבור, ווייל ער ברענגט דאָך פון איהם שטעלען, זאָל זיין אפילו 
מיט געוויסע ענדערונגען פון די גירסות, אין וועלכע דער רא"ש האָט 
איהם געבראכט אין זיין פּירוש אויפ'ן ,אלפס". נאָר ער האָט אַהוֹ 
צווייפעל געמיינט צו זאָגען, אז ער ,זעהט" ניט אלעס װאָס דאָרט איז 
דאַ אלס ריכטיג. און עס איז קלאָר, אז דער , שמושא רבא" איז איהם 
ניט געפעלען צוליב דעם אייגענעם טעם װאָס ער איז אנדערע ראשונים 
ניט געפעלען, וויי? מאַנכע זאַכען, װאָס געפינען זיך אין איהם געהען 
אין װידערשפּרוך מיט דעם תלמור. אָבער מיט דעם אלעמען האָבען די 
פּוסקים אַנגענומען אלע זיינע הוראות, װאָס זיינען ניט פותר דעם תלמור, 
אזוי אז איינער פון די לעצטע מחברים (שאלות ותשובות מנחם עזריה, 
סימן ק"ז) זאָגט : אז דער ,, שמושא רבא" איז געזאַגט געווארען אין נאַ- 
מען פון די גאונים, וועלכע האָבען אלעס, װאָס זיי האָבען געלערענט, 
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מאמר צוגעשריבען צו רבי אליעזר בן הורקנוס, וויי? ער האָט איהם 
געפונען אין פּרקי דרבי אליעזר. זעהען מיר אלזא, אַז דער מחבר פון 
מסכת סופרים האָט געזעהן דעם פּרקי דרבי אליעזר. און פון דעם, װאָס 
מען האָט אין זיין צייט שוין מיחס געווען דעם ספר צו רבי אליעזר בן 
הורקנוס קאַן מען לערנען, אז צווישען דעם מחבר פון מפכת סופרים און 
דעם מחבר פון פּרקי דרבי אליעזר ליגט א גרויסע שטיק צייט, און אזוי 
װוי דער מחבר פון פּרקי דרבי אליעזר האָט ניט געקענט זיין פריער וי 
אין סוף פון פינפטען הונדערט פון פינפטען טויזענד, וועלען מיר אפשר 
ניט ווייט אראָפּ פון װועג, ווען מיר וועלען באהויפּטען, אַז דער מחבר 
פון מסכתא סופרים האָט געלעבט מיט אומנעפער הונדערט יאָהר שפּע- 
טער. נאָך א ספר האַבען מיר פון איינעם פון די חכמי-בבל, און דאָס איז 
דער סדר תנאים ואמוראים. דער נאָמען פון מחבר איז אונז ניט באַקאַנט, 
מיר ווייסען אבער, אז ער האָט געלעבט אין בבל און געשריבען דעם בוך 
אין יאָהר 4644 (סתו"א אין כרם חמר ח"ד 188. שד"ל'ס אויסגאַבע און 
מאנוסקריפּט מינכען, װאָס ר"ש טויסיק האָט אַרױסגעגעבען אין ספו 
מלאכת שלמה). דער עיקר כונה פון חבור באַשטעהט אין צוויי אוים- 
גאבען: ערשטענס, צו פארצייכענען אין א כראָנאָלאָגישען סדר די נע- 
מען פון די װאָס האָבען מקבל געווען די תורה שבעל פּה, פון משה רבנו 
אַן און ווייטער און דעם סדר פון די נביאים און נשיאים, און דער סדר 
הדורות פון די תנאים און אמוראים און רבנז-סבוראי. און צווייטענס, 
װאָס ער האָט פעסטגעשטעלט די אלע כללים, לויט וועלכע מען קען ארויס- 
ציען די הלכה פון די מיינונגס-פארשידענהייטען פון די תנאים ואמוראים, 
; וי אויך כללים וי אזיי צו פארשטעהן די געוויינליכע רייר פון תלמור, 
און אויך אזעלכע כללים, וועלכע ווייזען דעם ריכטינען וועג פון תלמור 
און זיין פגנון פאר די לומדים. ‏ עס איז אלזא צו זעהן דערפון, אז דער 
צוועק פון מחבר איז געווען, א גראדען וועג אויסצוטרעטען פאר די, װאָס 
שטודירע: אין איהם, זיי זאָלען לייכט קענען שאלות פּסק'ענען פון איהם. 
דער דאָזינער חבור איז שוין געווען פארשפּרייט אין די גאונים'ס צייטען 
און מר יעקב החבר, דער זוהן פון מר נסים פון קירואן ברייננגט אויס- 
צוגען פון איהם אין א שאלה װאָס ער האָט פאָרגעלענט פאר ר' שרירא 
גאון (זעה ערור, ערך אביי). ער שרייבט אַזױ : , און מִיר האָבען אין דעם 
פּירוש װאָס לינט פאר אונז, אז יעדער רב אין פון בבל און יערער רבי 
פון ארץ ישראל". און עס איז קיין ספק ניט, אַז די ווערטער , פּירושי 
דנבן" מיינען דעם סדר תנאים ואמוראים, ווייל די איינגענע ווערטער גע- 
פינען זיך צום סוף פון חבור, װאָרט אין װאָרט. און די גרעסטע רבנים 
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טוו, צו פארטיפען זיך אין תלמוד אדער אין די הלכות קטועות. , מיר 
פרעגען עס נאַר דערפאר, וויי? דאָס רוב פון פאָלק איז נוטה נאָך די , הלכות 
קטועות", טענה'נענדיג : צו װאָס דארפען מיר האָבען די קשיות פון 
תלמוד ?" אויף דיזער אַנפראנע האָט רב פּלְטוֹי געענטפערט : , זיי טוען 
ניט ריכטיג און מען טאָר אזוי ניט טון, ווייל זיי פארקלענערען דעם 
לימוד התורה" (דאָרטען, סימן ק"י). מיר האָבען שוין לאנג אונזער השערה 
אַרױסגעזאַנט, אז פון די הלכות קטועות זיינען צו אונז מאַנכע דערגאנ- 
גען, און דאָס זיינען די יעניגע הלכות, װאָס ווערען אָנגערופען , מסיכתות 
קטנות". דאָס גלייכען שטאַמט אויך מסכת-סופרים פון די גאונים ציי- 
טען. מיר האַבען עס שוין פריער נעזאָגט און באוויזען עס דורך ראיות, 
אַז דער מחבר איהרער האָט געלעבט אין בבל. דאָרטען האָט ער גע- 
שריבען זיין ספר אין וועלכען ער האָט מאַנכע הלכות אַריינגענומען לויט 
דעם מנהנ װאָס די צוויי ישיבית האָבען זיך נוהנ געווען און האָט זיך 
אויך באנוצט מיט דער מסורה, און עס זיינען פאַראַן אין ספר אַנדיי- 
טונגען אויף אונזערע טעמים (טראָפּ). די קוועלען פון דעם דאָזיגען 
ספר זיינען דאָס רוב פון תלמוד ירושלמי, און פון דעם זעהט מען, אז 
כאָטש דער מחבר האָט געלעבט אין בב? איז ער דאָך געווען א בקי אין 
תלמוד פון ארץ ישרא?, װואָרים דיזער תלמוד איז שוין געווען באַקאַנט 
אין בבל אין די גאונים'ס צייטען און די יעניגע װאָס זאָגען, אז די 
חכמים פון בבל, זיינען ניט געווען בקי אין תלמוד ירושלמי (ט"ו) זיינען 
זיר טועה. און מיר געפינען אויך אין פיעלע פּלעצער פון מסכתא סופרים 
פּונקט דיזעלבע הלכות וװאָס מיר נעפינען אין , הלכות נדולות" (ט"ז). 
און נאָר מעהר. פון דעם, װאָס מיר געפינען ניט אין ערגעץ, אז איינער 
פון די נאונים זאָל אַנווינקען אויף דער מסכתא סופרים, אין דער צייט 
װאָס די לעצטע נאונים ציטירען דעם הלכות גדולות אוואו נאָר עס לאָזט 
זיך, לאַזט זיך שיקען, אַז דער מחבר פון מסכתא סופרים האָט גענומען 
פון הלכות גדולות. אויר געפינען מיר, אַז דער מחבר פון מסכתא סופרים 
(פּרק י"ט) בריינגט א מאמר אנדה אין נאָמען פון ר' אליעזער בן הורקנוס, 
אין דעם דאַזינען מאמר נעפינען מיר ניט אין ערגעץ אין זיין פולער 
רעדאקציע אויף ר' אליעזר'ס נאַמען, בלויז אין פּרקי דרבי אליעזר געפינען 
מיר איהם אויספיהרליך און אין מסכתא סופרים איז עס פארקירצט און 
פאַרגרייזט. און אפילו אין פּרקי דרבי אליעזר ווערט דער מאמר ניט 
געבראכט אין רבי אליעזר'ס נאָמען, נאָר דער מאמר נגעפינט זיך דארטען. 
עס געפינט זיך אבער ניט דער נאָמען פון בעל המאמר. פון דעם אלעם 
איז דעריבער קלאָר צו זעהן, אז דער מחבר פון מסכתא סופרים האָט דעם 
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לענדער, און קיינער זאָל קיין זאַך ניט קענען טון אָהן דער צושטימונג 
פון די ישיבות. 


די פארפאסער פון די , הלכות קטועות" 
און די געגנערשאַפט פון די גאונים צו זיי. 


{ דאָס װאָס זיי אָבער האָבען ניט געװאַלט און ניט געטון, האָבען 
געטון אַנדערע, װאָס זיינען ניט געווען קיין ראש-ישיבות. די תורה 
איז דאָך קיינמאָל ניט געווען די אויסשליסליכע פּריווילעגיע פון די חכמים, 
װאָס האָבען געטראָגען אויף זיךד דעם אַמט פון רבנות. עס איז דער 
גייסט פון מענשען, װאָס באַשענקט איהם מיט תורה און חכמה און ניט 
דער שטאַנד. אויך אין יענער צייט זיינען אין בב? געווען חכמים, װאָס 
כאָטש זיי האָבען ניט פארנומען קיין געהויבענע שטעלען זיינען זיי דאָך 
ניט געשטאַנען נידריגער פון די גאונים אין חכמה, און מאַנכע האָבען 
נאָךר געהאַט א פאָרצוג איבער די נאונים. אט יענע פּניות, װואָס די 
גאונים האָבען געהאט, ניט צו פארשרייבען זייערע תשובות און פּסקים 
און זיי ארויסגעגעבען אין א באזונדערען בוך, האָבען פאר זיי ניט עק- 
זיסטירט, און זיי האָבען געדענקט, אז זיי וועלען א סך מעהר אויפטון 
פאַר'ן פאָלק, ווען זיי וועלען פאר זיי שאַפען ספרים, וועלכע זאַלען זיי 
לערנען וי צו לעבען און װי זיך צו באַנעהן, איידער זיי זאָלען אלעס 
איבערלאָזען װוי געווען, און דאָס גאַנצע פאלק זאָל מוזען זיין אונטער- 
װאָרפען אונטער די ישיבות. זיי האָבען זיך דאריבער באַשעפטינט מיט 
פאַרפאַסען אזעלכע ביכער און מחבר זיין נויטיגע חבורים אין הוראה. 
זיי זיינע! מיט זייער ארבייט אָנגעגאנגען, כאָטש די גאונים, לויט זייער 
שטאַנדפּונקט און לויט דעם ציל װאָס זיי האַבען זיך געשטעלט, האָט 
געמוזט די גאנצע זאך ניט איבעריג געפעלען. סיר געפינען, אז מר רב 
צמח גאון האָט געהאָט תרעומות דארויף, און ער שרייבט צו איינעם פון 
זיינע אָנכּרעגער: ,און דאָס װאָס איהר האָט ארויסגענומען פון די 
,הלכות קטועות", האָבען מיר קיינמאָל פון אזעלכע ניט געהערט ניט 
בכתב און ניט בעל פּה. און איהר זאָלט עס ניט טון... איהר זאָלט זיר ניט 
לאַזען פארפיהרען פון די , הלכות קטועות" (חדושי גאונים, סימן כ"ח)". 
און װי עס זעהט אויס האָבען זיד די זאמלונגען פון די הלכות קטועות 
זעהר פארשפּרייט און פילע לומדים זיינען אַנגעקומען צוֹ זיי מעהר וי 
צום תלמוד. מיר זעהען עס אויך פון א תשובה פון רב פּלטוי נאון (י"ר) צו 
איינעם, װאָס האָט איהם אַנגעפרענט, װאָס איז גלייכער און בעסער צו 
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ווילען זיר פארלאַזען אויף די דאָזיגע זאמלונגען. װאָס איז אָבער געווען 
די אורזאכע װאָס די ראשי ישיבות גופא האָבען ניט צענויפנעזאמעלט 
זייערע תשובות אין ספרים, כדי יעדער זאָל זיי קענען האַבען, װי דעם 
תלמוד? אפשר לינט די אורזאכע אין דעם, װאָס זיי האָבען ניט נע" 
װאַלט פארוארזאכען קיין שאָדען דעם לימוד התלמוד. װאָרים עס איז 
דאָך ווירקליך די דאָזיגע ערשיינונג געווען צו באַמערקען שטענדינ : וי 
נאָר עס זיינען אויפגעקומען זאמלונגען פון הלכות פּסוקות אין באַלֶד 
דער לימוד הנמרא שװאַכער געװאָרען. אין די צייטען פון רב פּלטױ 
גאון איז דאָס פאָלק נאַכגעגאנגען נאָך די , הלכות קטועות" (קורץ נע- 
פאַסטע הלכות), זאָגענדיג ; צו װאָס באַדאַרפען מיר די קשיות פוֹן דער 
גמרא מיט איהר פּלפּו?'? און אין די צייטען פון רב יוסף אבן מינאש 
זיינען געווען דיינים, װאָס האָבען ניט געקענט ארויסנעמען די דינים 
פון דער גמרא און גע'פּסקנ'ט פון די תשובות פון די נאונים. אין די 
צייטען פון רב אשר בן יחיא? פלעגט מען פּסקנ'ען שאלות פון רמב"ם, 
און דער רא"ש האָט וועגען דעם געזאָגט, אז די אלע װאָס פּסק'נען דינים 
לויט'ז רמב"ם און ווייסען ניט פון װאָס פאר א גמרא ער האָט געצויגען 
דעם דין, זיינען זיר טועה (שו"ת הרא"ש, כל? ל"א, סימן ט'). און הרב 
רב יצחק בר ששת (געלעבט אין דער ערשטער העלפט פון צווייטען יאָהר- 
הונדערט פון אלף הששי) אין זיין צייט בייזערט זיך אויך אויף דעם 
מנהג צו פּסק'נען דינים פון רמב"ם, ווען מען האָט ניט די פארנויטיגע 
יריעות אין תלמור (שו"ת ריב"ש, סימן מ"ד). עס איז דאריבער זעהר 
מענליך, אז די גאונים האָבען ניט געזאמעלט זייערע תשובות און זיי ניט 
ארויסגענגעבען, ווייל זיי האָבען ניט געװאָלט, מען זאָל מדחה זיין דעם 
תלמור אין א ווינקעל דורך דעם װאָס מען װעט פּסק'נען שאלות פון 
זייערע תשובות. אָבער מען קען זעהן, אַז דאָס איז ניט געווען די איינ- 
ציגע סיבה, װאָס האָט זיי דערצו באוועגען, זאָנדערען עס איז געווען נאָר 
א פיבה, און דאָס איז: דער וואוילשטאַנד און קיום פון די ישיבות. 
ווארים כדי די ישיבות זאַלען זיך קענען האַלטען אין זייער פולער 
גרויסקייט האָט זיך געפאָדערט, אַז אַלע אידען זאָלען צו זיי דארפען אָנ- 
קומען, ניט בלויז דערפאַר, כדי זיי זאָלען קענען דורך דעם אַנהאַלטען 
זייערע הכנסות און אויסהאַלטען די אלע תלמידים און חכמים זייערע, 
נאָר הויפּטזעכליך דערפאר, עס זאָל קענען ערפילט ווערען דער וואונש 
פון די נאונים, צו פארוואנדלען די ישיבה אין א צענטראַלען פּונקט, 
װאָס זאָל פאַראייניגען דאָס גאַנצע אידישע פאָלק; עס זאָל זיך פארי 
שפּרייטען פון איהר די נייסטינע הערשאַפט ביז איבער די ווייטסטע 
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ציגע זאמלונג װאָס זאָל ענטהאלטען תשובות פון איין נאון, נאָר עס זיי- 
נען געזאמעלט געװאָרען פאַרשיידענע אויסגעמישטע תשובות פון פֿאַר- 
שיידענע נאונים. און צוליעב דער איינענער סבה טרעפט זיך על פּי 
רוב, אַז די נעמען פון די שרייבער זיינען פארביטען, און עס זיינען צו- 
געשריבען זאכען צו איינעם פון די גאונים, װאָס געהערען ניט צו איהם. 
די דאָזיגע צומישעניש האָט שוין געהערשט באלד אין די ערשטע דורות 
נאָך די גאונים. און שוין אין די צייטען פון רב יוסף אבן מיגאש האָט 
מען זיך שוין באקלאַגט אויף דעם, װאָס מען שרייבט צו מאַנכע פון 
זייערע תשובות צו פרעמדע (שאלות ותשובות הר"י אבן מינאש ס"י 
קי"ד), און נאָר מעהר, אפילו אין די טענ פון די גאונים האָט מען שוין 
געצווייפעלט אין זאכען, װאָס זיינען געווען צוגעשריבען צו איינעם פון 
די פריהערדיגע גאונים, און מען האָט חושד געווען, אז די זאַכען זיינען 
געפעלשט. רב שרירא גאון זאָנט בפירוש אין א תשובה צו איינעם, 
װואָס האָט איהם אָנגעפרעגט, און וועלכער האָט ציטירט זאכען פון ,ספר- 
השטרות", װאָס רב סעדיה האָט פארפאסט: ,און מיר זעהען, אז די 
דאָזיגע רייד, װאָס ווערען געבראכט אין נאָמען פון ר' סעדיה, זיי זיי" 
נען געפעלשט, דען ער איז געווען א גרויסער געלעהרטער און ער װאָלט 
ניט דורכגעלאָזט קיין גאנצע משנה" (שערי צדק ח"א, ש"ג, סימן י"א). 
און נאָר אין אנדערע פּלעצער געפינען מיר, אז די לעצטע נאונים האָבען 
זיך געקוויינקעלט אין זאכען, װאָס זיינען געזאָגט געװאָרען אין נאָמען 
פון די פריהערדיגע גאונים, און געצווייפעלט אין זייער ריכטיגקייט. אין 
א תשובה (י"ב) פון רב נטרונאי (שערי צדק ח"ה, ש"ז, סימן י"ז) נע- 
פינען מיר פאָלגענדעס : , און דאָס װאָס איהר שרייבט אין נאָמען פון 
רב עמרם, גאון פון מחסיא ז"ל, זיינען אונז די רייד ניט באקאנט, און 
מיר ווייסען ניט, וואו ער זאָנט עס". און רב שרירא גאון זאָגט אין א 
תשובה (דאָרטען שער ח' סימן ח'): , און דאָס װאָס איהר שרייבט אין 
נאָמען פון רב מתתיה גאון ז"ל... מיר האלטען ניט, אז רב מתתיה האָט 
אַזױ געזאַגט". ווען מיר קוקען זיך צו צו די זאמלונגען תשובות פון די 
נאונים, װאָס זיינען צו אונז צונעקומען, זעהט מען קלאָר, אַן ניט נאָר 
זיינען זיי רורכגעגאַנגען די הענט פון פארגרייזער איבערשרייבער, װאָס 
האָבען פארביטען די נעמען פון די גאונים און פארדאָרבען די טעקסטען, 
זאָנדערען, מיר פארמאָגען אויך זאַמלונגען אוואו עס געפינען זיך פאלשע 
תשובות, װאָס זיינען צוגעשריבען געווארען צו איינעם פון די נאונים, 
וועלכער האָט זיי קיינמאָל נאָר ניט געשריבען (י"ג). פון דעם זעהן 
מיר, װי פאַרזיכטיג און אַנאַליזירענד מיר באדאַרפען זיין, ווען מיר 
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אנדות אויף דעם זעלבען וועג, אויף וועלכען עס זיינען געגאנגען די אלטע 
חכמי בבל (י"א). אמת, צווישען די תשובות פון די שפּעטערדיגע גאונים 
וועגען דער אנדה געפינען זיר שוין מאַנכע, פון וועלכע עס בלאָזט שוין א 
ניי ווינטעל. דאָס איז אָהן צווייפעל פאָרגעקומען א דאַנק די קאַראַאימען. 
זיי פלעגען אויפװואַרפען די גאונים די לעכערליכקייט פון פיעלע לעגענ- 
דע! אין תלמוד. האָבען זיר די לעצטע אַנגעשטרענגט, עס צו דערווייטע- 
רען, װוי ווייט זיי האָבען נאָר געקענט און אריינצולעגען אין די פארשיי- 
דענע לעכערליכע אגדות ראציאַנאלע כונות -- אפילו דאַן, ווען דער 
פּירוש האָט ניט געשטימט מיט דעם, װאָס די אנדה האָט געמיינט. אָט 
דיזען װועג האָבען הויפּטזעכליך אױיסגעטראָטען רב סעדיה און רב שמואל 
בן חפני. רב האי נאון, כאָטש ער שטרייננט זיך אויך אֵן צייטענווייז 
אָפּצורײיניגען און קלאָר צו מאכען א טייל לעגענדען -- פונדעסטוועגען 
געפינען מיר נאַך אין זיינע תשובות גענוג פּירושים, װואָס זיינען ניט 
צופרידענשטעלענד פאר דעם געבילדעטען מענשען, וי מיר וועלען עס 
דערווייזען אוים'ן געהערינען פּלאַץ, ווען מיר וועלען רעדען וועגען איהם. 
עס קען אבער אויך זיין, אז פיעלע פון די תשובות, ואָס מיר האלטען 
פאר אומגעלומפּערט, װערטלאָז און פאַרגרייזט, זיינען נאַָר דורך א טעות, 
אָדער אבזיכטליכער פעלשוננ צוגעשריבען געװאָרען צו ר' האי נאון, אין 
דער ווירקליכקייט אבער זיינען זיי קיינמאָל פון זיין האנט ניט אַרױס. 
דען עס איז זיך גאָר שווער פאַרצושטעלען וי ווייט בייזוויליג די איבער- 
שרייבער זיינען געווען, איבערשרייבענדיג די תשובות פון די גאונים און 
וויפיע? גרייזען און פעלשונגען זיי האָבען אין זיי אריינגעטראָגען. 


ווער זיינען געווען די 
צוזאַמענשטעלער פון די 
תשובות הנאונים, 


די תשובות װאָס מיר פאַרמאָגען אויף דעם נאָמען פון די גאונים 
זיינען ניט געזאמעלט געװאָרען פון די גאונים גופא און ניט זיי האָבען 
די תשובות פאַרשריבען אין א באזונדער בוך, זיי צו פאַרשפּרײיטען צווי- 
שען דעם אידישען פאָלק, זאָנדערען די װואָס האָבען געמאכט די אנפרא- 
גען האָבען זיי אויפגעהאלטען פאר דער וועלט, און אפשר זיינען צו יע- 
נער צייט געווען מענשען, װאָס האָבען זיר דערמיט ספּעציע? פארנומען. 
זיי האָבען די תשובות געזאמעלט אוואו נאָר זיי האָבען זיי געפונען --- צו 
מאכען דערפון מסחר. דעריבער איז אויף דער וועלט ניטאָ קיין איינ- 
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אייניגע משונה'דינע אגדות, װאָס געפינען זיך אין תלמוד, װאָס דער 
פּשוט'ער שכ? קאָן זיי ניט פּאַרטראָגען, אמת, צום כבוד פון די אָנ- 
פּרעגער מוז דאַ געזאָגט ווערען, אז זיי אמוויינינסטענס האָבען געקוסט 
מיט אָפענע אוינען אויף אַזעלכע זאַכען, און עס איז זיי שווער געווען 
אַנצונעמען די תלמודישע לעגענדען װוי זיי שטעהען און געהען. וװען 
מיר זעהען אבער די ענטפערס, װאָס די גאונים האַבען נעגעבען אויף צו 
דערקלערען די דאַזיגע לענענדען געפינען מיר ניט ביי זיי די קלענסטע 
אַנשטריינגונג אפילו דאָס משונה'דינע פון די לעגענדען צו דערווייטע- 
רען, נאָר פאַרקערט, זיי האָבען נאָך צוֹ די מאָדנע אנדות צונעגעבען 
מאָדנע דערקלערונגען --- אַזױ, אז דער פּראָסטער המון, װאָס האָט די 
פראַגען געשטעלט, טרעט ווירקליך אַרױס פאר אונזערע אוינען פיעל 
מעהר אינטעלעקטועל-ענטװויקעלט, װי די גאונים, װאָס האַבען די ענט- 
פערס געגעבען. פון די נאונים פון די ערשטע דורות איז צו אונו 
זעהר וועניג צוגעקומען פון די עניני אגדה. סיר ועלען אָבער 
דאַָ ברענגען שיין פּירוש זייערען אויף אַן אגדה, װאָס װעט 
זיין גענונ צו נעבען אונז א באַנריף וװענען דעם, װי זיי האַ- 
בען פאַרשטאַנען און פאַרטייטשט די אנדות. אין א תשובה, װאָס ווערט 
צונעשריבען צו רב האי נאון נעפינען מיך, אַזן מען האָט איהם 
געפרעגט : בנוגע צו דעם, װאָס ר' יהושע בן לוי האָט געזאַגט, אז אלע 
מעשי-בראשית זיינען באשאַפען געװאָרען אין זייער הויך, און לויט זייער 
ווילען (לצביונם נכראו ;: צביון --- ווילען, אויסזעהן, פארם) געפינען מיר 
אין א פּירוש פון א נאון ז"?, אז גאָט האָט נעפרעגט יעדען באַשעפע- 
ניש פון די מעשי בראשית : ,וי װילסטו איך זאָל דיך באשאפען ?* און 
דאָס באַשעפעניש ענטפערט אזוי און אַזױ, און ער באַשאַפט איהם לויט 
זיין ווילען נאָר. דאָס זיינען דעם גאונ'ס רייד, און די צוהערער האָבען 
זיר געוואונדערט : צי האָט דען עפּעס א ממש איידער עס ווערט באַ- 
שאַפען, עס זאָל קאַנען האַבען א ווילען ? (תשובות הנאונים ד' ליק סימן 
כ"ח). װי לעכערליך דער פּירוש איז איז ניט נויטינ צו זאָנען. אין 
פאַרגלייך מיט איהם, זעהט מען, אז די, װאָס האָבען געפרעגט, זיינען 
ווירקליד מעהר ענטוויקעלט געווען, װוי דער נאון, װאָס האָט דעם פּירוש 
פארפאסט. נאָר בעסער פון אלץ קענען מיר לערנען צו פאַרשטעהן דעם 
גייסט, װאָס שוועבט אויף דעם אופן אויסטייטשונג פון די אנדות פון 
די ערשטע נאונים דורך די אגדות, װאָס געפינען זיך דאָ און דאָרט אין 
די הלכות גדולות אין נאָך מעהר אין די שאילתות פון רב אחא משבחא. 
מען זעהט פון זיי, אז זיי --- די גאונים --- זיינען געגאננען אין זייערע 
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לינע ישיבות" גערופען,. רי ישיבות האָבען געהאט גרויסע פּדיווילעגיעס 
פון דער רעגירונג, און די ראשי-הגולה האָבען זיי געגעבען א פרייע 
האַנט אין אלע רעליניאַנס-אנגעלעגענהייטען. און צוליעב דעם האָבען זיי 
זיר אליין גענומען דאָס רעכט און די מאכט צו הערשען מיט אן אייזערנע 
האנט איבער מענשענס טאטען און געדאנקען, ארויסגעבענדיג נזירות און 
נייע תקנות, פון וועלכע די בעלי-התלמוד האָבען קיינמאָל ניט נע'חלומ'ט, 
צווינגענדיג אלע אידען אָנצונעמען די מנהנים פון די ביידע ישיבות און 
באשטראָפענדיג די יעניגע, װאָס האָבען ניט געװאַלט פאָלגען, מיט קער- 
פּערליכע ענויים. נאָך מעהר האָט זיך אָבער אַרױסגעויזען זייער איי- 
זערנע האַנט אין דעם, װאָס זיי האָבען זעהר אָפט מיט א גרינג האַרץ 
אַװעקנענומען פון פיעלע אידען אלע זייערע רעכטע -- דורך די פאַר- 
שיידענע נדויים און חרמות, ואָס זיי האָבען אויף זיי אַריפגעלעגט, 
וועלכע װאַרפען אַרױף א טויט-שרעק אויף יעדען איינעם, װאָס הערט 
וועגען זיי --- קען מען זיך שוין פּאָרשטעלען, װאָס פאר א ענויים קשים 
זיי האָבען געמוזט פארשאפען די יעניגע, װאָס האָבען פון זיי געמוזט 
ליידען (י). עס פּאַסט זיר אויף זיי מערקווירדיג דאָס װאָס די קדמונים האָ- 
כען געזאַנט אויף די ראשי-נולה אין בבל: אַז זיי פלעגען מיט בייטשען 
איכער דעם פאלק נעוועלטיגען. 


די גאונים אַלס לעהרער און 
וועג-ווייזער אין ענינים פון 
,אמונות ודיעות". 


און אַזױ װי די גאונים זיינען כבאטראכט געװאָרען פון פאָלק אַלס 
געזעצגעבער און וועגווייזער אין די דת-ענינים און אין די פּראַקטישע 
דינים --- אַזױ זיינען זיי אויך געווען זייערע לעהרער און פיהרער אין די 
אנגעלעגענהייטען פון רעליגיעזען גלויבען און אנשויאונגען. דאָס פאָלק 
האָט אין אלעס געזוכט זייער ראַט און זיך צו זיי צוגעהערט וי צו די 
רייד פון גאָט. אויך אויף דעם געביט זיינען אונז געבליבען פון זיי 
תשובות. ווען מיר טראַכטען זיך אבער אריין אין דיזע תשובות, זעהען 
מיר, אז זיי --- די גאונים --- זיינען ניט בארעכטיגט געווען צו דעם 
צוטרוי, װאָס די אָנפדעגער האָבען צו זיי געהאט. די דאָזיגע תשובות 
זיינען די בעסטע עדות אויף זייער אייגענעם נירעריגען קולטורעלען צו- 
שטאַנד און אויף דעם נידעריגען קולטורעלען צושטאַנד פון זייער צייט. 
דער אינהאלט פון די מעהרסטע שאלות באשטעהט אין אָנפראנען וועגען 
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אויף א מדרש איבער א פַּסוק, װאָס זיי האָבען פון זייער אייגענער סברא 
נע'דרשנ'ט (ו). און װאָס נאָך מעהר, מיר געפינען אָפּטמאָל וואו זיי 
זאָגען כפירוש , די רבנן זאָגען" אַזױ און אַזױ, און מיר נעפינען ניט אין 
ערגעץ אָט יענעם מאמר אין תלמוד. זיי האָבען אָהן צווייפע? געמיינט 
מיט דעם די רבנז, װאָס האָבען געלעבט נאָכ'ן תלמור (ז). סיי ווי האַבען 
אַבער די אלע תשובות, װאָס באהאנדלען אין דעם עיקר זייערען די 
ענינים פוז איסור והיתר, כשר און פּסו?, עניני אישות (דינים פון מאן און 
פרוי) און געלט-זאַכען זייער מקור אין דער תלמוד'ישער לעהרע. פיר 
געפינען אבער דאָ און דאָרט אין זייערע תשובות אויך אַזױנע זאכען, 
װאָס האָבען גאָר קיין שייכות ניט צום דין, װאָס שטאַמען אִפּ פון אַן 
עס-הארצישען מנהג, װאָס זיי האָבען איהם אריינגענומען אין דער תורה 
און אויף דיזען אופן זיינען כמה נאַרישע מנהנים אָנגענומען געװאָרען 
דורך זיי ביי אידען. זיי זיינען אָנגענומען געװאָרען און פאַרשפּרײט 
געװאָרען צוליעב דעם, װאָס די צוויי ישיבות האָבען זיך אַזױ נוהנ גע- 
וועז, װואָרים ווער װועט עס װאַגען נאָכצוקלערען נאָך זי ? און מיר 
וואונרערען זיך ניט, װאָס יענע מנהנים, וועלכע האָבען זיך גענומען פון 
פּוסטען אבערגלויבען האָבען געהאט אן אָפּנאַנג אין יענע פינסטערע 
צייטען, מיר קענען זיך אבער יאַ באקלאַנען, װאָס דער השכלה-גייסט 
פון אלע שפּעטעריגע דורות איז ניט געווען בכח זיי אָפּצושאַפען פון 
אידישען פאָלק, און זיי אויסצושטרייכען פון די ספרים פון די לעצטע 
פּוסקים, װאָס זיינען באשטימט געװאָרען צו זיין אונזערע ווענ-ווייזער 
אין אונזער רעליגיעזען לעבען, און די דאָזינע מנהנים האלטען זיך נאָך 
ביי אונז, זוי זיי װאַלטען זיין גרונד-געזעצען און עיקרים פון דער אידי- 
שער תורה (ח). אין איינינע תשובות פון די גאונים בפרט נאָך אין דרי 
תשובות פון די ?עצטע גאונים, זעהט זיך אַרױס א ספּעציעלע אייגענ- 
שאַפט, וועלכע באשטעהט אין פאָלגענדען : ווען זיי האַבען באקומען אן 
אַנפראגע ווענען אן איין און איינצינען פּרט פון א דין, האָבען זיי זיך פאַ- 
נאַנדערנגעשפּרײט מיט זייערע רייד אויפ'ן גאנצען כלל, אַרייננעמענדיג אין 
זייער תשובה זייערע חקירות וועגען אלע אנדערע דינים, װאָס האָבען א 
שיכות מיט'ן ענין פון דער שאלה, כאָטש מען האָט זיי אַנגעפרעגט בלויז 
אויף איין פּרט פון דעם כל? (ט). אָט אַזױ איז אלעס, װאָס האָט א 
שיכות צו וועלכען עס איז דין פון די דינים פון דער תורה, סיי אין טע- 
אַרעטישען און סיי אין פּראַקטישען זין, אַרויסנעקומען פון די צויי 
ישיבות, װאָס זיינען געשטאַנען זעהר הויך אין די אוינען פון פאָלק ; דאָס 
פאלק האָט זיך צו זיי מיט עהרפורכט באצוינען און האָט זיי ,די היי- 
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ניט געהאט קיין שום ידיעה אין תלמוד --- און די תשובה אויף אַזעלכע 
שאלות פלענט זיך תמיד פאַסען קורץ : אַזױ און אַזױ איז דער דין לויט 
דער משנה אָדער תלמור, און די נאונים האָבען פון זייערע אייגענע 
פּלפולים נאָרניט צונגעגעבען. וװאָרים צו װאָס זאַלען זיי געווען א סך 
רעדען, ווען זיי האָבען עס ניט באַדאַרפט צו דעם עיקר פון יענעם דין, 
אויף וועלכען מען האָט זיי אָנגעפרעגט ? דען דאמאָלט האָט נאָך ניט 
געגאלטען דער שלעכטער מנהג פון די לעצטע, מאריך צו זיין אין שאַרפע 
פּלפּולים, װאָס זיינען על פּי רוב נאָרניט ווערט און זיי האַבען זיך ניט 
פאַרמאַטערט אין זייערע תשובות מיט אומאויפהערליכער פּלאפּלערײ, צו 
מאַכען בלויז א שיינדעל פון דער תורה, כדי דערמיט זיך צו גרויסען, נאָר 
די אַנפּרעגער האָבען נעפרענט זייער ענין און די ענטפערער האָבען נע- 
ענטפערט צו דער זאַך. די צווייטע קאטעגאָריע פראַנען, וועלכע מען 
האָט געשטעלט די נאונים, איז געווען פון אַזעלכע, װאָס האָבען יאַ גע- 
האַט א ידיעה אין תלמוד, זיי אָבער האָבען ניט געוואוסט אויף ריכטיג 
וי אַזױ איהם אויסצוטייטשען. און אויף אַזעלכע שאלות האָט די תשובה 
גענעבען דעם פּירוש פון דער הלכה אין קורצען. דער דריטער מין אין: 
די אָנפּרענער האָבען אי געקענט דעם תלמוד, אי געקענט איהם אויס- 
טייטשען, זיי אָבער האָבען ניט געוואוסט װוי אַזױ צו פאַסען די הלכה, 
און אויף אַזעלכע שאלות האָבען די נאונים נעענטפערט זייער באשלוס 
להלכה ולמעשה. די דאָזינע דריי מינים שאלות און תשובות ענט- 
האַלטען אין זיר די מעהרסטע תשובות פון די גאונים, װאָס מיר באַזיצען 
ביי היינטיגען טאָג (ד). נאַטירליך, זיינען אויך אָפּטמאָל פאָרגעקומען 
פראַגען אין אזוינע דינים פון איסור והיתר, דינים פון מאַן און פרוי, אָדער 
געלט-זאכען, װאָס זיינען אויף קיין אופן ניט אויסגעטייטשט אין דער 
גמרא, און עס איו שווער צו באַשטימען דעם דין פון תלמור -- אוו 
זעלבסטפארשטענדליך, אז אין אזעלכע פעלע, האָבען זיי געמוזט ענט- 
פערען לויט וי זייער שכ? האָט זיי דיקטירט, דרינגענדיג איין זאַר פון 
דער צווייטער, אָפּטמאָל באריכות לויט װוי דער באַשפּראָכענער ענין האָט 
פון זיי געפאָדערט, וויי? זיי האָבען געמוזט זוכען דאַן ראיות און שטאַר- 
קוננען פאר זייערע רייד. צייטענווייז אבער זיינען זיי אפילו אין אַזעלכע 
פעלע גענאננען אויפ'ן קורצען וועג, ניט בריינגענדיג קיין שום ראיות 
צו זייערע פּסקים (ה). אָפּטמאָל האָבען זיי אויך גע'פּסקנ'ט א דין לויט 
וי זייער שכ? האָט זיי געטראָגען, אפּװייכענדיג אין נאַנצען פון דער 
דעה פון תלמוד, אַדער געפאכט א נייעם פּסק דין, װאָס האָט נאָר אין 
גאנצען קיין אַנהאלט ניט געהאט אין תלמוד, און האָבען זיר סומך געווען 
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באַשטאַנען אין דעם צו ענטפערען די שאלות צום נאנצען אידישען פֿאָלק, 
װאָס איז געווען צושפּרײט אין אלע גלות-לענדער. דען טאַניטענליך 
פלעגען צו זיי אָנקומען שאלות פון נאָהנטען און פון ווייטען, װאָס האַ- 
בען געװאָלט וויסען װי אַזױ צו לעבען און וי אַזױ זיך אויפצופיהרען 
לויט דעם תלמוד. די שאלות זיינען הױפּטזעכליך געקומען פון אַזעלכע 
פּלעצער אוואו דער תלמוד איז ניט געווען פאַרשפּרײיט, אָדער זיי זיינען 
ניט געווען אימשטאַנר דאַרטען צו פאַרשטעהן איהם גענוי און וויסען 
זיי! ריכטיגען מיין דער דריטער פּונקט איז געווען צו פּסקנ'ען דינים, 
װאָרים אפילו דאָרט, וואו מען האָט נענוי פאַרשטאַנען דעם תלמוד, האַ- 
בען זיי געמוזט אַנקומען ווענען באַשטימען דעם דין צי דעם אורטייל 
פון די ישיבות, דעז זיי זיינען געווען די יעניגע, פון וועלכע די תורה איז 
אַרױסגעקומען צום פאָלק, און זיי האָבען געהאט דעם זעלבען כוח כמעט, 
װאַפ דער בית-דין-הגדול פון , לשכת הגזית" האָט נעהאַט אין די פרי- 
הערדינע צייטען. און ווירקליך, ווען מיר טראַכטען זיך אַרײין אין יענע 
אלטע צייטעז, ווערט אונז קלאָר, אז זיי האָבען עס נעמוזט האַבען. זיי 
האָבען נאַך ניט געהאט דאן די נויטינע געהילפ'ס-ספרים, װאָס זאַלען 
זיי העלפען ארויסצוקריגען דעם ענטנילטיגען מיין פון תלמוד בנונע צו 
פּסקנ'ען א דין. מיר זעהען דאָך, אז אפילו שפּעטער, אין די צייטען 
פון די ערשטע רבנים, מיט גענויע הונדערט יאַָהר שפּעטער, פון לעצטען 
דור גאונים, זאַגט ר' יוקף אבן מינאש עדות (שאלות ותשובות, סימן 
קי"ד), אז עס איז ניטאָ קיינער אין זיין צייט, װאָס זאָל זיין ראוי צו 
פּסקנ'ען דינים פון תלמוד ; קיינער װאָס זאָל קומען צו אַזא מדרנה אין 
חכמת התלמוד, אז ער זאָל עס קענען טון, ניט אָנקומענדיג צו דער הילף 
פון די נאונים. היינט, אויב נאָך דאַן, אין די צייטען פון ר' יוסף אבן 
מינאש, האָט עס ביי דעם געהאלטען, טאַ װוי איז שוין געווען פריהער 
אין די גאונים'ס צייטען ? 


די תשובות 
פון די גאונים, 


פאַרטיפענדי; זיך אין די אַלנעמיינע תשובות פון די נאונים, װאָס 
מיר באַזיצען, זעהען מיר, אַז יעדע איינע פון זיי קאָן צוגעפּאסט ווערען 
צו איינעם פון די אױבענדערמאַנטע דריי פּונקטען. אַדער מען האָט אָנ- 
געפרעגט אויף אַן איינפאכער, פּשוט'ער זאַך, װאָס געפינט זיך אין משנה 
אָדער אין תלמור --- צוליעב דעם, װאָס די אָנפרעגער האָבען איינפאַך 
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אוֹן זיי זיינען אנערקענט געװאָרען דערצו פון זייערע צייט-גענאָסען, און 
אַזױ זיינען זייערע פסקים געװאָרען נילטיג און די באַשטימונג פון די 
אידישע דינים איז אַרױסגעגאַנגען פון דעם בית-דין-הגדול, װאָס האָט 
זיר געפונען אין סורא אָדער אין פּומבדיתא. 

די טעטיגקייט פון די צוויי ישיבות האָט זיך אלזאַ אויף דריי פונ" 
ראמענטאלע פּונקטען קאַנצענטרירט. דער ערשטער פּונקט איז געווען, 
אויפצוהאלטען דעם תלמוד, לערנען רעם תלמוד און דערנרונטעווען איהם 
אין דער ישיבה גופא, היות זיי האָבען איהם אַװעקגעלעגט אלס יסוד פון 
אַלַע רעליגיאַנ'ס אנגעלענענהייטען ביי אידען. זיי האַבען זיך נעגעבען 
גרויס מיה אכטונג צו געבען אויפ'ן למור-התורה אין אלע ארומינע שטעט 
פון אלע באַצירקען אין בב?, כדי די אידען דאַרטען זאָלען װאָס מעהר 
דעם תלמור שטודירען, און עס זאָלען פון דאָרטען תלמידים אַרויסגע- 
בראַכט ווערען, כדי זיי זאָלען צו יעדער צייט האָבען רי מענליכקייט 
אויסצופילען די שיטער געװאָרענע רייהען פון דער ישיבה מיט נייע 
תלמידים. פון די צוויי ישיבות פלענט אויך אַרױס די פאַראַרדנונג צו 
אַלֶע קליינע ישיבות, װוי אויך צו איינצעלנע לומדים, װאָס פאר א מסכתא 
זיי זאַלען לערנען. און ווען די חכמים און תלמידים פלעגען זיך צונוים- 
קומען אין , די מאַנאַטען פון כלה"*), אֶדר און אלול, פלענען זיי מוזען 
אָפּנעבען חשבון פון דעם, װאָס זיי האָבען געלערענט דעם פאַרגאַנגע- 
נעם יאָהר, און זיי זיינען דאַן אויך געשטעלט געװאָרען צום פאַרהער. 
דאַן זיינען זיי קלאַר געװאַרען די אלע ספקות, װאָס זיי האָבען געהאַט, וי 
אויך אלע קשיות, װאָס זיי האָבען ניט געקענט פאַרענטפערען. דאָס 
רעכט פון די ישיבות צו פאָדערען חשבון פון די לומדים פון דער פּראַ- 
ווינץ אין זייער למור, איז ניט בלויז געווען א מאָראַלע, זאַנדערען זיי 
זיינען געווען דערצו בארעכטינט אויך על פַּי דין, ווייל זיי פלעגען אויס- 
האַלטען אויף זייערע קאָסטען די אלע תלמידים פון די הכנסות פון דער 
ישיבה, און איבערהויפּט פון די נדבות, װאָס מען פלענט צו זיי אַרײין- 
שיקען מיט פארשיידענע אנפראנען, אלזאָ זיינען זיי על-פּיידין געווען 
פאַרפליכטעט אָפּצונעבען חשבון פון דעם, װאָס זיי האָבען אויפגעטאַן. 
די ישיבות האַנען זיך אויך ניט אָפּנעהאלטען צו באַשטראָפען תלמידים 
צוליעב זייער פוילקייט. דער צווייטער פּונקט פון זייער ווירקונג אין 


*) אין דיזע צוויי מאָנאַטען פלעגען קומען לערנען אין די ישיבות פיעלע 
אידען, װאָס האָבען ניט געקענט פאַרברענגען א גאַנצען יאָהר אין דער ישיבה. 


כ ? ה -- הייסט א צוזאַמענקונפט צו פאָרשען און שטודירען. 
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חהאנדלוננען ווענען דעטס {עני. אט יי 8 
ענטשידען די ה ?לכ ה. נאָר זעהר זעלטען ווערט געזאָגט אין 
תלמוד , און דער דין איז אַזױ און אַזױ", און אפילו דאָרט וואו מיר גע- 
פינען עס יא, איז אויך א ספק, צי עס איז פון תלמוד גופא, וויי? פון 
פיעלע פּלעצער איז קענטינ, אז דאָס איז בלויז אן הוספה, װאָס די שפּע- 
טערדיגע האָבען צוגעגעכען. אויך זעהט מען, אַ ז ד י גנ | פ א, 
וואָס האַבע! נעשלאַסען דעט תפפות יי = 
סקיינמאָל ניס נעדענקט אוז נ'ט נצ2צרר. = 
ארויפצוצוויננען וייערהע מיינוגל 2 - 
פפספנות אויפף די שפעטעווינע רורוה 2 ן 
קלאָר, אז דעם זעלבען צוועק, װאָס די משנה האָט זיך געשטעלט, האָט 
זיך הויפּטזעכליך אויך דער תלמוד געשטעלט. יעדער איינער, װאָס 
האַלט אָפען זיינע אויגען אויף דעם סגנון פון דער משנה און אויף דעם 
וי עס ווערען אין איהר די פאַרשיידענע ענינים פאָרנעבראכט, קען זעהן, 
אז די משנה האָט ניט באצוועקט צו ווערען א נעזעץ-בוך, און אַז דער 
װאָס האָט צונויפנעשטעלט די משנה, האָט אויך ניט געװאָכט ווערען 
קיין געזעצגעבער. זיין אבזיכט אין בלין געװוען צונויפשטעלען א 
משניות-זאמלונג, צינויפנעמען אלעס, װאָס עס איז געלערענט נגעװאָרען 
ביז זיין צייט און פארצייכענען אין שריפט דעם גאַנצען סכום פון די 
תורה שבעל פֹּה ענינים, וי זיי האָבען זיך ענטוויקעלט דורך אַלֶע דורות 
פון די תנאים. און אַזױ איז פון אָנפאַנג אויך מיט דעם תלמור ניט בא- 
צוועקט געװאָרען צו פאַרפאסען א געזעץ-בוך. די אבזיכט פון זיינע צִו- 
זאמענשטעלער איז געווען, צונויפשטעלען א זאמלונג פון אלע ענינים פון 
תורה שבעל פֹּה לויט װי זיי האָבען זיר ענטוויקעלט ביז'ן שליסען פון 
תלמוד. דעריבער איז אין די ערשטע צייטען שווער געווען, ווען עס איז 
געקומען צו פּראַקטיק, צו געפינען א קלאָרען דין אין תלמוד, אוֹן ניט 
יעדער איינער, װאָס האָט געלערענט דעם תלמוד, האָט געקענט זיך פו- 
נאַנדערקלײיבען איז איהם און באשליסען יי צו פּסק'ענען א דין, און 
אפילו ווען ער װאָלט געוואגט דאָס צו טון, האָט ער נאָך געמוזט האָבען 
אַ הסכמה אויף זיין הכרעה. דעריבער האָבען די רבנזדסבוראי, און שפּע- 
טער די גאונים, ניט קענענדיג אָנגעהן ווייטער מיט דער אַרבײיט פון די 
אמוראים, װוי אויך צוליעב דעם, װאָס די שלעכטע צייטען האָבען זיי נע- 
שטערט איז דעם, זיך אונטערנומען צו פאַרשפּרײטען און באקאנט מאַ- 
כען דעם תלמוד. זיי האַבען איהם ערקלערט אלס קואל פון וואנען צו 
שֶעפַּען די הלכה און האָבען אויף זיך גענומען מכריע צו זיין דעם רין 
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די אויפגאַבען 
פון די ישיבות. 


די הוױפּט-אַרבײט און אויפנאבע פון די ישיבות איז געווען צו פאַר- 
שפּרייטע! די לעהרע פין תלמוד צווישען פאָלק. אַלע אידישע קהלות פון 
די גלות-לענדער, װאָס האַבען געװאַלט אַפַּהיטען אידישקייט לויט די 
דינים פון תלמוד, האָבען געמוזט אַנקומען צו די חכמים פון בבל, א וואו 
עס איז געווען דער געבורט-פּלאץ פון תלמוד און זיין היים. און אלע, װאָס 
האַבען געװאָלט וויסען א הלכה, פּלעגען דעריבער שיקען צו זיי, און די 
אוינען פון אלע אידישע קהילות, סיי פון נאָהענט און סיי פון ווייט, פלע- 
נען זיין געווענדט צו זיי. כאַטש דער תלמור איז שוין צו יענער צייט 
געלעגען צוזאמענגעשטעלט און איבערגעשריבען, פונדעסטוועגען איז קיין 
ספק ניט, אז די קאפּיעס פון תלמוד האָבען זעהר טייער געקאָסט. און עס 
איז זיכער אז אַ קאַמפּליטער גאַנג פון תלמוד איז געווען דאַן זעהר זעל- 
טען צו געפינען, און ווער ווייס, וויפיעל אידישע צענטרען עס האָבען זיך 
געפונען, איבערהויפּט נאָך אין יענע ערטער, וועלכע זיינען געווען ווייט 
פון בב?, װאָס האָבען ניט פאַרמאָגט דעם גאַנצען תלמוד, נאָר בלויז איינ- 
צעלנע מסכתות, און אפשר דאָס אויך ניט. און אפילו דאָרט וואו עס 
איז שוין באקאנט געווען דער גאנצער תלמוד, איז געווען נאָך אן אַנדער 
חסרון : עס איז זיי גאנץ אָפט שווער געווען צו פארשטעהן די שפּראַר 
און דעם פגנון פון תלמוד, װי אויך די פאַרהאַנדלונגען זיינע, זעהען מיר 
דאָך אין א צייט שפּעטער, נאָך אין ר' שרירא נאונ'ס צייטען, ווען ר' 
משה אוז ר' חנודך זיינען געקומען נאָך קאָרדאַווא אין שפּאַניען, האָבען 
: זיי געפונען, אז די ספרדי'שע אידען זיינען ניט בקי אין די רייד פון דרי 
בעלייהתלמוד. עס האָט דאַן פּאַסירט, אז דער דערמאַנטער ר' חנוך בא- 
. זוכענדיג דעם בית-מדרש אין קארדאווא האָט, צוהערענדיג וי ר' נתן 
| הדיין לערענט זיינע תלמידים תורה, אייננגעזעהן, אז ער ווייס ניט מפרש 
צו זיין א פּשוט'ען ענין אין גמרא, און ר' חנור האָט איהם געלערענט וי 
אַזױ צו פאַרשטעהן דעם תלמוד (ספר הקבלה להראב"ד). נאָר מעהר 
איז דער תלמוד געווען אין די ערשטע צייטען וי א פאַרזיגעלטער בור 
צוליעב אַן אנדער וויכטיגער אורזאַכע. נעמליך, עס איז שווער געווען 
אַרויסצוברענגען פון איהם דעם ריכטיגען דין, דען אין תלמוד איז די 
| הלכה ניט ענטשיידען געװאַרען. די צונויפ שט ע ?ער פון 
היטמוב האכעה אהנטערציהענדינ רד י ם טיק א 
=יו לי סוייחת בגויזי 'עץ לא סע די טאר 
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באדאַרפט אָנקומען צו דער הפסכמה פון דער צווייטער. נאָר אַלגעמיינע 
תקנות זיינען איינגעפיהרט געװאָרען דורך זייער ביירענס הסכמה. דער 
סורא'ר ראש-ישיבה האָט געהאט דאָס רעכט, אז בלויז דורך זיין עצה און 
צושטימונג זאל באַשטימט ווערען דער נאון פון פומבריתא. ווען דער 
פומכדיתא'ר ראשיישיבה פלעגט שרייבען צום סורא'ר ראש-ישיבה אַ 
פריינדליכען אָדער אַפיציעלען בריף, פלעגט ער איהם מוזען באַצייכענען 
מיט'זן טיטע? נאון. ווען דער סורא'ר ראש-ישיבה אַבער האָט צום 
צווייטען געשריבען, פלענט ער איהם ניט באַטיטלען מיט דעם נאָמען 
נאון. אויב דער ראש-גולה שטאַרבט געהען איבער אלע זיינע רעכט 
צו דעם סורא'ר ראש-ישיבה. אַלע הכנסות ווערען צוטיילט אויף דריי 
טיי?: צוויי דריטע? געהען פאר דער סורא'ר ישיבה און איין דריטעל 
פאר דער ישיבה אין פומבדיתא. דיזער אופן פון צוטיילען, האָט זיך 
אמת ניט באצוינען אויף אלע הכנסות, ווייל אויסער די באשטימטע 
איינקינפטע פון די באַצירקען, און אויסער די באַשטימטע שטיצע, װאָס 
זיי האָבען באקומען פון ווייטע לענדער*), האָבען זיי אויך געהאט גרוי" 
סע איינקינפטע פון נדרים און נדבות, װאָס די אָנפּרענער האָבען מיט- 
נעשיקט צוזאַמען מיט זייערע שאלות, און מיט די דאַזיגע הכנסות פלענט 
מען זיך אַזױ נוהג זיין : דאָס װואָס מען האָט צוגעשיקט צו איין ישיבה, 
האָט די צווייטע אין דעם קיין חלק ניט געהאט. און די אלע מתנות און 
גדרים, װאָס מען האָט געשיקט סתם צו גונפטען פון די ישיבות, האָט 
מען צוטיילט אויף גלייכע טיילען און רי סורא'ר ישיבה האָט אין אַזאַ 
פאַל קיין פאַרצוג ניט געהאט איבער דער פומנדיתא'ר ישיבה (ב). אוי- 
סער דעם אלעם האָט סורא געהאט נאָך א גרעסערען פאָרצונ איבער 
פומכדיתא, נעמליך : דער גאון, װאָס פלעגט באַשטימט ווערען ראש-ישיבה 
אין פומבדיתא, פלעגט תמיד ערוועהלם ווערען פון די חכמים פון דער 
סורא'ר ישיבה (ג). ׂ 


*) װי עס זעהט אויס, האָט דער עיקר שטיצע, װאָס די ישיבות האָבען 
באקומען, געשטאַמט פון די ווייטע לענדער. דען װי מיר ווייסען איו אין 
ר' האי גאונ'ס צייטען, ווען זיי האָבען אויפגעהערט צו באקומען שטיצע פון 
שפּאַניען, אפריקא, מצרים און ארץ-ישראל, האָבען זיך די ישיבות געמוזט 
שליסען (ספר הקבלה להראב"ד), ווייל אין די אלע דערמאָנטע פּלעצער האָבע 
זיך באזעצט טיכטיגע חכמים און געגרינדעט ישיבות, אַווי אַז 'ענע צענטרען 
האַבען שוין מעהר ניט געדאַרפט אָנקומען צו די ישיבות אין בבל (דאָרטען). 

(א. ה. וויים). 


4 


פערע אין תורה און חכמה זיינען אָפּנעשטױסען געװאָרען צוליעב קליי- 
נע אומבאַדייטענדע מענשען. איבערהויפּט איזן אזוי געווען דער פאַל 
מיט אלע בוסתנאי'ס זיהן און אייניקלעך (א), וועלכע זיינען געווען גע- 
מיינע געלט-נייציגע מענשען און געטון מיט'ז אַמט פון ראש-ישיבה װי 
עס האָט זיך זיי געלוינט, אָדער געגעבען דעם אַמט צו דעם יעניגען, 
װאָס האָט דערפאר געקאַנט באצאַהלען (אנרת רב שרירא נאון). אמת, 
די עולה װאָס איז צייטענווייז באַנאַנגען געװאָרען צו איינצעלנע חכמים 
האָט די ישיבה אין אלנעמיין ניט פיעל געשעדיגט, דען נאָר אלעמען איז 
די תורה ניט געקומען בלויז פון ראש-ישיבה, נאָר פון דעם בית-דין-גדול 
זיינעם, אין וועלכען עס האַבען זיך צו יעדער צייט געפונען גרויסע און 
געלערענטע חכמים. דער דאָזיגער בית-דין פון ישיבה איז באַשטאַנען פון 
זיבעציג חכמים, אנטקעגען דער סנהדרין-גדולה פון לשכת-הגזית. נאָכ'ן 
נאון, האָט זיך דער גרעסטער פון זיי גערופען ,ד יינא די ב ב א", 
ער איז געווען דער צווייטער פון נאון און האָט אויך געטראָגען דעם נאָ- 
כמשן. א בכ ב "ת הי" (ראש הריינים).. זיפען/פון רי שיגע- 
זעהענסטע האַבען זיך גערופען ,ר א ש י כ ? י". צואַמען מיט דעם 
דאַזינען בית-דין נדו? האָט זיך געפונען נאָר א ב י ת - ד י'ן פו} 
דוריי סיג חכב מים, אַנטקעגען דער סנהדרין-קטנה. אויסער די 
אַלֶע חכמים זיינען אבער געווען דאָרטען נאָך פיעלע חכמים און תלמידים 
װואָס זיינען געזעסען פאר זיי לויט'ן שטיינער פון די ערשטע חכמים 
אין די ארץדישראל'דיגע ישיבות, און אין בבל אין די אמוראים'ס צייטען. 
אַזױ איז נגעווען אין סורא און אזוי אויך איז געווען אין דער פומבדיתא'ר 
ישיבה. אמת, אז די לעצטע ישיבה איז געשטאַנען נידעריגער פון דער 
סורא'ר ישיבה לויט איהרע רעכט און ראַנג, און דער ראש-ישיבה פון 
סורא האָט געהאט דעם פאַרצוג איבער פומבדיתא'ר אין פיעלע הינזיכ- 
טען, אָבער דער דאַזיגער פאַרצוג האָט נאָר געגאָלטען אין עניני-כבוד אָדער 
אין געלט-זאַכען ביים צוטיילען די הכנסות, אָבער ביידע האָבען געהאט 
דיזעלבע קראַפט און דיזעלבע רעכט אין יעדער אנגעלעגענהייט װאָס האָט 
געהאַט א שיכות צו הוראה (פּסקענען). און די זעלבע קראַפט װאָס די 
סורא'ר ישיבה האָט פאַרמאַגט אין איהרע באצירקען, אין אויךף די 
פומבדיתא'ר ישיבה באַזעסען אין יענע באצירקען, װאָס זיינען איהר 
איינגעטיילט געװאָרען. צו איינער, אַזױ נוט וי צו דער צווייטער זיי- 
נען געשיקט געװאָדען אַנפּראַגען פון גאנצען אידישען פאָלק פון די פאר- 
שיידענע לענדער אוואו זיי האָבען זיך געפונען, און יעדע איינע האָט 
געענטפערט לויט וי זי האָט פאַרשטאַנען און געדענקט, און האָט ניט 
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צווייטעס קאפּיטעל. 
וועגען די גאונים אין אלגעמיין. 
די הכנסות פון דו ישיבות, 


פון זינט אָן די פּערסישע רעגירונג איז געפאלען און די כאליפען 
זיינען געװאָרען די הערשער איבער'ן לאַנד איז זעהר דערהויבען געװאָרען 
דער אַמט פון ראש-גולה און מיט איהם צוזאַמען איז אויך דער מצב 
פון די צוויי ישיבות אין סורא און פומבדיתא פארבעסערט געװאָרען. 
דער ראש-הגולה איז געווען אומגעפעהר א מין רעגירונגס-באאמטער און 
א קרוב-למלכות װאָס האָט געהאַט צו זאָגען איבער אלע אידישע פּאַלו- 
טישע אַנגעלעגענהייטען, און האָט עמיצער איבערגעטראָטען זיין װאָרט, 
האָט עס געהייסען גלייך, וי ער װאָלט איבערטרעטען א קעניגליכען געזעץ. 
ער האָט אבער גאָר ניט געהאט צו טון מיט אַלעם דעם, װאָס האָט זיך אָנ- 
געקערט צו דער רעליגיאָן. און ווען זיי --- די ראשי הגולה --- װאָלטען זיר 
אפילו יאַ געװאָלט אריינמישען אין רעליגיעזע אַנגעלעגענהייטען -- װאָל- 
טען זיי אויך ניט געקענט, צוליעב דעם װאָס די מעהרסטע פון זיי זיי- 
נען ניט געווען באַהאַװענט אין דער תורה און איהר חכמה איז זיי געווען 
פרעמד. די אויפקלערונג פון אַלֶע אידישע דינים איז אַרױס פון די צוויי 
ישיבות. דאָס גלייכען, דאָס לערנען פון דער תורה און איהר פאר- 
שפּרייטונג איז אויך געווען דורכגעפיהרט פון די ישיבות. אמת, דאָס 
באשטימען פון א ראש-ישיבה איז געלעגען אין די הענט פון די ראשי- 
הגולה און עס איז אפּהענניג געווען פון זייער ווילען. וועמען דער ראש- 
גולה האָט געװאָלט אַנטון כבוד, יענעם האָט ער באַשטימט פאַר נאון 
און איהם נעמאַכט פאר'ן ראש-ישיבה, און קיינער האָט איהם ניט גע- 
קענט פארווערען. און דאָס רוב טאקע זיינען באַשטימט געװאָרען ראשי- 
ישיבות ניט פאר זייער גרויסער חכמה, זאַנדערען, צוליעכ דעם רצון 
פון ראש-גולה, דאדורך נעפינען מיר גענוג פעלע, וואו גרעסערע און בע- 
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די צוויי ישׂיבות פון פורא און פומבדיתא צו דער הויך פון צוויי נע- 
ריכטס-הייזער פון וועלכען די תורה איז ארויס פאר'ן גאנצען אידרישען 
פּאָלק. זיי האָבען אויפגעהאלטען דעם קיום פון תלמוד און רי גאנצע 
ליטעראַטור פון די זקנים פאר דער אייביגקייט, און דאָס איז איער פאר" 
דינסט אויף אייביג און אייבינ, 
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וואוינונג'ס-פּלעצער. און אויך פאָלגענדעס : אז א חוץ זייערע נעמעו 
ווייסען מיר כמעט גאָרניט וועגען דעם, װאָס זיי האָבען אויפגעטאָן. פאר 
אונזער צוועק אָכער דאַרפען מיר זיך גאָרניט באַמיהען אױסצופּלאַנטערען 
דעם פּלאַנטער, ווייל נאָך אלעמען וועט זיך אונז סיי װוי סיי ניט איינ- 
גענען צו פארטרייבען דאָס פינסטערניש, װאָס איז איבער יענע דורות 
פארשפּרייט געווען שוין אין די נאָר פריערדיגע יאַהרען, אין דער צייט 
אפילו פון רב שרירא גאון, וועלכער האָט מיט דריי הונדערט יאָהר שפּע- 
טער געלעבט. נאָר אַז מיר נעמען זיך אריינטראכטען ווענען יענער לאנ- 
גער עפּאָכע, פון יענעם ערשטען גאון אָן ביז צו דער צייט וועגען וועל- 
כער מיר רעדען, וועלכע האָט געדויערט א משך פון הונדערט זעכציג 
יאָהר און עס האָבען געווירקט אין איהר פינף-און-צוואנציג גאונים אוו 
ווער ווייסט וויפיעל נעמען עס זיינען גאר אינגאנצען פארלוירען גע" 
גאנגען -- דאן בלייבען מיר שטעהן פארוואונדערט, וי לער און פּוסט 
יענע צייט איז פון יערער חכמה. דען אלץ, װאָס זיי האָבען אונז גנע 
לאַזט נאָך זיך בירושה איז נישטיג לגבי דער לאַנגער צייט און לנבי דער 
צאָל גאונים, װאָס האַבען דורך דער צייט געװוירקט. דאָס איז א פאַקט, 
וועלכען מיר קאַנע! ניט פארבייגעהן, און מיט רעכט פרענען מיר זיך 
דאַן : אין װאָס אַזױנס איז באַשטאַנען זייער גרויסקייט, זיך איינצן- 
קויפען אזא גרויסען נאַמען ביי אלע שפּעטערדיגע דורות ? װאָס האַבען 
זיי אויפגעטון ? װאָס האָבען זיי געשאַפען ? און אין װאָס באַשטעהט 
זייער חכמה ? װאָרים דאָס מוי? קען ניט גענונ ארויסזאַגען און די 
אויערען קענען ניט גענוג זיך אָנהערען דעם לויב און פארגעטערונג, װאָס 
די שפּעטערדיגע דורות האָבען געלייגט אויף די ערשטע נאונים. אָבער 
װאָס פאר א ווערט האָט דאָס אלץ פאר דעם היסטאָרישען פאָרשער, װאָס 
זיין מאָס צומעסטען די ווערט פון מענשען און ערשיינונגען, אין זיין 
אייגענע ערפארונג און וויסען ? ער קאָן דאָך אורטיילען וועגען א מענ- 
שענ'ס ווערט נאַך דורך זיינע מעשים און פארדינסטען און ניט בליז 
דערפון, װאָס ער האָט וועגען יענעם סתם גוטע רייר געהערט. אָבער נאָך 
אלעמען, כאָטש מיר קענען ניט האָבען קיין גענויע פאָרשטעלונג פון זייער 
חכמה פון דעם אלעמען, װאָס מען דערצעהלט אונז ועגען זיי, קענען 
מיר אַבער דאָךר אורטיילען פון פילע ערשיינונגען פון יענער צייט, אז זיי 
האַבען גוט פארשטאַנען װי אזוי דורכצופיהרען זייערע אויפנאבען. און 
זיי האָבען אויך באגריפען, װוי אזוי צו האַלטען דאָס פאָלְק אין צוים און 
שטעלען אלע אירישע קהלות, די נאַהענטע וי די ווייטע, אין אלע רע" 
ליניאַנ'סזאנגעלעגענהייטען, אין זייער רשות, ביז זיי האָבען דערהויבען 
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האָט גענומען דעם מדרש װי ער שטעהט און געהט און האָט געצויגען 
פון איהם א ראיה אויף א דין, גלויבענדיג אין דעם בוכשטעבליכען זין 
פון װאָרט אלס אזעלפען, װאָס זיינע באנריפען וועגען גאָט זיינען דורכ- 
געדרונגען פון א הגשמה װאָס האָט צו זיך קיין גלייכען ניט. אין איינער 
פון זיינע תשובות ענטפערט ער אויף דער פראַנע: וי איז אוב קהל 
ווערט געצוואונגען פון מלך, הערשער, אָדער טאַקסע-מאָנער צו לייגען אויף 
עפּעס א חרם צוליעב זייער הנאה וועגען, צי איז דאַ א ממשות אין יענעם 
חרם ? ענטפערט ער, אז אזא חרם האָט קיין ממשות ניט, אָבער אויב 
מען װויל זיי געבען א שבועה ווענען דעם, טאָר מען ניט שווערען. פון 
דעם זעהען מיר, אז פּונקט וי מען האָט געצוואונגען די אידען דורך 
געריכטען צו טון זאַכען װאָס זיינען ניט אין איינקלאנג מיט דער אידי- 
שער רעליגיאָן, װי מיר האָבען געזעהען אין דעם פאַל מיט דער ,תקנת- 
מורדת", אזוי האָט די רעגירונג געצוואונגען אידישע דיינים, זיי זאָלען 
באפעסטינען מיט דעם אױטאָריטעט פון דער אידישער רעפיגיאָן זייערע 
אַלֶע עוולות און רויבערייען, װאָס זיי האָבען געװאָלט באַגעהן געגען אי- 
דען (ט"ו). און אויד אין אלע שפּעטערדינע דורות כמעט האָבען די אי- 
דען פון דער זעלבער גזירה געליטען. 


די פארגעטערונג מיט וועלכע 
די שפּעטערדיגע דורות האָבען זיך 
צו די ערשטע גאונים באַצויגען. 


אויסער די אלע נאונים ווערען דערמאַנט נאָך 6 פון די סורא'ר 
גאונים, װאָס האָבען געהערשט ביז'ן אָנפאַנג פון 6-טען יאַהרהונדערט : 
י ארב חונט טא" פוהנהר:פקוה) ד ב' נ"ה לא טיה ?וי 
טפוטש פמר רב יעסב הכהן פוונהרפקור. 6 ר. שמפ3וא5? 
אז אייניקעל פונ'ם אויבענדערמאַנטען מר רבא,. מ-ר ר ב 8 רי 
ה כ ה {, פון נהר פּקוד, און ר ב א ד א. און פון די פומנדיתא'ר 
נאונים ווערעז דערמאַנט ניין: ר ב ה ונא מ א רי דער זוהן פון 
יט סט יור ב ח ייא פוז פיט; זרב ה בא ;- פיר. נטרוואי 
ברונחמיהי טס ריי ריב יהודת סיר רב שמוא? בר סאר? 
פו דכ נטרונ אי כּהנא דער זוהז פוז רב אמונא, און -6ב3 
רב אב ר ה ם כהנא. אין די אלע קוועלען, אין וועלכע עס רעדט זיך 
וועגען זיי הערשט א גוואלדינער פּלאָנטער בנוגע, צו דעם כראָנאָלאַנישען 
סדר אין וועלכען די אלע גאונים האָבען געלעבט און בנוגע צו זייערע 
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שיקזאל געשוינט מעהר פון אלע פריהעריגע גאונים, דערמיט װאָס פון 
איהם זיינען אונז געבליבען איינינע תשובות. דיזע תשובות גיבען אונו 
אגב א קלאַר בילד וועגען דעם נידעריגען מצב אויף וועלכען די ידיעה 
אין תלמוד איז געשטאַנען אין יענער צייט. פון די פראַנען װאָס מען 
האָט געשטעלט דעם גאון זעהען מיר, אז זיי האַבען זיר באצוינען אויף 
איינפאַכע שטעלען אין משנה און גמרא, און על פּי רוב האָט די תשובה 
פון גאון ניט מעהר ענטהאַלטען װי דאָס װאָס אין באַקאַנט פון דער 
גמרא, און אַז אַזױ און אַזױ איז די הלכה. אויך זעהען מיר פון זיינע 
תשובות, אז זיינע פּסקים האָט ער ניט אױסגעשפּרײט בלויז אויף אזעלכע 
ענינים פאר וועלכע ער האָט געקאַנט בריינגען ראיות פוֹן משנה, ברייתא 
און תלמוד, נאָר ער האָט אָפּטמאָל זיך געשטיצט אויף זיינע איינענע 
סברות און אויף זיין אייגענער מיינונג, אַזױ אַז דאמאָלט זעהט ער אויס 
אין אונזערע אויגען װוי ער װאָלט געפאַסט איינענע געזעצען. אט אזוי 
געפינען מיר, אז דער דאָזיגער רב ששנא האָט געמאכט א נייעם דין, אז 
תשעה באב דארף מען ליינען תפלין, אויסדריננענדינ עס דורך א קל 
וחומר פון אן אבל, א גאנץ יאָהר. און נאָךר א נייעם דין, אז מען טאָר 
ניט לענען תפלין אום חול המועד (שערי תשובה, סימן קנ"ה און סימן רס"ו 
און זעה מרדכי תענית סימן ל"ז). מיר זאַגען , נייעם", וויי? עס איז ביי אונז 
קיין ספק ניט, אז פאר איהם איז דער מנהג געווען אנדערש, װאָרים ווען 
ניט װאַלט ער דאָר ניט פעסטגעשטעלט א דין פון ס'ניי אין א ענין װאָס 
מען האָט זיך פון שטענדיג אַן אזוי געפיהרט. און אין איינע פון זיינע 
תשובות זאָגט ער, אַז דער שליח-צבור טאָר אפילו קיין איין אות ניט 
זאָנען פון אויסווייניג, און בריינגט א ראיה פין א מדרש (װאָס איך ווייס 
ניט, וואו ער געפינט זיך) : װאָס איז דער מיין פון דעס װואָס שטעהט 
געשריבען ; ,וידבר ה' את הדברים האלה" -- און גאָט האָט גערעדט 
די דאַזיגע רייד --- אונז צו לערנען, אַז די דאָזיגע רייד זיינען געוועו 
אויפגעשריבען פאר איהם, און ער האָט זיי געזאָגט פון דעם געשריבענעם. 
אָבער אויב עס איז זיך ניטאַ װאָס צו וואונדערען אויף דער דאָזיגער 
הלכה, װאָס שטימט אין גאנצען מיט דער הלכה פון תלמוד, אז , דכרים 
שבכתב" -- די נעשריבענע זאַכען טאָר מען ניט זאָגען ,בעל פּה" -- 
אויף אויסווייניג --- איז זיך אָבער דאַ פיע? צו וואונדערען אויף דעו 
ראיה, װאָס ער בריינגט פון דעם ניט-באַקאַנטען מדרש װאָס האָט נע- 
נומען זאכען אין בוכשטעבליכען זין פון װאָרט, אַז גאָט האָט געלייענט 
די רייד פון שריפט, אזוי װוי א מענש װאָס איז עלול צו פארגעסען זאַכען 
אָדער צו מאַכען א טעות. סיר באַטראַכטען דעם דאָזינען גאון װאָס 
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בֿען (ראב"ד) איז רב רכאי געווען גאון אין פומבדיתא און רב הונא 
גאון אין סורא (י"ג). צו די דאָזיגע צוויי גאונים ווערט צוגעשריבען 
א וויכטיגע תקנה, װאָס איז געווען נויטיג פאַר זייער צייט און פּלאץ 
װאָס ווערט אַנגערופען : ,תקנת מורדת". דער ענין באשטעהט אין פאָל- 
גענרעס : א פרוי װאָס מאָנט א גט פון איהר מאַן, טענה'נדיג, אז זי וויל 
מיט איהם ניט וואוינעז, איז לויט'ז דין פון תלמוד צוויננט מען איהם 
ניט איהר באַלד צו געבען דעם גט, נאָר מען האַלט איהר אָב צוועלף מאָ- 
נאַטעז, אפשר וועלען זיי זיר פאר דער צייט איבערבעטען, און אין פאר- 
לויף פון דער דאָזיגער צייט, איז דער מאַן ניט מחויב צו געבען מזונות 
האַבען די דאַזינע נאונים מתקן געווען, אַז מען צווינגט איהם יאָ איהר צו 
געבען נגט, דערפאר דאַרף ער איהר אָבער ניט געבען פון דעם, װאָס 
ער האָט איהר אָפּנעשריבען אין דער כתובה. און די תקנה איז פאראור" 
זאַכט געװאָרען צוליב דעם, װאָס די אומשטענדען פון יענער צייט האָבען 
עס געפאַדערט, ווייל עס ווערט דערצעהלט, אַז אין יענער צייט האָבען 
פילע אידישע טעכטער געזוכט זייער הילף ביי די גויים , אָנגעהאנגען זיך 
אין די גויים" --- און דורך זיי געצוואונגען זייערע מענער דורך געוואלד 
זיי צו געבען א גט, און ס'איז פאר זיי גענוג געווען אבי נאָר א גט, צי 
ער איז כשר על פּי דין, צי ניט, דערפאר, װואָס ער אין אן ארויפנע- 
צוואונגענער, און פון דעם איז אַרױסגעקומען אַ גרויסע תקלה (שערי 
צדק, חלק ד', שער ד', סימן ט"ו. חדושי גאונים סימן ק"מ). פון דעם 
קאַנען מיר אירטיילען, אז מיט די אלע פרייהייטען, װאָס די אידען האַ- 
בען געהאַט, האָט די געזעצליכע מאַכט פון דער רענירונג ארויפגעצוואונ- 
גען איהר אױיטאָריטעט אויף די אידען און האָט אונטערגעװאָרפען זיי 
אונטער איהר ווילען און אונטער איהרע געזעצען אפילו אין רעליגיאָנ'ס 
אנגעלעגענהייטען (י"ד). און דאָס האָט זיי געצוואונגען צו מאַכען די 
אויבענדערמאַנטע תקנה, כדי דאָס פאלק זאָל ניט נכשל וערען אין א 
עברה. זיי האָבען מכט? געווען א פעסטגעשטעלטען דין פון תלמור, 
ווייל זייער צייט און אָרט האָט עס פון זיי געפאָדערט. 


רב ששנא גאון. 


ארום מיטען פון פינפטען יאַהרהונדערט אין די צייטען פון רב רבאי 
און רב הונא איז געווען גאון אין סורא ‏ מ ר רב ש שנ א, װאָס זיין 
פּריוואטער נאָמען איז געווען רב משרשיה בר תחליפא. דיזען נאָמען האָט 
מען געפונען אויסגעקריצט אויף רב ששנא'ס זיגעל. איהם האָט דער 
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רב יצחק, ווייל עס געפינען זיד נאָר אַנדערע נאונים, װואָס טראָגען דעם 
זעלבען נאָמען, וי משל. רב יצחק בר חנינא, (אגרת רש"ג) אָדער בר 

זייא (הראב"ד), װאָס האָט געלעבט מיט 1280 יאַהר שפּעטער. אָבער 
מיר געפינען אויף רב יצחק'ס נאָמען א פּירוש אויף א משנה, װאָס גע- 
הערט אֶהז שום צווייפעל צו דעם דאָזיגען פריהיגען רב יצחק, ווייל שוין 
דער , בעל הלכות גדולות" ציטירט יענעם פּירוש (הלכות נדולנת, וויעו, 
ל"ג) און אלע אנדערע גאונים װאָס טראָגען דעם נאָמען רב יצחק, האָבען 
געלעבט שפּעטער פון דעם ,בעל הלכות נדולות". דער פּירוש איז זאָנ- 
דערבאר דערמיט װאָס זיין אינהאַלט באווייזט, אז דער מפרש האָט זיך 
ניט אָפּנעשטעלט אריינצולענען די באגריפען פון זיין צייט און ארט אין 
דער כונה פון דער משנה. אָט װי רב יצחק טייטשט אויס דעם מאמר 
המשנה : , כותבין במועד אגרות של רשות" (מועד קטן י"ח) -- בריף 
וועלכע דער ראש-נולה שרייבט צום שופט אין וועלכע ער ניט איהם 
רשות ארומצופאַהרען און לערנען דאָס פאָלק די דינים פון איסור והיתר, 
און זיי הייסען אין דער אראמישער שפּראך , דייניםזצעטלעד" (תשובות 
הנאונים ד' 7 דער דאָזינער פּירוש איז אוממענליך אריינ- 
צולעגען אין דער כונה פון דער משנה, וויי? אין ארזדישראל האָט מען דאָס 
גערופען , מנוי" (אַ יי ,און אין אָנפאַנג האַבען זיי זיר אַזױ נוהג 
געווען : דער רב האָט באַשטימט דערצו זיינעם א תלמיד, דערנאָך אָבער 
האָט מען דעם כבוד אָפּגעגעבען צום נשיא" (תלמוד ירוש?מי, סנהדרין 
פּרק א!, הלכה ג'), נאָר אין בב? האָט מען עס גערופען: נעמען רשות 
פון ראש-נולה (סנהדרין ח'). דער אמת איז אָבער, אַן דער דאַזיגער 
גאון האָט מפרש געווען די משנה לויט דער טערמינאלאָגיע פון די בבלים 
צווישען וועלכע ער האָט געלעבט (י"ב). 


תקנת מורדת 
פון די גאונים, 


אין אָנפאַנג צווייטען פערטעל פון פינפטען יאָהרהונדערט איז געוועו 
גאון אין פּומכדיתא מר ב ר ר ב א י און מיט איהם צואַמען איז 
געווען רב הונא פון דער שטאָט מחסיא װאָס איז אָהן ספק, גערופען 
געװאַרען אהין קיין פומבדיתא --- צוליב זיין גרויסער געלערענטקייט. 
װאָס רב הונא'ס ספּעציעלער אַמט איז געווען איז אונז ניט באַקאַנט, 
אפשר האָט ער געהאַט דעם אַמט פון , דיינא די בבא", װאָס איז געווען 
דער צווייטער אַמט פון ראש-ישיבה. לויט. מאַנכע ווילען אָבער האָ- 


26 


האָבען געהאלטען, אז זי דארף אָנקומען צו באפרייאונג, האָבען גענומען 
דאָס געזעץ אין בוכשטעבליכען זין פון װאָרט אוז זיר געהאלטען אֵן זיינע 
טרוקענע ווערטער: ,יקוב הדין את ההר" -- זאָל דער דין דעם באַרג 
דורכלעכערען. און די יעניגע, װאָס האָבען געזאַגט, אז מען קען זיי ניט 
אָננעמען פאר א דינסט, האָבען געהאלטען אז דער שכ? איז מחייב, אַז אַ 
נשיא ביי אידען און א צדיק און מאמין װעט ניט קומען צו אַ פרוי דורך 
זגות ווען ער האָט די מעגליכקייט זי צו נעמען בהיתר. זיי שטיצען זיך 
אויף דער סברה פון ,חזקה אז קיינער וועט ניט מאכען פון זיין צוזא- 
מענלעבען מיט א פרוי א צוזאַמענקונפט פון זנות", אויף אַזאַ אופן, װאָס 
מיר געפינען ניט זיין גלייִכען אין תלמוד. דען לויט דעם תלמוד איז די 
דאָזיגע חזקה נילטיג בלויזן דאָרט וואו עס איזן פאראַן א צד-קדושין, 
אָבער ניט אין קיין אנדער פאל (י). און כאָטש די דאָזיגע פּאַסירונג איז 
אַן און פאר זיך א קליינינקייט, איז זי אבער וויכטיג פאר דעם צוועק, 
װאָס מיר האָבען פאר זיך, דען מיר קענען דערפון אורטיילען, אז כאָטש 
די רבנזדסבוראי האָבען דעם תלמוד אומבאוועגליך געמאכט, האָבען דאָך 
די ערשטע גאונים זיך ניט אָפּנעהאלטען ארויסצוגעהן אַמאָל פון די גרע- 
נעצען, וועלכע דער תלמוד האָט באשטימט, און מיר וועלען ניט מאַכען 
קיין טעות צו זאָגען, אז דאָס איז דער ערשטער שפּור --- װוי קליין און 
אומבאַדייטענד ער זאָל ניט זיין --- פון דער פרייער ענטוויקלונג פון תורה 
שבעל פּה, נאַָכדעם װוי דער תלמוד איז געשלאָסען געװאָרען. 

אויד שפּעטער אין די צייטען פון כאליף עֵלִי בן אבי טאלב, מחמר'ס 
איידעם (אָנהויב פינפטען הונדערט פון פינפטען טויזענט), האָבען זיך 
די ישיבות געפונען אין זייער פולען נלאנץ, כאָטש אויך דאַן איז געווען 
א צייט פון אומרוהען און מלחמות אין פּרס. װאָרים ווען עלי האָט אי- 
בערגענומען די רעגירונג איז ער מיט זיין אַרמײ אוועק נאָך בבל, בא- 
לאגערט פּרוז שבור און זי איינגענומען, און דאָרטען איז געווען א נאון 
מיט'ן נאַמען ר ב י צ ח ק, אוו אַז דער זיענער איז אַריינגעקומען 
אין שטאָדט איז רב יצחק מיט א גרויסען אידישען עולם איהם אַרױס 
אנטקענען און איהם אויפנענומען מיט גרויס פּאַראַר. דער רב יצחק 
האָט ביי איהם זעהר אויסגענומען און צוליעב איהם איז עלי זיך באגאנ- 
גען זעהר פריינדליך מיט די אידען. צי איז דער רב יצחק געווען ראש- 
ישיבה אין איינער פון די צוויי ישיבות, סורא און פומבריתא, קען מען 
פון די ערשטע קוועלען ניט פעסטשטעלען אויף זיכער. דאָסגלייכען קען 
מען אויף קלאָר ניט וויסען צי די אייניגע דינים װאָס געפינען זיך אין די 
תשובות הנאונים אויף רב יצחק'ס נאָמען געהערען צו דעם אייגענעם 
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מלחמות קענען די פּערסיער און מיט זייער הילף האָט זיך איהם טאַקע 
ווירקליך איינגעגעבען צו שטירצען און פארניכטען די גרויסקייט פון דער 
פּערסישער רעגירונג. און דאָס מאָל האָבען זיי זיר טאַקע ניט גענאַרט. 
עמר איז ניט געבליבען זיי אומדאַנקבאַר נאַכדעם װי ער האָט איינגע- 
נומען דאָס לאנד. ער האָט פאַרגעסען זיין קנאה-שנאה צו אַנדערע רע- 
ליניאַנען, און האָט זיי געדענקט צום גוטען דערפאר װאָס זיי --- די אי" 
דען -- זיינען איהם צו הילף געקומען אין זיין מלחמה און ער איז זיך 
מיט זיי באנאנגען מיט חסד, אלס א באלוינונג פאר דעם, װאָס זיי האַ- 
בען געטאָן פאר איהם. ווען די פּעהסישע רעגירונג איז געפאַלען, איז 
דער אמט פון ראש-גולה געווען אין פולען גלאַנץ און די ישיבות זיינען 
געווען אָפען און האָבען זיך געפונען אין א בליהונגס-צושטאַנד. בוסתנאי, 
װאָס האָט אָפּנעשטאַמט פון מלכות בית דוד איז דאַן געווען דער ראש- 
גולה, און מען זאָגט, אז רב חנינאי איז געווען דאמאָלט נאון אין סורא 
און רב חנא אין פּומבדיתא (אגרות רב שרירא נאון). בוסתנאי אין 
זעהר געעהרט געווען פון עמר'ן און איז פון איהם באַשטעטיגט געװאָרען 
אין זיין אַמט, און אלס צייכען פון פריינדשאפט, האָט ער איהם גענעבען 
פאר א פרוי די טאָכטער פון פּערסישען קעניג, וועלכע ער -- עמר -- 
האָט געפאנגען אין דער מלחמה. פון דער דאָזינער פּאַסירונג און פון 
דעם װאָס איז שפּעטער דאַדורך אַרױסגעקומען קאָן מען האָבען א קליינעם 
נאגריף וועגען דער תורה פון די גאונים פון יענער צייט. רב האי דער- 
צעהלט (שערי צדק, חלק א', שער א', סימן י"ז), אַז נאַך בוסתנאי'ס 
טויט איז געבליבען נאָר איהם א זוהן פון דעם פּערסישען קעניג'ס טאָכ- 
טער, האָבען די אנדערע זיהן פון זיינע אידישע פרויען באַשטריטען דעם 
יחוס פון דאָזיגען זוהן, טענה'נדיג, אז ער איז א בן-שפחה און זיי האָבען 
דאָס רעכט איהם צו פארקויפען װי א שקלאף. איז אַרוױסגעקומען א 
מיינונגס"פּאַרשײידענהייט צווישען די ראשי-ישיבות. אייניגע האָבען גע- 
זאָנט, אז אזוי לאנג װי ער איז ניט באַפרייט געװאָרען איז ער אלץ אַ 
שקלאף און ער דארף אָנקומען צו זיינע ברידער, זיי זאָלען איהם בא- 
פרייען, און מר חנינא, דער אב-בית-דין האָט געשריבען א , שטר-שחרור" 
--- באפרייאונגס-דאָקומענט --- פאר דער דאָזיגער דינסט. אַנדערע װוי- 
דער האָבען באהויפּטעט, אז בוסתנאי איז געווען א נשיא און עס איז 
געלעגען ביי איהם אין האנט זי צו באפרייען, האָט ער זי געוויס בא- 
פרייט. ווען ניט, װאָלט ער מיט איהר ניט געווען געלעבט, ווייל קיין 
מענש ווי? ניט מאכען פון זיין צוזאַמענלעבען מיט א פרוי א צוזאַמענ- 
פּומען פון זנות, און נאָךר מעהר א נשיא. פון דעם זעהען מיר, אז די װאָס 
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לעהרען װאָס ער האָט געטדונקען פון הייליגען קװאַל, האָט ער באַפלעקט 
מיט זיינע װאַהנזיניגע אידעען, ביז אויך ער אליין האָט אין זיין משונעת 
אָנגעהויבען צו נלויבען, אַז ער איז א נביא, װאָס זיין שליחות איז אַלע 
פעלקער אין זיין ?עהרע צו פאַראייניגען. און אַזױ װוי דאָס איז שוין פון 
אימער דער שיקזא? פון דער אירישער תורה, אַז דאָס קינד וועלכען זי 
האָט געזויגען און געפלענט, זאָל בייסען זיין מאמעס ברוסט, און די 
טאָכטער זאָל וועלען פארניכטען און פאַרטיליגען איהר מוטער, אַזױ האָט 
עס אויך דאַ פּאַסירט. אין מחמד האָבען זיי באקומען א שונא װאָס איז 
זיי נעגאננען אין לעבען. זיינע מיטלען דורכצופיהרען זיינע פּלענער 
זיינען ניט געווען מיטלען פון פריעדען און ליעבליכקייט, זאָנדערען פון 
אן אָפענעם קאמף. פיט'ן שװוערד האָט ער געצוואונגען פעלקער אָנ- 
צונעמען זיין גלויבען. מיט א פאַרביסענעם צאָרן האָט ער זיך געװאָר- 
פען אויף די אידען פון ערב און אַנגעפיהרט מיט זיי שוידערליכע מלחמות. 
אָהן א צאָהל? זיינע! די אידישע קרבנות, װאָס ער האָט ערמאַרדעט 
אין נאַמען פון זיין גאָט, און ביז צו ענדע פון זיין לעבען זיינען שווערר, 
מאָרד און פאַרניכטונג געווען זיינע איינצינע מיטלען צו פאַרשפּרײטען 
דורּך זיי זיין רעליניאָן. צום גליק אבער פון מענשליכען מין איז זיין 
סוף געקומען פאר דער צייט און ער איז אומנעקומען אויף א שרעקליכען 
אופן. 


דער ראש גולה בוסתנאו, 


נאָר מחמד'ס טויט האַָבען די אַראַכבער צוטראָגען זיין רעליגיאָן אין 
אַלע פיער זייטען פון די מזרח-לענדער, אזוי אז די רעליגיעזע מלחטה 
האָט זיך אױיסגעשפּרײט אויך ווייטער פון די גרענעצען פון זייער לאנד, 
און וואו נאָר זיי האָכען א פוס אַוװועקגעשטעלט, האָבען זיי מצליח געווען. 
דער צווייטער כאליף נאָך מחמר'ען, עמר בן כתאב, האָט אומגעשטירצט 
די מזרח'ישע רענירוננען, װוי אויך די רעגירונג פון פּרס. ער האָט זיך 
געהאלטען אָן מחמד'ס פוס-טריט צו באקעמפען די אידען צוליעב זייער 
אײינגעשפּאַרטקײט זיך צו האלטען אַן זייער רעליגיאָן. און דאָך האָבען 
זיי זיך ניט געשראַקען דערהערענדיג, אז עמר דערנעהנטערט זיך צו זייערע 
גרענעצען. מיר קאַנען זיר פאָרשטעלען, װוי ווייט זיי האָבען פארלוירען 
יעדעז בטחון אין די פּערסיער, ווען זיי האָבען געקאָנט לעגען האַפנונגען 
אויף אַזאַ אומזיכערע שטיצע. די דאָזיגע האָפּנונג האָט זיי ניי-אויפ- 
געלעבט, זיי האָבען נעטאָן דאָס בעסטע איהם צי העלפען אין זיינע 
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איז ענטנומען פון אונזערע הייליגע שריפטען, תנ"ך, תלמוד און מררש. 
עס איז אמת, אז ניט ער האָט זיי גענומען, דען װוי ווייט עס איז בא- 
קאנט ווענען איהם, איז ער ניט געווען באַלערנט און באַלעזען, און האָט 
אפילו שרייבען ניט געקענט, נאָר געוויסע אידען האָבען איהם געהאַל- 
פען און פון זיי האָט ער נענומען די בעסטע שטעלען פון קאָראַן. ‏ עס 
קען זיין, אז דאָס נופא װאָס ער האָט ניט געקענט לעזען אוֹן שרייבען 
איז איהם ביינעשטאַנען צי געפינען פיעלע צווישען פּראַָסטען המון, װאָס 
זאַלען גלויבעז אין זיין געטליכער שליחות ; דיינקענדיג, אז אַזױ װוי ער 
קען ניט שרייבען און לעזען, איז דאָךר אוממענליך, אז ער זאָל לערנען 
איִן פּרעדיגען צום פאָלְק אזעלכע ערהאבענע אידעען פון וועלכע זיי האַ- 
כען קיינמאָל ניט געהערט פריהער, סיירען ער אין א נביא, וועלכער באַ- 
זיצט א געטליכען גייסט, אָדער א מלאף פון גאָט רעדט אַרויס דורך איהם. 
און כאָטש די אַראַבישע געלעהרטע האָבען געוואוסט, אז ער האָט גענומען 
זיינע לעהרען פון אידישע לעהרער, האָט דאָס דאָך איהם ניט געקימערט, 
אַזױ לאנג װי דער המון האָט גענלויבט אין איהם. אַזױי אין שוין די 
טאַקטיק פון די מעהרסטע רעלינאָנס-גרינדער. זיי זוכען צו ערווערבען 
אָנהענגער פאר זיך צווישען דעם פינסטערען המון, װאָס גלויבט בלינ- 
דערהייט אָהן א קריטישען בליק. סיר ווילען ניט באשולדינען זיינע 
אידישע לעהרער װואָס האָבען איהם געהאָלפען און אונטערשטיצט ויינע 
פּלענער -- מחמת זיי גופא זיינען אויך פאַרפיהרט געװאָרען. װאָרים נלייך 
אין אָנפאנג פון זיין טהעטינקייט האָט זיך זיי געדאכט, אז דורך איהם 
וועט זיי מיט דער צייט געליננען צו באַקערען די אַראַבער צו דער אי" 
דישער תורה. און אין אָגפאנג האָט מחמד ווירקליך נענעבען די אידען 
פיעל הנחות, און האָט אייננעפיהרט צווישען זיין פאָלְק פיעלע אירישע 
מנהגים און געהייסען נלויבען אין די מעהרסטע עיקרים פון אונזער 
אמונה. אין ניכען אָבער האָבען זיי אויסגעפונען, אז זיי האָבען זיך נע- 
גאַרט אין זייער האָפנונג, זיי האָבען איינגעזעהן, אז דאָס װאָס זיי האַ- 
בען נעהאַפט און געגלויבט, אז ער װעט זיר דערנעהנטערען צום אידישען 
גלויבען און בריינגען מיט זיר אויך זיין פֿאָלק צו איהם, איז ניט ער- 
פילט געװאָרען, װאָרים ער האָט גאָר עפּעס אנדערש אין זינען געהאט. 
ער האָט זיך ארומגעטראַנען מיט דעם געדאַנק אױסצוראָטען די אירישע 
רעליגיאָן און באקערען די אידען דורך גוואלד און צװאַנגס-מיטלען צו 
זיין גלויבען. ער איז באלד געװאָרען זייער פאַרביסענסטער שונא. די 
אידישע מנהנים װאָס ער האָט נעהאט דורך זיי אַנגענומען, כדי צו פאַר- 
פיהרעז דורך זיי זיינע אירישע פריינד, האָט ער אָפּנעשאַפּט. די ריינע 
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איז בלויז ניי מיט דעם, װאָס עס האָבען זיר געביטען די אומשטענרען 
און די יאהרען, אבער ניט מיט איהר גייסט און קולטור, װאָס האָבען 
דאַן געהערישט, דען מיר מערקען ניט אין דער נייער צייט דעם קלענסטען 
שפּור פון א נייעם גייסט. עס זיינען אוועק יאָהרען און יאָהרען און די 
ישיבות האָבען זיך ניט געביטען און געװאָרען אנדערש, וי זיי זיינען 
געווען פריהער. דער ערשטער ראש-ישיבה, נאַכדעם װאָס די ישיבות 
האָבען זיך געעפענט נאָך אמאָל, װאָס האָט געטראַגען דעם טיטעל ,גאוו" 
איז געווען (לויט דעם סדר פון רב שרירא גאון) מר רב חנן מאישקיא, (ח). 
נאָר איהם איז געווען מר רב מארי, זוהן פון רב דימי פורגו, װאָס האָט 
אמאָל געלערענט תורה אין פרוז שבור און זיין ישיבה אין פרון שבור 
האָט זִיך גערופען אויף זיין נאָמען דורך דער גאנצער צייט פון די 
גאונים (ט). אין דער זעלבער צייט װאָס דער דאָזינער רב מארי איז 
געװועז ראש-ישיבה אין פומבדיתא, אי ר ב מ א ר י בר רב הונא 
געווען ראש-ישיבה אין סורא. נאָר רב מארי פון פומבדיתא איז 
מר. הב חנטינאי פון יהת הא געוען נאון אין נהההעא 
(רש"י), און לויט דעם ראב"ד, איז נאָד דעם גאון געווען א גאון מיטץ 
נאמע. רד בכ ח ני נא. דער משך פון דער צייט פון דיעזע ערשטע 
גאונים איז געווען זעקס און צוואנציג יאַָהר (ר"א שמ"ט--שע"ד) ביז 
דעם יאָהר װואָס מחמד איז אַרױס אויף דער וועלט, און פון זיי אלעמען 
איז אונז קיין זאך, אויסער זייערע נעמען ניט געבליבען. סיר ווייסען 
כמעט ניט קיינע איינצעלהייטען וועגען זייער לעהרע. 


מחמד און די אידען. 


אויב די אידישע לאַנע האָט זיך אַביסעל פאַרבעסערט אין די צֵיי- 
טען פון די לעצטע פּערסישע קענינען, האָבען זיי דאָך קיין שטאַרקען 
בטחון אין זיי ניט געקענט האָבען, געדיינקענדינ װאָס זיי האַבען זיך 
געהאט אויסצושטעהן פאר די לעצטע דורות. שוין פון האַפנונגסלאָזיג- 
קייט אליין איז געווען גענוג צו פאַרצווייפלען -- אבער אומערווארט איז 
פאַר זיי אויפגעגאנגען א ניי ליכט און א האַפנונג אויף הילף פון אַן אָרט, 
װאָס זיי האָבע! ניט ערװואַרטעט. אין יענער צייט האָט זיך מחמד בא- 
וויזען אויף דער וועלט און געגרינדעט זיין נייע רעליגיאָן, געבויט אויף 
די יסודות פון דער אידישער תורה. סיט לייב און לעבען האָט ער זיך 
פּאַרנומען פּאַרשפּרײטען צװײַשען די אראַבער זיין תורה, װאָס איז פאר 
זיי געווען געוואלדיג ניי. דען דאָס בעסט פון זיין לעהרע און רעליגיאָן 
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גאַר ערשטע קוועלען, 2 מיר פאַרמאָגען וועגען דעם (). דער ראב"ר 
אין זיין , ספר-הקבלה" רעכענט אויס פינף דורות װאָס האָבען זיך גע- 
צויגען 89 יאָהר. עס איז זיכערער אבער צו פאַרלאָזען זיך אויף רי 
פריהעריגע קוועלען, אויף דעם סדר תנאים ואמוראים, און רב שרירא 
גאין, װאָס באהויפּטען, אז רב עינא און רב סימונא זיינען געווען פון רי 
לעצטע רבנן סבוראי, דען אַלץ װאָס מיר קענען טרויסזעהן פון די גע- 
וועזענע געשעהענישען איז, אז מיט זייער טוט האָט זיך געשלאַסען אַן 
עפּאַכע. אין די לעצטע יאַהרען פון דער פּערסישער רעגיערונג, נאָכ'ן 
טויט פון רב עינא און רב סימונא, האָבען די פּערסיער געדריקט און גע- 
שטיקט דאָס אידישע פאלק אָהן אן אויפהער. די פרייהייט פון דער 
אידישער רעליניאָן, פון וועלכער זיי האָבען פריהער גענאַסען, איז אונ- 
טערדריקט געװאָרען פון דער רעגיערונג, זייער זיכערקייט און רוה זיי- 
נען צובראַכען געװאָרען. זיי האַבען געטאָן דאָס זעלבע װאָס אנטיוכוס 
און אדריינוס אין זייער צייט, און גוזר געווען שמד אויף די אידען און 
ניט געלאָזט אָפּהיטען זיי די תורה און איהרע מצוות. אָט די לעצטע 
עפּאַכע האָבען דאָס די גאונים געמיינט, זאָגענדיג אין זייערע תשובות : 
(חמדה גנוזה, סימן צ"ה, רש"י, שבת כ"ד) , און אין די יאַהרען פון די 
פּערסיער, האָבען זיי גיזר געווען שמד, מען זאָל ניט לייענען מפטיר פון 
די נביאים". און אויב זיי האָבען פאַרבאָטען פאַרענדיגען דאָס לייענען פון 
דער תורה שבת מיט א קאפּיטעל מפטיר פון די נביאים, װאָס דאָס איז אַ 
קלייניגקייט און בלויז א מנהג (ז), האָבען זיי דאָך אודאי פארבאַטען אלע 
מצוות אין אלנעמיין". אויך הערען מיר די עדות פון רב שרירא נאון 
אין זיין בריף, אַז די ?עצ טע יא הרען פון ריר  -‏ = 
ס ישער ה ער שאַ פ ט זיינען געווען יאַהרען פון שמד און צרות, 
וויי? זיי האָבען ניט געקענט געפינען א זיכערען אָרט וואו צו גרינדען 
ישיבות, און די פאַרניכטונג פון ישיבות האָט אַנגעהאלטען גענויע 80 
יאָהר. פון דעם אלעם איז צו זעהן, אַז עס איז נאַטירליך און לאַגישׁ 
צו באטראכטען יענע צייט אלס אזעלכע, אין וועלכער עס איז א באשטימ- 
טע עפּאַכע אָפּגעשלאַסען נעװאָרען און אין דעם הינזיכט האָט רעכט דער 
אױבענדערמאַנטער ציטאַט, אַז רב ענא און רב סימונא זיינען געוועו 
די לעצטע פון די סבוראים. נאַכדעם, ווען די שלעכטע צייטען זיינען 
אריבער און דאָס פאלק האָט זיך אביסעל אָפּנערוהט פון די שלעכטע 
נזירות, און די ישיבות האַבען זיך צוריק געעפענט, הויבט זיך אַן אַ נייע 
צייט-עפּאַכע, און עס קען זעהר מעגליך זיין, אַז דאַן האָט זיך אָנגעהױי- 
בען די צייט פון די נאונים. אמת, מיר זעהען, אז די נייע צייט-עפּאָכע 
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װאָס פאר א צוועק האָט מען די סימנים אָננעהאלטען אויך דערנאָך, 
ווען דער תלמוד איז שוין געווען פארשריבען ; ווארים אויך דאן זיינען 
זֵיי געווען גויטינ פאר תלמידים, װאָס האָבען ניט געהאט קיין איבער- 
געשריבענעם עקזעמפּלאר פון די ספרים, דען געוויס זיינען די מאנוסי 
קריפּטען פון תלמוד אין א זעהר קליינער צאָה? געווען די ערשטע צייטען, 
און ניט אלע האָבען זיי פארמאַגט. פון דעם אַלעם איז קלאָר, אז דאָס 
רוב פון די סימנים קען מען אויף קיין אופן ניט צושרייבען צו די דורות 
פון סבוראים, עס קאָן אבער אויך דאָס נעמאָלט זיין, אַז זיי האָכען אויך 
צוגעגעבען אייגענע סימנים פאר דעם געברויך פון זייערע תלמידים (ה). 
ארום און ארום איז דאָס אלעס װאָס עס איז אונז איבערגעבליבען פון 
זיי פון אומכעדייטענדער קוואנטיטעט און פון זעהר מיטעלמעסיגער קווא- 
ליטעט און זייער גאנצע טעטינקייט האָט קיין וװוערט ניט כמעט אין 
פארנלייך מיט דער טעטיגקייט פון די אמוראים. דער אמת איז, אז זיי 
נופא האָבען קיינמאָל ניט געטראכט און ניט געװאָלט, צו פארגלייכען 
זיר מיט די אמוראים און טון דאָס אלעס װאָס זיי האָבען געטאָן. זע" 
הענדיג די שלעכטע צייטען װאָס די אידען לעבען דורך, וי זייער מעמד 
װאַקעלט זיך, האָבען זיי זיך באַנונענט בלויז אויפצוהאלטען דאָס װאָס 
רי פריהעריגע האָבען נעשאַפען און מסביר צו זיין זייערע רייד. זייער 
הויפּט-שטרעבונג איז נעווען אליין צו לערנען דעם תלמוד און איהם 
מאַכען צונענגליך אויך פאר אַנדערע. אָבער מיר קאָנען ניט באשטרייטען 
דעם פאַקט, אז מיט דעם, װאָס זיי האָבען אויפגעהערט צו טון דאָס, 
װאָס זייערע פאָרגענגער האָבען געטון, זיינען זיי באַנאַנגען א פעלער. 
דורר דעם וואָס זיי האַבען זיך צוריקגעהאלטען פון שטעלען צו קריטיק און 
פּראָכע די רייר פון זייערע פאַרגענגער און צוגעגעבען זייערע אייגענע 
זאכען און האָבען זיך באנוגענט בלויז מיט מסביר צו זיין זיי, האָבען 
זיי דעם קווא?ל פון אנטוויקלונג אָפּגעשטעלט און פארוואנרעלט דעם 
תלמוד אין א טרוקענעם בוים, אנשטאט װאָס דער מיין פון זיינע שעפער 
איז געווען, ער זאָל תמיר פריש און זאַפטיג זיין און צו יעדער צייט נייע 
פרוכטען פון זיד ארויסכרענגען. 


דער אָנהויב פון דער תקופה 
פון די גאונים. 


װואָס אנבעלאנגט דער באשטימונג פון דער צייט פון די דורות פון 
די רבנן סבוראי געפינען מיר מיינונגס-פאַרשיידענהייטען שוין אין די 
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אחאי'ס טויט, פון דעם האָבען סיר אנכ נאָר א נייע ראיה, אַז אין דער 
צייט פון די רבנן סבוראי זיינען געווען איינגעאָרדענט ישיבות אין ארץ 
ישרא?, װאָס זייערע חכמים זיינען געווען אנגעזעהענע מענשען און האַ- 
בען אויסגעאיבט א גרויסען איינפלוס אויף דער אידישער בב?. אויסער 
דעם האָבען ארױיסגעזאָגט זייערע השערות --- ריכטינע און ניט ריכטיגע 
--- פילע מחברים פון די ראשונים, וי אויך אייניגע תלמור-קריטיקער 
פון דער לעצטער צייט, בנוגע צו פיע? אויסדריקע און גאַנצע סוגיות זאָגאַר 
פון תלמוד, אז זיי געהערען צו די רבנן סבוראי. די השערות אין דיזעו 
ענין זיינען מיט א מערקווירדיגער פארמעהרונגס-קראַפט געבענטשט גע- 
ווען און זיי האָבען צייטענווייז פילע פון גראדען וועג אראָפּגעפיהרט צו 
באהויפּטען, אז די גאנצע מסכתא תמורה זאָלען די רבנן פבוראי האָבען 
געשאפען און מסדר געווען (ד). מאנכע ווילען האָבען, אז אויך די 
ימנים פון הלכות און סוניות, װאָס געפינען זיך אין תלמוד איז די 
ארבייט פון די רכנן סבוראי געווען. װאָרים פון די סימנים קען מען 
זעהן, אַז די ת?מידים האָבען שוין געלערענט די סוגיה לויט דעם פדר 
װאָס מיר האָבען פאר זיך, און וויבאלד אזוי מוזען מיר זאָגען, אז דער 
תלמוד איז שוין געווען דאן צענויפגעשטעלט און פארטיג פארשריבען 
צו ווערען (כרם חמר, חלק ו', זייט 282). אַבער דאָס אין א טעות 
ווארים מען האָט זיך שוין מיט סימנים באנוצט פון פריער נאָך אין די 
צייטען פון די אמוראים. און נאָד אונזער שיטה איז שוין דאָך אויך רב 
אשי'ס צענויפשטעלונג פון תלמוד געווען פארשריבען. די ריכטיגקייט 
פון דער זאַך איז פאָלגענדעס : זיי האָבען אימער געלערנט דעם תלמור 
אויף אויסווייניג, כאָטש זיי האָבען אלעס געהאַט פארשריבען (חלק גנ' 
פּרק כ) און אזוי װוי ניט יעדער איינער האָט געהאט די געשריבענע העפ- 
טען, מחמת זיי זיינען געווען ווייניג, און די גרעסטע צאָל תלמידים האָבען 
געמוזט נעדיינקען דעם תלמוד פון זכרון דעריבער זיינען איינגעפיהרט 
געווארען די סימנים ווענען די געגענשטענדע, װאָס רעדט זיך אין נגעוויסע 
סוגיות, זיי זאָלען צו הילף קומען דעם זכרון (דורש לציון מר"י בריל 
זייט 18). און פון דעם איז צו זעהן, אַז נאָךר מעהר װי מען האָט זיך 
גענויטיגט אין די סימנים אין די שפּעטעריגע דורות האָט מען זיי גע- 
דאַרפט אין די אמוראים'ס צייטען. אין דער ווירקליכקייט זיינען טאַקע 
די סימנים שוין ראַן געווען איינגעפיהרט, און מען האָט זיי שוין אויך 
געהאַט אריינגענומען אין רב אשי'ס צענויפשטעלונג פון תּלמור, כאָטש 
דאַן האָט מען זיך שוין אין זיי ניט אַזױ גענויטיגט װי פריהער (אויך 
דאָס דאָרטען). מיר וועלען זיד אָבער ניט וואונדערעז אוז פרענען, צוליעב 
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דעם סדר המשנה. פעגליך, אז זיי האָבען עס צונענעבען די נמרא צו 
דער משנה לויט דעם סדר פון איהרע פּרקים, און אפשר געהערען אויך 
די סימנים פון די באזונדערע ענינים אין דער גמרא צו זיי. און אויף דעם 
געהען די ווערטער פון נאון, װאָס ער האָט געשריבען אין ,סדר תנאים 
ואמוראים" ; און זיי -- די רבנן פבוראי --- האָבען פון זייער אייגענס 
גאָר ניט צונעגעבען, נאָר צוזאמענגעשטעלט דאָס אלץ געלערענטע אין 
זייער ריכטיגער אָרדנונג (ג). אויך די אַלע אויסדריקע, װאָס מיר גע- 
פינען אין תלמוד : ,רב אחאי האָט דעם פּשט ערקלערט," ,רב אחאי האָט 
געפרעגט" (אין פיעלע ערטער), רב אחאי מבי חתים האָט מפרש געווען 
(גיטין ז' לויט דער גירסא פון רב שרירא גאון), רב אחאי האָט פארענט- 
פערט (כתובות י') רב אחאי האָט אָפּגעפרעגט (בכורות ה') זיינען הוספות 
פון רב אחאי מבי חתים, װואָס איז געווען איינער פון די ערשטע רבנ 
סבוראי (הר"ר נחום ברילל אין זיין יאהרבוך, צווייטען יאָהר, זייט 28 
אוז ווייטער) װאָרים די דאָזיגע אלע אויסדריקע טראַגען אויף זיך ניט 
דעם שטעמפּעל פון די אמוראים (דאָרטען זייט 81 אין דער באמערקונג). 
פון אלע זיינען באמערקונגען אין תלמוד, זעהט מען, אז ער האָט זיך 
פארטיפט אין די האנדלונגען פון תלמוד מיט א קלאָרען שכ? און האָט 
זיך ניט אָפּנעהאלטען צו פארווארפען די אָנגענומענע מסקנות פון די 
אמוראים אומעטום, אוואו זיי זיינען איהם ניט געפעלען געווען, וי אויך 
צו פארענטפערען די רייד פון די קרמונים אויף א איינפאכען וועג דאָר- 
טען, וואו אנדערע האָבען געקענט פארענטפערען זיי נאָר מיט שוע- 
ריגקייטען. אזוי האָט ער אויך געוואנגט אָפּצואווייכען פון זייער דרש, 
װוען דאָס האָט זיך געפאָדערט, און מחדש זיין אַ בעסערען (דאָרטען 
זייט 99--81). און צוליעב דיזע אלע מעלות זיינע האָט זיך זיין נאָמען 
װווי גוטער בוימעל איבער'ן גאנצען לאנד הערען געלאָזט און זיין רוהם 
האָט אַזש ביז ארץ ישראל דערגרייכט, אזוי אז מען האָט וועגען איהם 
געשריבען פון דארטען קיין בב?: זייט פאָרזיכטיג מיט רב אחאי, דען 
ער דערלייכט די אויגען פון גלות (דאָרטען 24). דען איינמאָל האָט זיך 
רב אחאי צעאמפערט וועגען א דין מיט רב שמואל, דער זוהן פון רב 
אבהו, וועלכער איז אויד געווען פון די רבנן סבוראי, רב אחאי האָט גע"- 
אסר'ט און רב שמואל האָט מתיר געווען --- האָט מען געשיקט אנפרעגען 
די הלכה אין ארין ישרא?, האָבען זיי פון דאָרטען געענטפערט: דער 
דין איז װי רב שמוא? זאָגט. ליינט אָבער כבוד אויף רב אחאי, ווארום 
ער דערלייכט די אויגען פון גלות (חולין נ"ט). און עס ליינט זיך אויפ'ן 
שָכל, אז די מעשה איז צוגענעבען געװאָרען אין דער גמרא שוין נאָך רב 


17 


ניט געבליבען פון דער לעבענס-נעשיכטע פון די חכמים, װאָס האָבען 
געלעכט אין יענער צייט. ויי? אויסער פון זייערע צרות האָכען זיי 
ניט געהאט װאָס מיטצוטיילען. די טעג פון די רבנן סבוראי זיינען גע- 
צעהלטע און שלעכטע געווען. זיי זיינען אױסגעשטאַרבען איינער נאָך 
דעם צווייטען אין א משך פון א קורצער צייט. מיר האָבען שוין באווי- 
זען, אז רבינא בר הונא האָט פארענדיגט דעם תלמוד און אז אין רי 
צייטען פון ר' יוסי, װאָס איז זיין נאָכפּאַלגער געווען און אויף וועלכען 
מען האָט געזאָגט אז אין זיינע טענ איזן דער תלמור געשלאַפען געװאַ- 
רעז, האָט זיך געענדינט די ווירקונג פון די אמוראים די תלמוד סטר- 
דענטען פון יענעם דור האָבען באקומען דאן דעם נייעם נאַמען , סבוראים" 
צוליב זייער ווירקונג, װאָס איז באַשטאַנען אין דעם, מסביר צו זיין דעם 
תלמוד רב שרירא גאון ברעננט זיי אלע ביי זייערע נעמען אין א 
כראַנאָלאָגישער אָרדנונג לויט דעם, װאָס די גאונים האָבען ווענען זיי 
פארצייכענט אין זייערע היפטארישע מעמואר-ביכער. און לויט אים 
קומט אויס, אז די תקופה פון דער רבנן-סבוראי האָט בלויז א קורצע 
צייט געדויערט. דער ערשטער איז געווען דער אױיבענדערמאַנטער רב 
יוסי, און דער לעצטער -- רב עינא (נאָר אנדערע גירסות---רב גיזא, אַדער 
נרא) און רב סימונא, װאָס ווערט וועגען זיי געזאָגט אין סדר ,תנאים 
ואמוראים", װאָס די גאונים האָבען צענויפגעשטעלט: ,רב גדא ורב 
סימונא סוף סברה" (א) -- זיי זיינען די לעצטע סבוראים. און דער אמת 
איז, אז אלץ װאָס מיר ווייסען וועגען זיי אויף קלאָר און זיכער איז בלוין 
דער פאַקט פון זייער עקזיסטענץ און זייערע נעמען װאָס זיינען צו אונז 
דערגאנגען -- אבער אלץ ואָס זיי האָבען אויפגעטאָן און מסביר געווען 
איז ניט פארשריבען געווארען און געבליבען פאר אונז. בלויז די לעצטע 
גאונים האָבען אונז מיטגעטיילט פון דעם, װאָס זיי האָבען געהאט בקבלה, 
אַז עס זיינען פאראן אין תלמוד אזוינע זאכען, װאָס די רבנן סבוראי 
האָבען צוגעגעבען צום תלמוד (ב). אזוי דערמאָנען אויך די גאונים איי- 
נינע פסקי הלכות אויף זייער נאָמען (רבי יצחק אלפסי -- הרי"ף -- 
מנלה, פּרק ד'). און רב שרירא נאון זאָנגט אין איינע פון זיינע תשובות 
(שערי צדק, חלק ה', שער ח', סימן ה') נאָכדעם, װוי ער ברענגט א לאננען 
פּירוש פון די רבנן סבוראי אין זייער לשון : , די דאָזיגע ווערטער אין דער 
אױיבענדערמאַנטער אָרדנונג און אין דער אױיבענדערמאַנטער שפּראַך, ווע- 
רען נאַכגעזאָגט אין נאָמען פון די רבנן סבוראי און זיי זיינען אָנגענומען 
פון אלע געלערענטע אין תלמוד". און בדרך השערה קען מען אפשר אויךר 
צושרייבען צו זיי די צוזאַמענשטעלונג פון די סוניות אין דער גמרא לויט 
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נענוג אויף איבערצוצייגען אונז, אז די פאָרשונג פון דער תורה איז אויך 
דאַן געשטאַנען אויף דער איינענער הויך, װאָס אמאָל, ווען מיר זעהעז, 
אז עס זיינען פארלאַרען געגאנגען אלע שפּורען פון זייער טעטיגקייט אויף 
דיזען געביט, און די קוואלען פון תורה האַבען דאן מעהר ניט געפלאסען 
װוי פריהער. װאָרים פון דער גאַנצער עפּאַכע פון די רבנן סבוראי און די 
גאונים איז זעהר וועניג צוגעקומען צו אונז פון די ארץיישראל'דיגע לע- 
רער אין הלכה. און ווירקליך, װוי אזוי האָט געקענט בליען און געדייען 
די חכמת התורה צווישען אידען אין א לאַנד, וואו דער יאָך פון אונטער- 
דריקונג האָט זיי געשטיקט און די מיטווילינקייט פון איהדע הערשער 
האָט פון קיינע גרעניצען ניט געוואוסט. ווארים א לאנגע צייט האָבען זי 
דורכגעמאכט אין שטורם און דראַנג און כמעט דורך דער נאנצער צייט 
פון דער ביזאנטישער הערשאַפט האָבען די אידען קיין רוה ניט נעפונען 
אין ארץ ישראל. 


װואָס די רבנן סבוראו 
האָבען אוופגעטאָן. 


די אידישע לאַגע אין בב?, זינט דער תלמוד אין געשלאָסען און 
אויפגעשריבען געװאָרען ביז מיט א הונדערט יאַהר שפּעטער, איז אויך 
געווען א טרויעריגע. די אונטערדריקונגען פון קעניג און זיינע באַאַמטע 
האַבען אָפּנעשוואכט זייערע כחות און אונטערגעגראָבען זייער פרידען. די 
קעניגליכע באַאַמטע האַָבען זיי --- די אידען --- פון זייערע מענשליכע 
רעכט באַרױיבט, און דער רעליגאַנס-אייפער פון די אמגושים*") האָט זֵיי 
לעבעדיגערהייט געגעסען און דאָס לעכען זיי פאַרביטערט. פון צייט 
צו צייט איז אויפנעשטאַנען אפילו א מלר-חסד װאָס האָט זיי געלאָזט 
אביסעל? פרייער אָפּאַטעמען. דאָס איז אָבער בלויז אויף א וויילע געווען. 
װאָרים באַלד איז אָנגעקומען א נייער מלך, אָהן רחמנות אין האַרצען. 
און די צרות האָבען זיך ווידער אמאָל באנייט. און דעריבער האַבען די 
ישיבות ניט געקאַנט אָנהאַלטען דאן זייער אמאַליגען מצב. און דעריבער 
איז אויך קיין וואונדער ניט, װאָס אלע פּאסירונגען פון יענער צייט זיינען 
איבערגעצויגען מיט א שװאַרצען װאָלקען, און עס איז כמעט קיין זכר 


*) מכשפים. די אָנהענגער פון זואראסטישען גלויבען. האָבען פאַרהייליגט 
פייעו און נזהר געװוען אין די ענינים פון טומאה. די אַראַבער און די אידען 


האָבען זיי געהאַלטען פאר מכשפים. 
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געפינען אין אײַינעם פון די מעמואר-ביכער וועגען די לעבענס פּאסירונגען 
פון די חכמים פון יענער צייט, אז אין יאָהר 280 פון פינפטען טויזענר, 
לויט דער אידישער צייט רעכנונג,*) האָט געלעבט א ראש נולה מיט' 
נאַמען מר זוטרא בן מר זוטרא, װאָס איז געווע! געצוואונגען צוליעב אורזאַ- 
כען, װאָס זיינען אונז ניט באַקאַנט, פאַרלאָזען זיין געבורט-לאַנד און אנט- 
לויפען קיין ארץ ישרא?, אוואו ער איז געװאָרען דער ריש פרקי (פּוף סדר 
עולם זוטא), די דאַזיגע צייט פאַלט אויס אין די טעג פון די רבנן 
סבוראי, און פון דעם זעהען מיר, אַז אין יענער צייט האָט מען אין ארץ 
ישראל געלערענט תורה ברבים, אויך געפינען מיר, אַז אין דער צייט 
פון גיורות און שמד אין פּרס זיינען פיעלע חכמים און תלמידים אַװעק 
קיין ארץ ישראל, און שפּעטער זעהען מיר, אז ווען ר' אחא משבחא האָט 
פארלאָזען בבל, האָט ער זיך אויך באזעצט אין ארץ ישרא? און געוויס 
װאָלטען די אלע ניט אנטלאַפען אהין, ווען ארץ ישרא?ל װאָלט געווען 
ליידיג פון תורה און ווען דאָרטען װאָלטען ניט געווען קיין איינגעשטעלטע 
ישיבות. און נאָך מעהר באַגלױבטער עדות וװעגען דעם איז די תפֿלה 
פון .יקום פּורקן", װואָס איז אִהן ספק זעהר אַן אַלטע -- ר' עמרם נאון 
נאָר ברענגט זי אין זיין סדור. אין דער דאָזיגער ברכה בענטשט מען : 
אונזערע הערען און רבנים, די היילינע חבר'שאַכטען (ישיבה לייט), װאָס 
איז ארץ ישרא? און אין בבל, די רישי**) כלי און ראשי הנולה, די ראשי 
ישיבות און די דייני דבבא***). פון דיזער תפלה קענען מיר זעהן, אַז 
אין די אַלע צייטען פון די רישי כלה, רישי גלותא און די רישי מתיבתא 
(ראש-ישיבות) פון בבל, זיינען אויך אין ארץ ישרא? געווען היילינע 
ישיבות פון תורה אוֹן אמונה. דאָס אלעס אין גענוג אָבער טאַקע נאָר 
דערויף, צו באַווייזען אונז, אז אויך אין יענע צייטען איז דאָך דער שטו- 
דיום פון הלכה ניט אינגאנצען אונטערגעגאַנגען. עס איז אָבער ניט 


דייה = 


*) די רעכנונג איז פון זינט די וועלט איז כבאַשאַפען געװואָרען לוים 
אונזער טראַדיציע. דאָס יאָהר 1990 -- איז לויט אונזער רעכנונג 8680. 


**) די זיבען גרעסטע חכמים פון ישיבה נאָך דעם גאון און אב בית דין, 
האָט מען גערופען ראשי כלה. זיי פלעגען איינלערנען מיט די תלמידים דעם 
, שיעור", װאָס דער גאון האָט געזאָגט. כלה -- אַ צוזאַמענקונפט צו שטודירען 
און פאָרשען. 


***) די עלטסטע פון די דינים. בבא -- אַ טויער. ביי די גאָר אַלטע פעל- 


קער איז געווען דער מנהג, די שופטים זאָלען זיצען ביים טויער פון שטאָט און 
טשפט'ען. 
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פּאַרטזעצונג אין דער אנטוויקלונג פון , תורה שבעל פּה" האָט אויך דאַן 
נאָר ניט אויפנגעהערט. די פארענדיגער פון תלמוד, זיי גופא, האָבען 
אליין ניט געמיינט, צו זאָגען, אז מיט זיי ווערט דרי תורה געשלאָסען, און 
אַז איהר שטודיום װועט מיט זיי צוזאמען אָפּשטאַרבען. עס זיינען אַבער 
פאַרשיידענע סבות אנגעשטאַנען אויף די דורות באלד װוי דער תלמור 
איז געשלאַסען געווארען, אזוי אַז זיי האָבען בלויז דורך גרויסע שווע- 
ריגקייטען געקאַנט פאַרטזעצען זיין ווייטערדיגע אנטוויקלונג. 

פון דער ווירקונג פון די חכמי ארץ ישראל, אין דער ערשטער 
צייט װי זיי האָבען געשלאַסען דעם תלמוד ירושלמי, זיינען אִפּ- 
געװוישט אלע שפּורען. מיר ווייסען ניט װאָס עס איז געװאָרען דאָרטען 
מיט די ישיבות. סיר ווייסען ניט, צי זיי זיינען חרוב געװאָרען און אונ- 
טערגענאַנגען צוזאַמען מיט דעם פירשטענטום פון לאנד אָדער צוליעב 
מאנגעל אין ,קנאת סופרים". דאָס ווייסען מיר אָבער זיכער, אַן א 
לאַנגע צייט איידער דער תלמוד איז נאָך געשלאָסען געװאָרען איז די 
פאַרשונג פון הלכה געווארען דאָרטען פיל קלענער און שװאַכער, װי זי 
איז אין דער פריהערדינגער צייט געווען. נאָך אונזער מיינונג, האָבען די 
צרות און יסורים, װאָס די אידען אין ארץ ישראל זיינען זיר אױסגעשטאַ- 
נען אין משך פון פילע דורות פריהער נאָך און וועלכע האַבען דערגרייכט 
צו דער ערגסטער שטופע אין די לעצטע טעג פון די אמוראים---גורם געווען 
דערצו זיי זאָלען בלייבען שטעהן אויף א פארנליווערונגס-פּונקט בנונע 
צום אַנגעהן ווייטער מיט דער פאָרשונג פון הלכה. אונטערדריקונג פון 
די ארומיגע פעלקער, צוואנג און גוואלדטאַטען פון די רעגירונגס-באַאַמ- 
טע, רעליניאַנס-אונטערדריקונג פון די מוטוויליגע הערשער, אומזיסטינע 
שנאה און רעליניאַנס אייפער פון די ערשטע לערער פון קריסטענטום, 
װאָס האָבען זיר גערופען די פּריסטער פון נאָט פון ליבע, און די שווערע, 
ביטערע געזעצען, װאָס די ממשלה האָט אויף זיי אַרויפגעצוואונגען -- 
דאָס אלעס איז גענוג געווען צו פארווארפען דעם גאַנצען לעבענס-וועג 
זייערען מיט שטרויכלוננ-שטיינער און פאַרקלענערען זייערע פעהיגקיי- 
טען און מעגליכקייטען צו באשעפטיגען זיך מיט דער קולטיווירונג און 
אַנטװיקלונג פון תלמוד. און דאריבער איז ארץ ישראל שוין מער ניט 
געווען א זיכערער פּלאץ צו פאַרשפּרײטען די תורה דאָרטען. 

און עס זיינען צו אונז ווירקליד ניט צונעקומען קיין קלאָרע יריעות 
פון זייער לעבען וי אויד קיינע שריפטען פון זייערע חכמים איבער הלכה 
פון יענע דורות. פון אייניגע פאַקטען קענען מיר אפילו אורטיילען, אז 
די פאַרשונג אין הלכה האָט דאָך ניט אינגאַנצען אויפגעהערט. מיר 
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און קאָנען אויך ניט אורטיילען, וויי? מיר ווייסען ניט רי אורזאַכען װאָס 
האָבען זיי באַװעגען צו זייערע באַשלוסען און טאַטען. נאָר דאָס קאַנען 
מיר אָבער יאַ מיט געוויסהייט זאָגען, אַז זייער כונה איז אימער א גוטע 
און גערעכטע געווען. די אַנפירער פון דעם דאָזיגען לאַנער זיינען געווען 
די חכמי-הפרושים, װאָס זייער לערע איז געװאָרען מאסנעבענד פאר אלע 
רעכט-דענקענדע עלעמענטען פון פאָלק. באגרייפענדינ דאָס אלעס און 
באַנוצענדיג זיר מיט אלעם דעם װאָס האָט זיר געפאַדערט אויף אויפצו- 
האַלטען דעם קיום פון דער תורה אין אלע צייטען און לענדער, האָבען 
זיי זי געפירט פון איין פאזע פון אנטוויקלונג צו דער צווייטער. ווען מיר 
טראכטען זיך אריין אין די פארשיידענע פאַזען פון אַנטװיקלונג, אין 
וועלכע זי האָט זיך אין פארשיידענע צייטען געפונען, זעהן מיר, או 
וויפיע? צייט עפּאַכען זי האָט דורבגעמאַכט, אין אַזייפיעל פאַרשיידענע 
פאַזען פון אנטוויקלונג האָט זי זיר געפונען. דער וועג פון די חכמים, װאָס 
האָבען געלערנט און ערקלערט די תורה פאר דעם פאלק -- פון , לשכת 
הנזית*) איז אַנדערש פון דעם וועג אין וועלכען עס זיינען גענאנגען די 
ערשטע תנאים אין זייערע פאָרשונגען פון דער תורה. און פון ר' עקיבא'ס 
צייט אָן און ווייטער זיינען די וועגען זיר נאָר מעהר פאַנאַנדערגעגאנגעו. 
אין שפּעטער, ווען די משנה איז נגעשלאָסען געװאָרען הויבט זיך אָן גאַר א 
נייער קאַפּיטעל? אין דער פאַרשונג פון דער תורה. דיזע פאָרשונג איז 
לויט איהר מעטאָד און כאַראַקטער זעהר ווייט אוועק פון דער פאָרשונג 
פון די פריהערדיגע דורות. די , תורה שבעל פּה" איז דורך דיזע אלע 
ענדערונגען און אנטוויקלונגס-פאזען דורכגעגאנגען ביז זי איז צונעקומען 
צו דער מדרגה, אויף וועלכער זי האָט זיך אָפּנעשטעלט אין דער צייט פון 
די לעצטע אמוראים, ווען זי האָט אָנגענומען אָט יענע פאָרם, אין וועל- 
כער זי ליגט אויפנגעשריבען פאר אונז. 


דער מצב התורה אין ארץ ישראל 
אַרום דער צייט ווען דער תלמוד ירושלמי 


איז געשלאָסען געוואָרען. 


און אויך דאַן ווען דער תלמוד האָט זיך געשלאָסען איז נאָך אלץ 
די תלמודישע וויסענשאַפט צו איהר לעצטען פּונקט ניט נעקומען. די 


*) דער קאַבינעט פון די גלייך ארומגעהאַקטע שטיינער אין דער בית 
המקדש געביידע, דאָרטען האָבען די סנהדרין גע'משפּט, 
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אין די לענדער בב? און פּרס זיינען וועגען דעם נאָר אייניגע אומבאַדיי- 
טענדע און וועניגע רמזים פארבליבען. אנדערש אין דאָס אָבער בנונע 
דער צייט, ווען אלכסנדר מוקדון האָט געמאַכט זיין צוג איבער די מזרח- 
לענדער און אייניגע יאָהרהונדערטער שפּעטער. אין דעם הינזיכט איז יענע 
צייט אין וועניגער פינסטערע נעבלען איינגעהילט. עס רייסען זיך אייניגע 
שטראהלען ליכט פון דעם אלגעמיינעם חושך ארויס און ווייזען אונז, 
אַז שוין אין יענע צייטען האָט די אידישע תורה איהר אויסזעהן געביטען. 
וי גרויס און וויכטיג דיזע ענדערונג איז געווען קענען מיר ניט וויסען 
װאָרים, ווער קען עס גענוי דערגעהן, װאָס פון דעם, װאָס מיר באַזיצען פון 
יענער ענדערונג איז ווירקליך א פּראָדוקט פון אָט יענער אלטער צייט? 
זעהענדיג אָבער דעם װוידערשטאַנד װאָס די ענדערונג האָט דאַן באַנע- 
גענט, קענען מיר מיט רעכט אורטיילען, אַז זי איז ווירקליך געווען א 
גרויסע. וװואָרים עס האָט לאנג ניט גענומען און דאָס אידישע פאָלק 
האָט זיך צעשפּאַלטען אייף צוויי לאַגערען. ניט פאַרשטעהענדיג דעם 
גייסט פון ריכטיגען פאָרשען און שטודירען, אַדער צוליב אנדערע אור" 
זאַכען, האָט דער ערשטער לאַנער, די צדוקים, באַקעמפט יעדע ענדערונג 
אין דער אויסטייטשונג פון דער תורה. די אָנפיהרער פון דיזען לאַנער 
איז פרעמד געווען דער פּרינציפּ פון עװאָלוציע, וועגען וועלכען מיר האָ- 
בען אויבען גערעדט. זיי האָבען ניט פארשטאַנען, אַז אזוי װוי די צייט 
און מענשען בייטען זיד, אזוי בייטען זיך אויך ביי די פעלקער רי אנ- 
שויאונגען און די פאָדערונגען, לויט וועלכע עס באַדאַרפען שטענדיג די 
אַלֶע דינים און מנהנים געפאסט ווערען, און דעריבער איז א שטענדינער 
שטילשטאַנד אֶהן ענדערונגען א זאַך, װאָס קען ניט געמאָלט זיין. זיי 
האָבען דאָס אלעס ניט באגריפען און זיי זיינען צוזאמען מיט זייער לערע 
זעהר שנעל פאַרלאָרען געגאנגען און בלויז רער נאָמען איז פון זיי פאר- 
בליבען. דער צווייטער לאַגער אבער, די פּרושים, האָט פאַרשטאַנען, 
װאָס די נייע צייט און פּלאַץ פאָדערען און וי ווייט די באגריפען און 
אנשויאוננען פח מענשען און פעלקער בייטען זיך אין פארלויף פון לאַנגע 
יאַהרען, און האָט אויך באגריפען װאָס פאר א ווירקונג דאָס אלעס בא" 
דאַרף און מוז האָבען אויף אונזער שטודירען און פאַרשען פון דער תורה 
שבכתב. זיי האָבען פארשטאַנען, אז אין אנקלאנג מיט דעם כאַראַקטער 
פון דיזע אלע ענדערונגען, מוזען מיר אויך פּאַדערען ענדערונגען אין דער 
אויסטייטשונג פון איהרע פאראָרדנונגען. צי האָבען זיי צו יעדער צייט 
געטראָפען אין נויטיגען און געווינשטען ציל און צי האָבען זיי אויפגעטאָן 
שטענדיג דאָס העכסטע װאָס איז פאר זיי מענליך געווען, ווילען מיר ניט 
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דאר אָבער שטענדיג איהרע װאָרצלען אומגעענדערט געבליבען און װוע- 
לען אויך אויף ווייטער אומגעענדערט בליבען. איז דאָך דאָס 
דער שיקזא?, װאָס איז פאר איהר שוין פון איהר ערשטען טאָג אָן באַ- 
שטימט געװאָרען. שוין גלייך וי זי איז אויףה דער וועלט געקומען איז 
פאַר איהר באשטימט געװאָרען אָנצוהאַלטען איהר קיום אויף אייביג 
דורות, און נאָר איהרע צווייגען צייטענווייז צו בייטען. שוין נאָר אין 
אָנהױב איז די תורה איבערגעגעבען געװאָרען צו די חכמים און לערעה, 
זיי זאָלען זיך ביז צו איהרע װאָרצלען דערגרונטעווען און אין איהרע 
עיקרים זיך פארטיפען, און לויט וי זיי וועלען באַשליסען, הן דאַזן, וועז 
זיי וועלען פארברייטערען דעם זין פון איהרע פאראַרדנונגען אוּן הן דאַן, 
ווען זיי וועלען איהם פאַרשמעלערען, הן דאַן, ווען זיי וועלען עטװאָס 
פון אַלְטען פאַרװאַרפען און הן דאַן ווען זיי וועלען עטװאָס נייעס פאַר- 
פלאַנצען, אזּוי זאָל עס בלייבען. און זיי -- די חכמים -- האָבען זיר 
ווירקליר שטענדיג מיט דיזען רעכט זייערען באנוצט. אזוי ניך, וי די 
צייטען האָבען זיר געביטען, אַזױ גיך, װוי עס איז א נייע פאַזע אין דער 
אַנטװיקלונג און אין דעם קולטורעלען מצב פון פאָלק אריינגעטראַטען, 
אַזױ גיך זוי די נייע צייטען און די באַרינגונגען פון די נייע אירישע 
צענטרען זיינען געװאָרען צודריננליך, האָבען זיי פון אַלְטען װאָרצעל 
אַ נייע צווייג אויפגעבראַכט, װאָס האָט זיר גרויס און שעהן צעוואקסען 
און האָט ארויסגעבראכט פון זיך אט יענע אַלע נייע פרוכטען, אין וועלכע 
עס האָט זיך די נייע צייט געגויטינט. דער דאָזיגער פּראָצעס פון אומ- 
ענדליכען ענדערען און בייטען זיך איז אן אומפארמיידליכער לויט דעם 
כאַראַקטער פון אלעם דעם, װאָס לעבט און עקזיסטירט -- און ווער עס 
װיל? עס אָפּלײיקענען, איז גלייך װי ער װאָלט דעם עקזיסטירענדען סדר 
העולם אָפּגעלײיקענט. 


די פארשיידענע פאזען 

פון אַנטוויקלונג אין דער 
אויסטייטשונג פון דער מורה 
ביז צו די רבנן סבוראו, 


װאָס פאַר אַ שפּווען עס האָט דיזער פּראַצעס פון אוֹמ- 
אויפהערליכען ענדערען און בייטען זיך איבערגעלאָזט אױף און- 
זער תורה פאַר דער צייט פון דער וייטער אורשפריננליכער נע- 
שיכטע פון אידישען פאלק ווייסען מיר ניט. אויך פון די נלות צייטען 
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ערשטעס קאפּיטעל. 
די רבנן פבוראי און די ערשטע גאונים.+) 


עװאָלוציע אין דער וועלט 
פון אידעען און געדאַנקען. 


די צייטען ענדערען זיך און צוזאַמען מיט זיי ענדערען זיך אויך רי 
מענשען. דורות בייטען זיך און פארשווינדען. א דור קומט אָן און א 
דור פארגעהט, און אויך אנשויאונגען און מיינונגען, טעאָריען און דאָק- 
טרינען ענדערען זייער אויסזעהען און כאַראַקטער. אייביג איז נאָר דאָס 
אומאויפהערליכע ענדערען און בייטען זיך. ווייטער איז קיין זאַך ניט 
אייביג. און דאָך טראָץ דעם, װאָס אין פארלויף פון פיעלע און לאַנגע 
פּעריאָדען יאַהרען ווערען פארעלטערט און אויסגעטריקענט די אַלֶע פאר- 
שיידענע דאַקטרינען און טעאָריען --- פון דעם שטאם ביז צו די צוויינען 
זייערע, שטאַרבען אָבער על פּי רוב זייערע וואָרצלען דאָך ניט אב אינ- 
גאַנצען. דורות בייטען זיך און פארשווינדען. זיי אָבער האַלטען שטענ- 
דיג זייער קיום אַן און ברענגען פון זיר אלץ נייע צווייגען ארויס, וועלכע 
טראַנען אויך אלץ נייע פרוכטען אויף זיך. 

און װוי דער פאַל איז מיט אלע אנדערע דאַקטרינען און לעהרען, אַזױ 
איז אויך דער פאַל מיט דער אידישער תורה. טראַָץ דעם, װאָס אויך זי 
האָט אין לויף פון דער צייט איהרע צווייגען און פרוכטען געביטען, זיינען 


*) דו פאָרשטעהער פון דער תורה שבעל פּה, באַלד נאָכדעם ווי דער תלמוד 
איז שוין אין גרעסטען טייל זיינעם געשלאָסען געװאָרען, האָבען זיך גערופען 
רבנן סבוראי, ווייל זיי האָבען שוין קיין דירעקטען און אַקטיווען אנטייל ניט 
גענומען אין דעם אויפבויען פון דעם תלמודישען בנין. מעהר וי זיינע 
שעפער זיינען זיי זיינע פּאָפּולאריזאטאָרען (סבוראי) און קאָמענטאַטאָרע 
געווען. 
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פון דער שליטונג פון תלמור 
ניו די נעלי תותנות 


בוך א. 


אייניגע באַמערקונגען. 


א) מיינע אייגענע באמערקונגען אָדער ערקלעהרונגען קומען אין 
בוך נופא צום סוף פון די עמודים און ווערען נאַצייכענט מיט שטערענר- 
לעד (*). אַ צוויי דריי צווישען זיי זיינען ניט מיינע, און באַלאַנגען 
צום מחבר, רבי אייזיק הירש ווייס. עס ווערט טאַקע אונטער זיי זיין 
נאַמען אָנגעגעבען. די אלֶע איבעריגע זיינען פון מיר. 

ב) ארומגערינגעלטע אותיות אין טעקסט גופא, וי למש? (ב) 
(י"א) -- באווייזען, אז וועגען דעם ענין געפינט זיך דעם מחבר'ס אַ 
באַמערקונג. אין העברעאישען טעקסט נעפינען זיך די דאָזיגע באמער- 
קופגען אין בור גופא צום סוף פון די עמודים. אין אונזער אידישער 
א'גערזעצוננ קומען זיי צום סוף פון ספר. 

ג) די אויבענדערמאַנטע באמערקונגען פון מחבר, װאָס קומען צום 
סוף פון ספר, זיינען אלע איבערזעצט געװאָרען פון מיר. 

ד) אויסער די באמערקונגען און די מראי-מקומות זיינען אויך 
פּיעלע שטעלען פון ספר גופא --- וי אויך די ערשטע דפים זיינע -- 
פון מיר איבערזעצט נעװאָרען. 

ה) דאָס נאנצע ספר איז פון מיר זאָרגפעליג און אויפמערקזאם 
רעדאקטירט געװאָרען און איך טראָנ די פולע פאראנטװאַרטליכקייט פאר 
דער איבערזעצונג. 

) די איבערזעצונג איז א טרייע צום אַרינינאל. עס זיינען אין 
איהר קיינע ענדערונגען ניט געמאכט נעװאָרען. עס איז נאָר ניט אַראָמּ- 
גענומען געװאַָרען פון אַרינינא? און גאַר ניט צונעגעכען געװאָרען צו 
איהם. אויסער נאָר קליינע קלייניגקייטען װאָס זיינען מעהר פון טעכני- 
שען כאראקטער װווי פון רעדאקציאַנעלען. 

) אויך די איבערזעצונג פון די , מראי-מקומות" און די ענטצי- 
פערונג זייערע איז פון מיר געמאכט געװאָרען. 

צולעצט וװויל איך אויסדריקען מיין האַפנונג, אַז אויד אין זיין אידי- 
שער איבערזעצונג װעט דער , דור דור ודורשיו", וועלכער איז איינער פון 
די עטליכע וויכטינגסטע ספרים, װאָס די מאָדערנע העברעאישע ליטערא- 
מווי האָט געשאַפען, װועט דעם אייגענעם ערפאָלג האָבען, װאָס ער האָט 
איז אַרינינאל --- אין העברעאישען געהאט. 

און דאָס װעט אויך פאר מיר א גרויסע בעלוינונג זיין פאר דער 
גרייסער מיה און פיעלע ארבייט װאָס אויך איך האָב בייגעטראָגען רע- 
רויף, אַז דער דאָזיגער ביז אין העכסטען גראד וויכטיגער ספר זאָל פאר 
דעם אידישען לעזער צוגענגליך ווערען. 

ש. צ. זעצער. 


ו"ח טבת, תרפ"ב ניו יאָרק. 
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